Ks. Jerzy Wozniak CM

Targum Hiob 19, 29-20, 6 w Qumran

Fragment targumu odkrytego w Qumran nalezacy do Ksiegi Hioba
19, 29-20, 6 stanowi zakonczenie pigtej odpowiedzi Hioba (19, 1-29)
i poczatek drugiej mowy Sofara'. Z piatej odpowiedzi Hioba zachowat
si¢ jedynie jeden wyraz &X2 (,,zty”). Druga mowa Sofara stanowi
paralel¢ do mowy Bildada w rozdziale 18 i obie dotycza zniszczenia
grzesznika, stojac na stanowisku tradycyjnej doktryny odptaty upa-
trujacej cierpienia grzesznika jako skutek grzechu.

Kroétki fragment mowy Sofara (20, 1-9) ukazuje funkcjonowanie
zasady odplaty, ze szczegolng ostroscig wskazujac na katastrofe, kto-
ra niespodziewanie spadnie na grzesznika. Por. Hi 20, 5 , krotkotrwa-
ty jest tryumf ztych ludzi, a rado$¢ niegodziwca jest tylko chwilowa”.
W ten sposéb Sofar niszczy nadziej¢ Hioba wyrazong w Hi 19, 29
»(--.) lekajcie si¢ o siebie, lekajcie si¢ miecza (...) abyscie poznali, ze
jest sprawiedliwos¢™.

Oryginalny tekst qumranski Hi 19, 29-20, 6, ktory jest przedmio-
tem naszego studium, znajduje si¢ w edycji oksfordzkiej®.

DJD XXIII, s. 93, Kol. III — Hiob 19, 29-20, 6

19,29
TN Zly

20,1
3[1”&‘9 AR RIDAD DY R1YV] Zabrat glos Sofar
Naamita i rzekt
do Hioba
2 .
1" 225 ]3‘7 Dlatego moje serce

bedzie...

I R.E. Brown, J.A. Fitzmyer, R.E. Murphy, Katolicki komentarz biblijny, Warszawa 2 2004,
s. 449.

2 Cz. Jakubiec, Ksiega Hioba (Pismo Swiete Starego Testamentu VII,1), Poznan 1974, s. 151.

3 F. Garcia Martinez, E.J.C. Tigchelaar, A.S. van der Woude, Discoveries in the Judean Desert
XXIII, Qumran Cave 11. 11Q 2—18; 110 20-31, Oxford 1998, s. 93 (dalej: DJD XXIII).
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[ DR nSop ’ O mojej hanbie stysze
4 i duch...
17 9 N5y m py Ty znasz (to) od dawna,
s odkad
[J2rem pan ™R AaNR ziemia.” Oto rados§é
6 niegodziwcow
377 ] NI¥N IJ:SJ‘?[ przemija szybko. Chociaz

]N"JJSJ'? TIR[ANRY NN NnwH i?10N] wznosi si¢ do nieba jego
pycha, a twarz jego
ku chmurom.

Komentarz

Hiob 19, 29
BT: Wy sami drzyjcie przed mieczem, bo gniew za grzechy zaplo-
nie. Wiedzcie, zZe sqdy istniejq.

Wiersz Hi 19, 29 zawiera jeden wyraz 2R3, ktory jest przymiot-
nikiem o znaczeniu ,,zty” w 1. poj., status absolutus, rodzaj meski*.

Istnieje rowniez mozliwos$¢ polaczenia partykuty 2 ,,w, przy, przez,
na” i rzeczownika ¥R | cztowiek”, jak to spotykamy w aramejskim
imperialnym. Natomiast w tekstach qumranskich taka mozliwo$¢ nie
zachodzi. Wypada jedynie przyja¢ forme &'R2 ,,zty”, ktdéra czgsto
wystepuje w tekstach qumranskich?’.

Wyrazenie 2R3 ,,zty” nie ma ekwiwalentu w tek$cie masorec-
kim, a jedynie mogloby shuzy¢ jako apozycja hebrajskiego wyrazu
P sad™

Hiob 20, 1
BT: Wtedy zabrat gltos Sofar z Naamy i rzekt:

Wydanie oksfordzkie’ i propozycja K. Beyera® w ramach re-
konstrukcji zostawiaja jedna spotgtoske Bet 3, ktora stanowitaby

4 K. Beyer, Die aramdischen Texte vom Toten Meer, Gottingen 1984, s. 528 (dalej: ATTM).

3 J.PM. van der Ploeg, A.S. van der Woude, Le targum de Job de la Grotte XI de Qumrian,
Leiden 1971, s. 16 (dalej: Ploeg-Woude).

¢ DJD XXIII, s. 94.

7 DJD XXIII, s. 93.

8 ATTM, s. 285.



Targum Hiob 19, 29-20, 6 w Qumran

zakonczenie wyrazu 2185, dla Hioba”. To wyrazenie bytoby dodat-
kiem do tekstu masoreckiego i wypekieniem szerokosci tekstu ko-
lumny’. W ten sposob tekst qumranski wprowadzatby na zakonczenie
linii wiersza wyrazenie w celowniku.

Nawigzujac do tekstu masoreckiego, wydawcy edycji oksfordzkiej
rekonstruujg ten wiersz nast¢pujaco: 3[1’&'7 AR RDPDI DY
N1V). Pierwszy wyraz Rl , zabral glos”, ktory jest czasownikiem,
wystepuje w zwigzku syntaktycznym ze spojnikiem waw 11 czasow-
nikiem AN | rzek?’!.

Wyrazy drugi, trzeci i piagty sa nazwami osobowymi.

Hiob 20, 2
BT: Zaprawde, odpowiedz mojq dyktuje niepokoj wywotany we-
wnetrznym wzburzeniem.

Paralele biblijne:

TrgQ: | 225 ]35 ,Dlatego moje serce bedzie...”
TM: 3127 *20% 125

LXX: Oy oifrwg vmeAdufavov @vrepsiv oe TavTa
RtrgHi: %5 12901 »31 97 o

P: pasuiee 3a\o W=

Wiersz Hi 20, 2 posiada dwa wyrazy i jedng spotgtoske jod *.

Pierwszy wyraz 13‘7 moze petni¢ funkcje przystowka i spojnika.
W naszym wierszu jest przystowkiem ,,dlatego” jako hebraizm!'.

Drugi wyraz 225 »moje serce” jest ztozeniem z rzeczownika 225
»serce” 1 sufiksu 1 os. L. poj. % Ta forma wystepuje roéwniez w tek-
stach z Hermopolis i inskrypcjach aramejskich. Ponadto wystepuja
dwie pokrewne formy:

a) 25 (Qumran) — Dn 7, 28; Apokryphon Genesis 2, 1.2.11; Levi

33, 13; Hi 31,9,

b) 2% (Mird) 1.10.12.

Spotgtoska jod * z trzeciego wyrazu sugeruje jedynie istnienie for-
my imperfektywnej. Wydawcy oksfordzcy sugerujg forme "333°N na

° DJD XXIIL, s. 94.
10 ATTM, s. 661.
11 ATTM, s. 607.
12 ATTM, a. 616.
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wzor formy masoreckiej ’Jﬁ:’ﬁf’:”, a wydawcy editio princeps suge-
ruja ogodlnie forme¢ czasownikowa!*.

Whnioski:

1. Prepozycja targumu qumranskiego '[35 »dlatego” jest wierng ko-
pia hebrajskiej partykuty ];‘?. W targumie rabinicznym i tek$cie
Peszitty wystepujg paralelne partykuty: Smi A\ >. Aramejski
przystowek 511 ma kilka znaczen: ,,z powodu, dlatego, ponie-
waz, aby, dlaczego™'® i nie wystepuje w tekstach qumranskich'.
Syryjska partykuta \\ ;> ma znaczenie ,,poniewaz, z powodu”"".
Hebrajska prepozycja ];‘2 zostala oddana przez cztery wyra-
zenia adwerbialne: dt ToDT0, 0UTWG, 0V~ 0UTWGS,0U) 0UTWC'S.
W tekscie Hi 20, 2 wystepuje wyrazenie oty olfrwg ,,nie tak”,
ktore jest dostownym przektadem hebrajskiej prepozycji 1;'?19.

2. Drugie wyrazenie targumu qumranskiego 225 »moje serce”
koresponduje do nastepujacych terminéw: TM: DY ; RtrgHi:
NI ; P Lwales. '

Wyrazenie hebrajskie "BY sklada si¢ z rzeczownika MBYY , za-

trwazajaca mysl” w . mn. w status constructus w potaczeniu z zaim-
kiem sufigowanym 1. os. 1. poj. ,,m6;”%°.

Wyrazenie targumu rabinicznego 11°Y7 (,,moje mysli”) jest

ztozeniem z rzeczownika w 1. mn. status constructus, ktory ma trzy
formy graficzne: R1°D7, RI'Y7, XI1Y7(,,myslenie, mysl, rozum)*!
oraz zaimka suﬁgowénego 1. poj. ,,fnéj”. Nasza forma 3% po-
chodzi od formy graficznej N;ﬁ’;ﬁ_ 1 wystepuje w Ksiedze Hioba
wHil,5; 17, 11. '

Paralelne wyrazenie syryjskie ,2a\eés. ,,moje chodzenie” sktada

si¢ z rzeczownika ~qa\m ,,chodzenie” i zaimka sufigowanego 1. os.

20

21

DJD XXIII, s. 94.

Ploeg-Woude, s. 16.

G. Dalman, Aramdisch-Neuhebrdisches Handwdrterbuch zu Targum, Talmud und Midrasch,
Frankfurt 1922, s. 232.

ATTM, s. 622.

R. Payne Smith, 4 Compendius Syriac Dictionary, Oxford 4 1976, s. 267 (dalej: CDS).

T. Muraoka, Hebrew/Aramaic Index to the Septuagint, Grand Rapids 1998, s. 75.

J. Lust, E. Eynikel, K. Hauspie, 4 Greek-English Lexicon of the Septuagint, Stuttgart 1996,
s. 343.

L. Koehler, W. Baumgartner, J.J. Stamm, Wielki Stownik Hebrajsko-Polski i Aramejsko-Polski
Starego Testamentu, Warszawa 2008, t. 1, s. 364-365 (dalej: Koehler, Baumgartner, Stamm).
J. Levy, Chalddisches Worterbuch iiber die Targumim, Koln 1959, t. 2, s. 432 (dalej: Levy).



Targum Hiob 19, 29-20, 6 w Qumran

1. poj. ,,moj”*2. Forma za$ syryjska = i jest identycznym odpowied-
nikiem aramejskiej formy targumu rabinicznego X2V

Hiob 20, 3
BT: Stuchajgc tajan ztosliwych, duch mqdry gotuje odpowiedz.

Paralele biblijne:

TrgQ: [APMPAYRNOD[P ,,0 mojej hanbie stysze i duch...”
TM: 7 D2 12’02

LXX: maudeiorv Evroomijc pov dxovoouat »oi avetua

RtrgHi: RMBIP RMDIY X2 M DAYK "DI0ITRATIN

P: \cwi oaia asre houmasny hatis

W tekstach qumranskich zachowaty si¢ trzy wyrazy w wierszu
Hi 20, 3.

Jako wyraz pierwszy reprezentujg cztery spotgtoski *n‘a‘a, kto-
re dopiero w potaczeniu z spotgtoska P tworza logiczne wyrazenie
’1'1'7‘7[;7 ,»moja hanba”, porownujac z tekstem masoreckim ’1'1?3‘?3,
ktory ma to samo znaczenie*. '

Drugi wyraz YW | styszg” jest to 1. os. L. poj. Imperfectum Peal
od formy podstawowej WY  styszed”?.

Trzeci wyraz jest ztozeniem [[1]17 ze spojnika waw 11 rzeczow-
nika [7]17,,duch”.

Whioski:

1. Pierwsze wyrazenie targumu qumranskiego ’ﬂ‘?‘?[P ,,moja han-
ba” posiada paralelne odpowiedniki w porownywanych wersjach:
TM: ”U?T-J‘?; ; RtrgHi: "B102 ; P: \hausess ; LXX: éviporijs uov.
Wyrazenie 'syryj skiej Peszitty ;5 cusea= ,,moje napomnienie” od-
biega znaczeniem od porownywanych wyrazen®.

2. Drugie wyrazenie targumu qumranskiego ¥1AWN  stysze” posia-
da identyczne odpowiedniki w poszczegdlnych wersjach: TM:
SJ?TJW& LXX: axovoouou ; RtrgHi: YRUR ; P: asarr<.

22 M. Sokoloff, 4 Syriac Lexicon, Winona Lake-Piscataway 2009, s. 344 (dalej: Sokoloff,
Syriac Lexicon).

23 Levy, s. 432.

24 DJD XXIII, s. 94.

25 ATTM, s. 714

26 Sokoloff, Syriac Lexicon, s. 760.
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3. Trzecie wyrazenie targumu qumranskiego [[7]177,,I duch” po-
siada ekwiwalentne odpowiedniki w nast¢pujacych wersjach:
TM: 177 ; LXX: xai avetuer ; P: <ssado.

Rekopisy targumu rabinicznego proponuja trzy mozliwosci trans-
lacyjne. Pierwsza mozliwo$¢ proponuje termin X7 7 ,,i jak
szarafncza”, nawigzujac do terminu Septuaginty footiyog. Zdaniem
J. Levy’ego?, termin RT7B ulegt zepsuciu i ta forma pochodzitaby
od X2 ,,jak duch”. Druga mozliwo$¢ jest reprezentowana przez
forme RMIB2Y i jak wiatr”?8. Trzecia mozliwo$¢ jest reprezentowa-
na przez forme XM i dajacy tchnienie”?.

Hi 20, 4
BT: Czyz nie wiesz? Od dawien dawna, odkqd jest cztowiek na
ziemi,

Paralele biblijne:

TrgQ: A[YIR [T NSy MRV Ty znasz (to) od dawna,
odkad ziemia”

TM: PINT2V DTN DY 20 T nrT N

LXX: uj tora Evwg dmo 1od En de’ o éréOn dvOpwmog émi
s Yijs

RtrgHi: RIINR M99 21792 M0 T 172 1 RONKR 12 RADT R0

P: =i AL mad yinhs ) o\ At am

Wiersz Hi 20, 4 w Qumran posiada sze$¢ wyrazow [*]7 172 N5
DY

Wyraz pierwszy, rekonstruowany jako PN¥[T?, ,,znasz” jest 2. os.
L. poj. r. m. Perfectum Peal od formy podstawowej ¥71" ,,znac, wie-
dzie¢”. Ta forma ponadto wystepuje w Qumran w Dn 5, 22; Hi 38, 4
oraz jako 1. o0s. l. poj. Perfectum Peal: Dn 4, 6; Henoch 93, 2; Hi 21,
27, 29, 16; 42, 2%,

Drugi wyraz }13,,0d, 2 jest partykuta, ktora z nastepnym rzeczow-
nikiem R29Y , wiccznos, najodleglejszy czas” tworzy zleksykalizo-
wane wyrazenie ,,0d dawna™!,

27 Levy, t. 2, s. 289.
28 Levy, t. 2,8.256.
2 Levy,t. 2,s. 119.
30 ATTM, s. 593.
3L ATTM, s. 659.



Targum Hiob 19, 29-20, 6 w Qumran

Czwarty wyraz 12 jest juz wspomniang partykula, ktora moze si¢
laczy¢ z nastgpnym zaimkiem wzglednym *7 i tworzy zwiazki lek-
sykalne o znaczeniu czasowym ,,gdy, kiedy” lub przyczynowym ,,bo,
albowiem, zeby’32.

W szdstym wyrazie zachowata si¢ tylko spotgloska he i7, ktora shu-
zy do utworzenia formy rekonstruowanej I[¥7IN ,,ziemia™*.

Whioski:

1. Pierwszy wyraz targumu qumranskiego D¥[7" ,,ty znasz” jest
forma czasownikowa, ktora posiada identyczne odpowiedniki
w poszczegblnych wersjach co do liczby, osoby i kategorii: TM:
RYT; LXX: &veg ; RirgHi: RODT; P s,

2. Drugie wyrazenie NSy 11 ,,0d dawna” jest zwigzkiem leksy-
kalnym posiadajacym identyczne odpowiedniki: TM: T80
: RirgHi: RONN 1M, P: e\ < ; Syroheksapla: dnr” atidvog*.

3. Trzeci zwigzek leksykalny [*]7 77 ,,odkad” posiada nastgpuja-
ce paralelne ekwiwalenty: TM: "1 ; LXX: d¢’ 00 ; RtrgHi:
T2 Piae.
Wydawcy editio princeps sugeruja, aby spotgtoski Dalet T czy-
tac¢ jako spotgtoske Zajin T i wowczas mozna czytaé wyraze-
nie jako 77 31 ,,0d czasu™, co wspotbrzmiatoby poprawniej
z wyrazeniem z targumu rabinicznego: 1% 11 ,,0d czasu™?°.

4. Ostatni wyraz iT[¥7N ,,ziemia” rekonstruowany posiada naste-
pujace ekwiwalentne odpowiedniki: TM: YN ; LXX: ¢ yijg
; RtrgHi: RVIN; P: i,

Hiob 20, 5
BT: rados¢ wystgpnych jest krotka, szczescie niewiernego trwa
chwilke,

Paralele biblijne:
TrgQ: RTYN SJJD‘?[ [T7]&°w™ Y2 17N ,,0to rados¢ niegodziw-

cow przemija szybko”
TM: 23778 P30 DO 3R 2 N33

32 ATTM, s. 627.

3 DJD XXIII, s.94.

34 J. Ziegler, lob, (Septuaginta XI,4), Géttingen 1982, s. 297.
35 Ploeg-Woude, s. 17.

36 ATTM, s. 653.
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LXX: ebppoavvy yap aoefdv mrdua éEaioov yapuovy 6¢
TOPAVOUDY ATDAEI

Rtrg: RPD® Y =B AT DIY2 K1Y WL DM ETN

Py i oy mhoana L oma > ~aaria w Omimaarha

350:73 ioay e\l

Wiersz Hi 20, 5 zawiera pig¢ wyrazéw NRTU0 SJ:SJ‘?[ [3em
D2an N,

Pierwszy wyraz 17R ,,oto” jest partykuta w funkcji wykrzyknika
i partykula wprowadzajaca zdania przyczynowe oraz koresponduje do
hebrajskiej partykuty, ktora wprowadza zdania podrzedne™.

Drugi wyraz Y21, rados$¢” jest to infinitivus constructus od formy
podstawowej 212 , radowac si¢”.

Trzeci wyraz 1|7 ,,niegodziwi” peni tutaj jako przymiotnik
funkcje przydawki®. Wystepuje w formie status absolutus; podobnie
jak w: Hi 19, 18; 22, 18; 27, 13; 40, 12.

Czwarty wyraz yayh ,,szybko” jest ztozeniem zleksykalizowa-
nym z partykuly lamed 5i formy czasownikowej, ktora zarazem
moze by¢ forma rzeczownika ¥A¥. W podstawowej formie czasow-
nikowej ¥AY , $pieszy¢” w Imperfectum nastgpuje zamiana trzeciej
spotgtoski ajin ¥ na qof P; PAY. Podobnie jest z rzeczownikiem YA
,»pospiech”, ktory przyjmuje w 1. poj. status absolutus posta¢ Pay.
Roéwniez podobnie forma adwerbialna yays ,,szybko” ma podwdj-
ng postaé: ¥/ PDO)SJ‘?“".

Pigty wyraz RTTUD ,,przemija” jest to 3. os. l. poj. 1. z. Imperfectum
Peal od formy 3, ktora w 3. os. L. poj. r. m. wystepuje w podwojnej
formie: 7170, NTD4,

Whioski:

1. Fraza zdaniowa targumu qumranskiego [1¥] & & ¥2 1379 po-
siada ekwiwalentne odpowiedniki w nastgpujacych wersjach:
TM: @'Y N1I7°2 ; LXX: ebppoavvy yap doefiv
RtrgHi "8 DN O1IN ; P: aarin L omdwanzia W=

37 ATTM, s. 521-522.
3 ATTM, s. 529.
¥ ATTM, s. 698.
40 ATTM, s. 651.
4 ATTM, s. 651-652.



Targum Hiob 19, 29-20, 6 w Qumran

2. Wyrazenie targumu qumranskiego RTYN yays »przemi-
ja szybko” posiada paralelne odpowiedniki: TM: Z277*7D;
RtrgHi: ROYY T P iy o) o0 gomas

3. Tekst LXX amwAete ,,zguba, zatrata, destrukcja”? jeszcze
wyraljiniej przyspiesza przemijanie radosci bezboznych RTV0
pipmbi ol

Hiob 20, 6
BT: choé w pysze chce siggac po niebo i glowg dotykac obtokow.

Paralele biblijne:

TrgQ: ]N’JJSJ‘? IR[ARIANINI N §all P10N] wznosi si¢ do nieba
jego pycha a twarz jego ku chmurom.

TM: 237 205 RT)

LXX: 7§ 8¢ Quoia adbrob vepdv dpnyrau

RtrgHi: "M0° X310 )

P: <\ rin\ rvado

W wierszu Hi 20, 6 zachowaly si¢ dwie spotgloski 781 jeden wy-
raz N"3Y9 , ku chmurom”. Dwie spotgloski 18 shuzg do tworzenia
formy rekonstruowanej i1BIRN ,jego twarz”, przed ktdorg w nawiasie
wydawcy oksfordzcy umieszczaja zdania na wzor lekcji hebrajskie;j:
DR[ARITNIN NS P10 177 ,,Chociaz wznosi si¢ do nieba jego
pycha, a twarz jego™”. Forma 21N ,,jego twarz” gramatycznie jest
troch¢ niezreczna, gdyz oczekiwatoby sie formy “TIDIN*.

Drugi wyraz NS jest ztozeniem z partykuty lamed 5, ku, do”
i rzeczownika w 1. mn. status emphaticus R*11¥ ,,chmury” od formy
podstawowej Ja*.

Wnhioski:

1. Zwiazek frazeologiczny]&‘l!ﬂ‘? R[N, a twarz jego ku chmu-
rom” wystepujacy w targumie qumranskim posiada ekwiwa-
lentne odpowiedniki w nastepujacych wersjach:

TM: 295 WRTY; RrgHiNIIYD 7125 P i v,

4 Z. Abramowiczowna, Stownik grecko-polski, Warszawa 1958, t. 1, s. 316.
43 DJD XXIII, s. 93.

44 DJD XXIII, s. 94.

S ATTM, s. 662.

Studia Bydgoskie 5 (2011)

N
)



ks. Jerzy Wozniak CM

o
i

goskie 5 (2011)

J

Studia Byd

2. Tekst Septuaginty odbiega od tekstu hebrajskiego i aramejskie-
g0 1 wnosi nowy element zamiast glowy, a mianowicie ,,ofia-
ra”: 1j 0¢ Quoia abTov vepdv dpnrau ,,zas jego ofiara wznosi
si¢ ku chmurom”.

Podsumowanie

W niniejszym studium komparatystycznym porownywalismy
tekst aramejski z 11 Groty z Qumran Ksiegi Hioba 19, 29-20, 6 z ra-
binicznym tekstem Ksiggi Hioba w jezyku aramejskim znanym od
sredniowiecza w opracowaniu krytycznym Davida Steca*®. Ponadto
badali$my podobienstwa i réznice z tekstem masoreckim®’, z tekstem
greckim Septuaginty* i z syryjskim tekstem Peszitty*.

Stownictwo targumu qumranskiego na przyktadzie analizowanego
fragmentu Hi 19, 29-20, 6 wskazuje na identycznos¢ form jezyko-
wych, paralelne wyrazenia i r6znice translacyjne. Paralelne stownic-
two aramejskie za$ wskazuje na bogactwo tegoz jezyka.

1. Translacyjna identyczno$¢ semantyczna i leksykalna:

a) Hi 20,2
,dlatego”— TrgQ: 13‘7 ; TM: ];‘?
,,dlatego, poniewaz” — RtrgHi: Sm ; Pr A\ =

b) Hi 20, 3
Identycznos¢ formy czasownikowej YAWN | stysze™:
TrgQ: YRWR;TM: DRUR ; LXX: dxovoouou ;
RtrgHi:D1WNR ; P: s
Identycznos$é rzeczownika i spojnika TrgQ: [FT1™,,i duch”™:
TM: 17 ; LXX: sai avedpe ; P: <saiall

¢) Hi20,4
Czasownik PY[T",,znasz”:
TrgQ: DY ; TM: YT ; LXX: &vwg ; RtrgHi: RAYTY;
P: yallld '
Identyczno$¢ rzeczownika i partykuty:
TrgQ: RSP M ; P: e o

Identycznos$¢ rzeczownika ,,ziemia™:

46 D. Stec, The Text of the Targum of Job, Leiden 1994.

47 Biblia Hebraica Stuttgartensia, Stuttgart * 1990.

48 J. Ziegler, dz. cyt.

4 L.G. Rignell, Job (Vetus Testamentum Syriace, pars II, fasciculus ia), Leiden 1982.



d)

Targum Hiob 19, 29-20, 6 w Qumran

TrgQ: I[N : TM:YIN ; LXX: 76 pijc ; RtrgHi: RN ;
P: i

Hi 20,5

Identycznos¢ partykuty 1R | )bowiem, oto”:

TrgQ: 1INR; TM: "2 ; LXX: pap ; RtrgHi: 1R ; P: 1 M\ =
Identycznos¢ formy Y21 ,,rados¢”:

TrgQ:¥2n; LXX: edppoaivy; RtrgHi: N2,

P: _omhsaark ,ich radosc”.

Identyczno$¢ nazwy osobowej [1']&°%7 ,,ztoczyncy”:
TrgQ: [T"]¥"27; TM: @708 ; RtrgHi: "7 ; P e
Hi 20, 6 '

Identyczno$¢ wyrazenia ,,i gtowa jego”
(spdjnik-+rzeczownik-+sufiks):

TM: 127.&'7] ; RtrgHi: 7T ; P: ;avadia

2. Translacyjne paralelne stownictwo:

a)
b)
c)
d)

e)

Hi 20,2 —,,moje serce” — TrgQ: 225 T™: BYY ; RtrgHi:
"I P ya\o; '

Hi 20, 3 — ,,i duch” — TrgQ: []1M%; RtrgHi: NIy
RMDOY RIS,

Hi 20,4 —,,odkad” — TrgQ: [’]71; TM: 11 ; LXX: d¢” 00
RtrgHi: 177 12 ; P: a >

Hi 20, 5 — ,,szybko przemija” — TrgQ: XN Yayo ; T™:
INTMIY S Pl o .

Hi 20,6 — ,,i twarz” — TrgQ: AB[INRT ; TM:AUKRM ;
RtrgHi: i7" ; P: ;aradia .

3. Roznice translacyjne:

a)

b)

d)

dodany wyraz

Hi 19, 29 — TrgQ: &K1, zly”,

Hi 20, 1 — TrgQ: 21°R5 , dla Hioba™;

Hi 20, 2 — fraza nominalna #fraza czasownikowa

TrgQ: 225 '{3‘7 ,»dlatego moje serce”

LXX: Oty oUrwg vmeAdufovov avrepeivl )" ja wigc nie
zaktadatem mowic przeciw”;

Hi 20, 5 — okreslenie czasownikowe # rzeczownik

TrgQ: RTYN yayh ,.szybko przemija”; LXX: arndieia
»zguba”;

Hi 20, 6 — twarz #ofiara

TrgQ: ]&’JJSJ‘? B[N ,,jego twarz ku chmurom”

LXX: 57 0¢ Qvoia avtod vepdv dpnrar ,ofiara jego ku
chmurom wznosi si¢”
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Summary

Targum of Job 19:29 — 20:6 in Qumran

The Aramaic fragment of Job 19:29-20:6 discovered in Qumran Cave 11 has
been compared with other biblical versions — the Masoretic Text, the Rabbinic
version, the Septuagint and the Syriac Peshitta.

A comparison of the biblical versions reveals total and partial equivalence
at semantic and lexical levels.

Multiple translations of the biblical versions were expressed through parallel
vocabularies and discrepancies concerning persons, nouns and verbs.





