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Ks. STANISLAW NAGY SCJ

PROBLEM STOPNIA TEOLOGICZNEJ PEWNOSCI NAUKI
ENCYKLIKI EVANGELIUM VITAE

Encyklika Evangelium vitae zafascynowata przede wszystkim swoja doniostoscia i
atyczng zawartoscia tresciowa. Jednak jeszcze przed jej pojawieniem si¢ wyglasza-
NO opinig, ze przygotowywany dokument moze siggna¢ po najwyzszy stopien papieskie-
80 nauczania, jakim jest nauczanie ex cathedra, a wigc nauczanie nadajace gloszonej na-
uce charakter formuty zdogmatyzowanej. Pojawienie si¢ Evangelium vitae w powazne;j
Mierze rozwiato te watpliwosci. Ostatecznie bowiem jest to encyklika, a wigc taka postaé
Papieskiej wypowiedzi, ktora papieze zazwyczaj nie postuguja si¢ do wydawania orze-
€zen zdogmatyzowanych, a wigc nieomylnie i definitywnie nauczajacych.
. Jak wiadomo, dwie dotad zaistniale dogmatyzacje papieskie: Niepokalanego Poczecia
| Wnicbowzigcia Matki Bozej zawarte byly w bulli (/neffabilis Deus) i konstytucji
Munificentissimus Deus). Ponadto, choé uzyte w encyklice terminy w odniesieniu do
SPrawy przerywania ciazy s bardzo stanowcze i uroczyste, to przeciez nie ma wéréd
nich Jednego zwlaszcza terminu, ktory uwaza si¢ za klasyczny przy oglaszaniu dogmatu.
niemniej ten wlasnie stanowczy i uroczysty ton, w jakim Papiez wypowiada swoje
Sanowisko w sprawie nienaruszalnosci Zycia i przerywania ciaZy, a takze wymowny
Ontekst, w ktérym tej oceny dokonuje, sugeruja, ze idzie tym razem o wyjatkowa range
Papieskiego nauczania, a co za tym idzie, o szczeg6lna rangg prawdy, kiérej dotyczy. Ja-
3 Jest ta ranga? Na to pytanie trzeba sobie da¢ jasna odpowiedz. Wszelkie bowiem
p;\'ruznacmoﬁci moga si¢ sta¢ okazja do wnioskéw prowadzacych do zamieszania i nie-
O0Zumien.
._Niniejsza wypowiedz obejmuje prezentacj¢ klasycznej problematyki dotyczacej ko-
leinego, a zwlaszcza papieskiego nauczania, a nast¢pnie analiz¢ nauki zawartej w en-
CYklice Evangelium vitae w tych jej fragmentach, ktére wykazuja szczegblne powiazanie
% sprawa stopnia teologicznej pewnosci nauki zawartej w encyklice.

L l:'RAGMATYKA FUNKCJONOWANIA NAUCZANIA KOSCIELNEGO

Koscist od samego tku swojego istnienia mial zywa $wiadomos¢, ze przyniesio-
E{bp'zez Chrystusa %iegg:yzta Objawienia zostat Mu powierzony jako bezcenny dar Boga,
on W niezawodny sposo6b nalezalo przekazywac §w1atu i otoczy¢ troska, aby nie ulegl
13_21';'Fk52ta%ceniu czy uszczupleniu. Zostalo to wpisane przez samego Chrystusa (Mk 3,
Mokt | Dz, 8) w godnos¢ i powolanie Apostotéw, czego mieli oni peing i Zywa Swiado-
C (por. Dz 1, 22; 2, 32; 3, 15; 4, 32; 10, 29; 13, 31). Wiazalo si¢ to z otrzymana od
%kislusa Misja nauczania, stanowiaca uczestnictwo w Jego wiasnym postannictwie pro-
18_37")1’ Slanowiaca istotny element skladowy Jego wiasnej godnosci Mesjasza (por. J

M'SJQ t¢ przekazali Apostolowie swoim uczniom (por. 2 Tm 4,2), a ci swoim nast¢p-

iglo;-m- ktérych od poczatku uwazano biskupéw, uznawanych za autentycznych strozow
Cleli tr adycji apostolskiej, w ktérej zawarte byto objawione slowo Boze.

w troscsameg." Jednak poczatku Kosciola ksztattowata si¢ swiadomosé, ze szczeg6Ing rolg

RZYmue o Mieskazonos¢ stowa Bozego w Kosciele odgrywa nastgpca $w. Piotra, biskup

“Vierdz'es_wnaQectwa $w. Klemensa, Ignacego Antiochenskiego, Ireneusza sq tego po-

Nlem juz w pierwszych trzech wiekach chrzescijafistwa. Na swéj sposéb uro-
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czysécie potwierdzily t¢ odpowiedzialno$¢ za prawde objawiona, dana Kosciotowi, sobo-
ry powszechne; dotyczy ona zaréwno biskup6w, jak i biskupa Rzymu.

To niewzruszalne przekonanie chrzescijanstwa zostalo, jak wiadomo, zakwestiono-
wane przez protestancka nauk¢ o ,,sola Scriptura”, a wigc o stowie Bozym zapisanym W
Biblii gwarantujacej jego zabezpieczenie. Kosci6t katolicki dlatego w jeszcze bardzie)
zdecydowany i jednoznaczny sposéb podkreslit znaczenie w tej mierze Magisterium Ko-
éciofa, czego najdobitniejszym wyrazem byla nauka Soboru Watykanskiego | zawarta W
konstytucjach dogmatycznych Dei Filius oraz Pastor Aeternus. Nauke t¢ podjal w calo-
gci Sob6r Watykariski 11 w trzecim rozdziale konstytucji o Kosciele. Stwierdza ona tst-
nienie takiego urz¢gdu w Kosciele, petnionego przez biskupéw, nastgpcow apostols_k!fﬂ!
(nr 24): ,Biskupi, jako nastgpcy Apostoléw, otrzymuja od Pana... misj¢ nauczama” !
dlatego , wéréd giéwnych obowiazkéw biskupich szczegblne miejsce zajmuje gloszenié
Ewangelii” (nr 25).

Papiezowi, bedacemu glowa kolegium biskupiego, przystuguje réwniez misja na-
uczania. Obdarzona jest ona w okre$lonych warunkach charyzmatem nieomylnosci. Cha-
ryzmat ten dzielg z papiezem zjednoczeni biskupi, juz to w ramach uroczystego naucza-
nia na soborze albo tez w tzw. nauczaniu zwyczajnym. .

Dla jaéniejszego usytuowania zawartej w encyklice Evangelium vitae nauki w nurci¢
zasad katolickiej teologii regulujacych funkcjonowanie Magisterium warto przypomnt
kilka fundamentalnych kategorii, jakimi si¢ ona postuguje. i

Tak wigc odrézni¢ trzeba nauczanie autentyczne i nauczanie nieomyine. Pierwsze jest
nauczaniem opartym na szczegélnym postannictwie Chrystusa do gloszenia i strze2en'd
wywodzacego si¢ od Chrystusa poslannictwa nauczania, stanowiacego udzial w Jego0
wlasnej misji nauczania. Udzial ten nadaje wyjatkowy autorytet tej realizowanej misl'
nauczania, autorytet, ktéry wykracza poza autorytet ludzkiej wiedzy i umiejetnosci na-
uczania. Ponadto sprawia, ze nauczanie to jest nauczaniem w imi¢ Chrystusa. POS'ad.:
czerpiacy z tego walor zbawczy i jest powiazane ze zbawieniem poprzez formowan!
wiary. Tego typu nauczanie realizuja biskupi pojedynczo albo gremialnie oraz papic;
dzielacy z biskupami urzad nauczycielski. . .

Tak rozumiane nauczanie biskupéw i papieza stanowi normalne zadanie religyne. kio-
re powinno by¢ wykonywane stale, a wigc niejako na co dzien, jako odpowiednik po ol
by formowania wiary w Kosciele i w $wiecie. Posiada ono wspomniany wyzej aut© io-
zwiazany z udzialem w misji Chrystusa, ale autorytet ten nie implikuje charyzmatu n* i
omylnosci, a wigc niewatpliwej wolnosci od bledu. Do zwyczajnego ksztahO,Wa"'aie
strzezenia wiary tego rodzaju ranga i jakoé¢ funkcjonowania urzedu nauczycielskieg? n i
jest niezbgdna. Nauczanie jednak autentyczne moze, tak w przypadku biskupdw. J W
papieza przyja¢ posta¢ nauczania nieomylnego. W pierwszym przypadku zachodzi “;_a_
nauczaniu soborowym, w drugim, gdy idzie o nauczanie biskupéw, to w okres"lon)’c'l‘ :
runkach moze ono przybra¢ posta¢ nauczania nieomylnego. Idzie wiedy o nicomy n
»ex ordinario Magisterio Ecclesiae™. nd-

W przypadku nauczania papieskiego jego posta¢ autentyczna posiada ono W zw
uczaniu zwyczajnym, a wigc w nauczaniu statym, codziennym, jakie wynika Z Taki
nast¢pcy $w. Piotra, stale obecnego i dziatajacego w tym charakterze w Kosciele- o
nauczanie moze i speinia swoje zadanie wobec depozytu wiary i potrzeb wierzacy i
czlonkéw Kosciota. Funkcjonujac w tym charakterze, nie potrzebuje ono wigc stale
nieomylnosci, bo zawiera albo przestroge przed zagrazajacym jej wypaczeniem, al
chete duszpasterska zwigzana z jakimé fragmentem zycia chrzescijanskiego, al
Swietlenie Jakiej$ przejéciowe) sytuacji, ktéra moze ulec zmianie. Wszystko 10 2281
nauczycielskiego zaangazowania tego, , ktéry ma naucza¢ braci”, ale nie wymaga
gazowania charyzmatu nieomylnosci. L ity WiC

Nauczanie nicomylne realizuje papiez albo na soborze, albo w osobiste) ""CJ:anicl“

znanej pod nazwa —L._Fé" uczania ex cathedra. Nauczanie takie nazywa sig takze naucZ "o,
uroczystym, tak zreszia jak nauczanie nieomylne realizowane na soborze. Aby D 'owat-

uczaniem nieomylnym, musi wyrazi¢ to w o eslonej formie tak, zeby nie ulegal®

pliwosci, 2e idzie o definicje dogmatyczna (por. KK, nr 25).
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Dla peinego obrazu funkcjonowania nauczania koscielnego trzeba wspomnie¢ o po-
Stawie wiernych wobec niego. Otz autentyczne, zwyczajne nauczanie pojedynczych bis-
kupow przyja¢ wrzeba z ,religijna ulegtoscia”, a wigc pozytywnie zaakceptowaé jego
tres¢. Konstytucja o Kosciele (nr 25) wymownie uzasadnia taka postawg stwierdzajac:
~Biskupom nauczajacym w tacznosci z papiezem nalezy si¢ od wszystkich czesé, jako
Swiadkom boskiej i katolickiej prawdy, wierni za$ winni zgadza¢ si¢ ze zdaniem swojego
biskupa w sprawach wiary i obyczajéw, wyrazonym w imieniu Chrystusa i trwaé przy
him w religijnej uleglosci” Niemniej dobitnie wyraza si¢ konstytucja o zwyczajnym na-
Uczaniu papieza. Apelujac mianowicie o uznawanie ze czcia dla jego najwyzszego urze-
du, domaga si¢, aby do ,,orzeczen przez niego wypowiedzianych stosowa¢ si¢ szczerze,
Zgodnie z jego mysla i wolg”. Ta wola ,,ujawnia si¢ szczegélnie przez charakter doku-
Mentéw, badz przez czeste podawanie tej samej nauki, badz przez sam sposob jej wyra-
2ania” (tamze). Wszystkie te wspoirzedne zwlaszcza zwyczajnego nauczania papieskie-
80, beda nam potrzebne przy analizie doktryny Evangelium vitae.

Il ANALIZA NAUKI ZAWARTEJ W ENCYKLICE EVANGELIUM VITAE

Z bogatej tresci encykliki Evangelium vitae pragng skupi¢ uwage na tych jej fragmen-
tach, ktére w moim przekonaniu, w wyrazny sposéb dotycza problemu pewnosci teolo-
Biczne;j encykliki i stanowia przestanki niezbedne do okreslenia jej stopnia. _

Punktem wyjscia jednak jest charakter, jaki ten dokument posiada. Jest to, jak wiado-
Mo, encyklika, a wiec ten gatunek pism papieskich, w ktorych zazwyczaj papiez postugu-
J€ si¢ w swoim nauczaniu zwyczajnym'. Posiada on rangg nauczania autentycznego, cho¢
realizowanego na wyjatkowo wysokim szczeblu. Azeby wigc mozmna bylo méwic o wy2-
5Z¢), a wiec nieomylnej randze nauczania, musiatyby zaistnie¢ warunki, ktére by na to
Wyrainie wskazywaly. Zanim odpowie si¢ na pytanie, czy takie warunki w przypadku
Evangelium vitae zaistnialy czy nie, trzeba wskaza¢ na pewne charakterystyczne oko-

I¢Znosci, jakie w tej encyklice maja miejsce. _ ] ) ) )
d tak, juz we ,,Wstepie” Papiez méwi o impulsie, ktory miat donioste znaczenic przy
€CYZji napisania encykliki o ,,wartosci i nienaruszalnosci” Zycia ludzkiego. Impuls ten
Przyszedt 2 Konsystorza z 4-9 kwietnia 1991 r., na ktérym — jak powie sam Papiez —
»Xardynatowie zwrécili si¢ do mnie z jednomysinie wyrazona Qro.f.bi abym aut?,rytetem
pas“?PC)’ $w. Piotra potwierdzil wartoé¢ ludzkiego Zycia i jego nienaruszalnos¢™ (nr 5).
odkreslam stowa , jednomy$inie wyrazona prosba” i ,,abym autorytetem Nastgpey $w.
sl:mm Potwierdzit wartoé¢ zycia” Jedno méwi o swoistej powszechnoéc_l plzekopanla bi-
Upéw-kardynatéw, a drugie o ich apelu o interwencj¢ Nastgpcy sw. Piotra, Najwyzsze-
fo Na”FZ}'ciela w Kosciele. Pierwsze zdaje si¢ sugerowaC zaangazowanie nauczania
€2ajnego biskupéw, drugie zaangazowanie autorytetu papieskiej definicji.
W alszy ciag tego impulsu stanowi rozestanie osobistego listu Ojca Swigtego do
Sz.y§_‘klch biskupéw, ktérzy odpowiedzieli. ,.dajac cenne informacje, sugestie | propo-
BCje” (tamaze), | w tym wida¢ dalszy etap procesu zmierzajacego ku definicji, na zasa-
Zi¢ ex ordinario Magisterio. Wymownym dopetnieniem tego jest kolejny fragment
b YGPU” do encykliki, w ktérym Ojciec Swigty stwierdza otwarcie: , Niniejsza Encykli-
z: Owog wspétpracy Episkopatu wszystkich krajow $wiata, ma by¢ stanowczym i jedno-
dz?czn)'m potwierdzeniem wartoéci ludzkiego Zycia i jego nienaruszalnosci” (tamze). I-
sk €€ .0 wspodprace Episkopatu wszystkich krajéw”, o powszechny konsensus bi-
Dopéw’ ktory jest istotnym elementem dogmatyzacji na drodze ordinarium Magisterium.
ich ¢80 dochodzi fakt, ze to wspélne nauczanie biskupéw calego swiata z paplezem —
Blowa, dotyczy doniostego punktu wiary i obyczajéw, ziaczonego z »apelem”, azeby

\

I . -
licis Por F A.Sullivan, De Ecclesia, Roma 1965, s. 342:.Dimissa possibilitatc ut Papa rem in Litt. Encyc-
txu::k-mn?'“ definiat, notandum cst tamen Pontifices gencratim non manifestare intentionem magisterium
dinarium adhibendi in his Encyclicis, quapropter considerantur ut documenta magisterii ordinarii
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»~szanowac, broni¢, mitowac i stuzy¢... kazdemu zyciu ludzkiemu” Nie jest to wymagany
definitywny nakaz nieodwolalnej akceptacji, ale i ten element zostanie dopetniony w tym
fragmencie encykliki, w ktérym Ojciec Swiety formuluje wlasne stanowisko wobec pro-
blemu przerywania ciaZy. ,

Zanim jednak poddamy go analizie, trzeba zwréci¢ uwage na poprzedzajacy go diugl
wywdd encykliki ukazujacy, ze w dziejach Kos$ciola zawsze istnialo przekonanie o niena-
ruszalnosci Zycia ludzkiego, azeby na koncu zakonkludowaé, ze absolutna nienaruszal-
nos¢ niewinnego tycia ludzkiego jest prawdq moralnq bezposrednio wynikajqcq z na-
uczania Pisma Swigtego, niezmiennie uznawangq przez Tradycje Kosciola i jednomysinie
gloszonq przez jego Magisterium. Ta jednomysinosé — kontynuuje Papiez — jest oczywi-
stym owocem owego nadprzyrodzonego zmysiu wiary, wzbudzanego przez Ducha Swig-
tego, ktory chroni od bledu Lud Bozy, gdy ujawnia on swq powszechnq zgodnos¢ W
sprawach wiary i obyczajow (nr 57).

Ten bogaty fragment poza faktem stalego i powszechnego nauczania b¢dacego owo-
cem nadprzyrodzonego ,.zmystu wiary”, zabezpieczajacego przed bledem, stwierdza jed-
noznacznie, ze idzie ,,0 prawd¢ moralng wynikajaca z nauczania Pisma Swigtego, nie-
zmiennie uznawana przez Tradycj¢”. Nie ulega wigc watpliwosci, ze wyliczone zosta
przez encyklik¢ wymagania do zrealizowania si¢ formuly nieomylnego nauczania ex or-
dinario Magisterio: powszechne nauczanie biskupéw, powiazanie z papiezem i prawda
wchodzaca w zakres wiary i moralnosci. )

W uroczystej deklaracji, ktéra w swojej powadze dala pewna podstawe do traktowania
jej jako dogmatyczna, Papiez dodaje wyraznie ostatni element tej dogmatyzacji ex ordi-
nario Magisterio, a mianowicie fakt definitywnej niedopuszczalno$ci etycznej zagrozenia
zycia, bo ,nic i nikt - jak powie Ojciec Swigty — nie moze da¢ prawa do zabicia niewin-
nej istoty ludzkiej czy to jest embrion, czy pléd, dziecko czy dorosty, czlowiek stary,
nieuleczalnie chory, czy umierajacy” (nr 57). A to oznacza, ze takie przekonanie bisku-
péw w jednosci z papiezem jest niewatpliwie fragmentem depozytu wiary i stanowi nie-
omylnie podawang nauke, ktéra trzeba przyjmowaé aktem wiary Boskiej. Taka rang¢ na-
uka ta posiada ex ordinario Magisterio Ecclesiae.

Ale czy tylko ex ordinario Magisterio? Jest pewien zesp6t racji przemawiajacych 23
tym, ze tak jest rzeczywiscie. Istnieja wszakze pewne racje przemawiajace za tym, ze jest
inaczej, ze idzie o definicj¢ papieska ex cathedra, a wigc o nowy, trzeci juz w histor!
Kosciola dogmat wiary ogloszony przez Papieza i do tego po raz pierwszy dotyczacy
problematyki moralne;j. ..

. Rozpocznijmy od rozpatrzenia tej pierwszej ewentualnosci, a wiec od tezy, ze OjcIc¢
Swiety postuzyl si¢ formula zwyczajnego swojego nauczania, azeby w ten sposéb stwier”
dzi¢ zdefiniowany artykul wiary o nienaruszalnosci zycia na drodze Magisterium ordind”
rium.

. Pierwsza z przeslanek jest — jak juz powiedziano — fakt postuzenia si¢ przez OJ2
Swigtego forma encykliki. Cho¢ jest to rodzaj dokumentu wysokiej rangi doktrynalneJ. 10
jednak — jak dotad - nie posltugiwali si¢ nim papieze przy dogmatyzowaniu prawd uro
czyscie zdefiniowanych, . Liei

Drugim momentem, ktory tez wydaje si¢ przemawia¢ przeciw dogmatyzacji papieskic)
nauki Evangelium vitae, jest brak we wszystkich trzech fragmentach, z wyjatkowa mogﬂ_l
wyrazanego przekonania Papicza na temat zagadnien Zycia (nienaruszalnos¢, przery¥ u
nie ciazy, eutanazja) jednego z najbardziej klasycznych przy dogmatyzowaniu tcmll"';
jakim jest slowo ,definire” (ostatecznie postanawiaé). A ponadto w zadnym Z trtegb
wehodzacych w gre fragmentow (nr 57, s. 105; nr 60, 5. 115-116; nr 65, s. 123) W SPOS%
Jednoznaczny i oczywisty nie zostato powiedziane, ze idzie o nauk¢ zdogmatywwa"a’ek
plynacymi z tego konsekwencjami. Wiadomo zaé, e przy uroczystej definicji wart"
ten own;:en by¢ srzlniony. defini Gii)

owyzsze wzgledy (encyklika, brak stowa ,definire” i nieoczywistos¢ delin:
5[""‘“‘"'.3".ze na 08& !°°|°Sg\_ﬂie przychylaja si¢ do opinii, ze w enf:))lr\l:lice Evaﬂgell’l'i‘:_'
"”"el ! z'cl? zwyczajne papieskie nauczanie, stwiercrzajqce w sposéb stanowczy, Lo,
omying nauk¢ Kosciota via Magisterium ordinarium. Takle bylo tez przekonanie M
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cego te slowa, ale tylko do ostatniego pobytu w Rzymie na posiedzeniu Miedzynarodo-

wej Komisji Teologicznej. Interpelowani przeze mnie wybitni teologowie podzielali ta-

kie stanowisko. Odmiennego jednak zdania — o ile go dobrze zrozumiatem, dwa razy o to

Pytajac — byt kardynat Ratzinger. Wyrazit on zdanie przeciwne, odsylajac mnie do maja-

gggo si¢ pojawi¢ w ,,L’Osservatore Romano™ artykutu, dogi¢bnie problem ten analizuja-
0.

_Ta specyficzna sytuacja kazala przemysle¢ na nowo dotychczas bez wigkszych wat-
Pliwosci zajmowane stanowiska i zastanowié¢ si¢ nad ewentualnoscia dogmatyzacji za-
wartych w encyklice Evangelium vitae trzech elementéw nauki o niedopuszczalnosci na-
ruszania niewinnego Zycia, przerywania ciaZzy oraz eutanazji. Jakie zdaja si¢ za tym
Przemawia¢ racje? Pierwsza jest uroczyste, w zadnym dokumencie obecnego Papieza nie
Spotykane dotad, powotanie si¢ na wtadzg, jakiej Chrystus udzielit $w. Piotrowi i jego
Nast¢pcom. Zacytujmy ten tekst dostownie, gdyz brzmi w nim dostojenistwo, a takze po-
Czucie misji pasterza i nauczyciela calego Kosciota, a nie tylko biskupa diecezji rzym-
skiej. , Dlatego — méwi Ojciec Swigty — moca wladzy, kiéra Chrystus udzielit Piotrowi i
lego nastepcom, w komunii z Biskupami — ktérzy wielokrotnie potepili przerywanie cia-
zy, za$ w ramach wspomnianej wczesniej konsultacji wyrazili jednomysinie - cho¢ byli
Tozproszeni po §wiecie — aprobate dla tej doktryny — oswiadczam, (je declare — declaro),
ze bezposrednie przerwanie ciq?y, to znaczy zamierzone jako cel czy jako Srodek, jest
2awsze powaznym nieladem moralnym, gdyz jest dobrowolnym zabojstwem niewinne; i-
Stoty ludzkiej” (nr 62, s. 115-116). A wezesniej (nr 57, s. 105) w identyczny niemal spo-
$6b powie o nienaruszalnosci zycia niewinnej istoty ludzkiej: ,,Dlatego moca Chrystuso-
Wej wladzy udzielonej Piotrowi i jego Nastgpcom, w komunii z Biskupami Kosciola
Katolickiego, potwierdzam, (je confirme — confirmo), ze bezposrednie i umysine zabdj-
Stwo niewinnej istoty ludzkiej jest zawsze aktem glqbok'o n‘iemgralnym "

a uwage w tych dwu passusach encykliki zastuguje, jak juz wspomniano, uroczysty
uMQp: i powolanie si¢ Papieza na wladze dziedziczona po Piotrze, a takze na jego
ommunio z Biskupami Kosciola. Przypomina to definicj¢ Niepokalanego Poczgcia
Przez Piusa IX (auctoritate Domini Jesu Christi, beatorum Apostolorum Petri et Pauli ac

ostra declaramus, pronuntiamus ac definimus ...), a takze dogmatyzacj¢ Wniebowzigcia
Przez Piusa XII (auctoritate Domini Nostri Jesu Christi Beatorum Apostolorum Petri et

auli ac Nostra pronuntiamus, declaramus et definimus). o

Mimo dog¢ wyraznego podobienstwa tych dwu »Wstepow” do definicji ex cathedra z
Ormuly rozpoczynajaca wspomniane dwa fragmenty enc.ykllkl, powotanie si¢ uroczyste
"a wladze dziedziczona po $w. Piotrze i niemniej wyraZnie zaznaczong komunig z bisku-
Pami, a takze uzycie w tych fragmentach wazkich terminéw: ,oswiadczam” i
»Potwierdzam”, to przeciez nie mozna méwi¢ o peinej identycznosci tych formul. Naj-

ardziej rzuca sie w oczy brak terminu ,definire”, a takze wyraznego stwierdzenia, ze I-
21e 0 dogmatyzacje i konsckwencje negatywne jej odrzucenia, jak zostato to uczynione
¥ Poprzednich dwu dogmatyzacjach (por. Denz. 2084 i 3904). Opierajac si¢ na zesta-
Wieniy wspomnianych dwu fragmentéw encykliki z poprzedzajacymi ja definicjami ,,ex
Cathedra” trudno przyja¢, ze nauka zawarta w tych fragmentach, jest nauka zdogmaty-
Zowang, definicja ex cathedra. . . )
q 02ostaje jeszcze fragment trzeci, dotyczacy wprost eutanazj, ktory réwniez bedzie

Obrze przytoczy¢ w calosci: ,,Poczyniwszy te rozroznienia, w zgodzie z Magisterium
Moich Poprzednikéw i w komunii z Biskupami Kosciola Katolickiego, porwierdzam, (je
“onfirme — confirmo), e eutanazja jest powaznym naruszeniem Prawa BoZego jako mo-
mlme. niedopuszczalne dobrowolne zabdjstwo osoby ludzkiej. Doktryna ta jest oparta na
Prawje naturalnym i na stowie Bozym spisanym, jest przekazana przez Tradyci¢ Kosciota

%2 nauczana przez Magisterium zwyczajne i powszechne” (nr 65, s. 122-123).
dzi €N trzeci fragment nie odwoluje si¢ wyraznie do posiadanej przez Papieza wiadzy
t 'e.leczomej po $w. Piotrze, a wywodzacej si¢ ostatecznie od Chrystusa, eksponuje na-
Kos'c‘.“‘ 2godnos¢ z nauczaniem swoich Poprzednikéw” oraz ,komuni¢ z Biskupami

Clota Katolickiego”, ale to mozna - jezeli nie trzeba - odczyta¢ jako _P"Z_Y‘”O'a“'e na

e¢ Wainego elementu nauczania zwyczajnego, jakim jest nauczane jednozgodne
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episkopatu zjednoczonego, pozostajacego w tacznosci z Papiezem, o czym zreszta Pa-
piez wyraznie wspomina. Uzyty jest wprawdzie jeden, ale tylko jeden z terminéw zblizo-
ny do klasycznych terminéw wystepujacych w  definicjach, jakim jest slowo
»potwierdzam” (,,confirmo”). Czy jednak slowo to zawiera moc okreslenia, ze zdanie, W
ktérym jest ono uzyte, mozma i trzeba uwazaé za definicj¢ dogmatyczna? Czy tez jest ra-
czej wyrazem podzielania przez Papieza nauki Poprzednikéw, co stanowi powamy ar-
gument przemawiajacy za jej prawdziwoscia z racji jej ciaglosci oraz jednomyslnosci z
biskupami, a to jeszcze raz przywodzi na my$l nieomylnos¢ ex ordinario Magisterio.
Potwierdza to nastgpne zdanie o zakotwiczeniu tej nauki w Objawieniu, prawie natural-
nym, nauczaniu przez Tradycj¢ oraz ,Magisterium zwyczajne i powszechne” Jest
wprawdzie w pierwszym zdaniu jednoznaczna aprobata dla nauki, ze eutanazja ,jest po-
waznym naruszeniem Prawa Bozego, jako moralnie niedopuszczalne dobrowolne zaboj-
stwo osoby ludzkiej”, jest takze w nastepnym 66 numerze szeroki komentarz do tak
sformutowanej nauki, wydaje si¢ jednak, ze maja one wigcej wspdinego z nauczaniem
wiasciwym encyklikom anizeli z klasyczng konkluzja definicji dogmatycznej. W konse-
kwencji wydaje sig, ze jezeli tego fragmentu traktujacego o eutanazji nie podciagnie si¢ !
nie polaczy z dwoma poprzednimi traktujacymi o nienaruszalnosci Zycia i przerywamu,
to jeszcze trudniej anizeli one bedzie mozna uznaé go za zdefiniowany przez Papiezd
formulg nauczania ex cathedra.

Sumujac wigc, zanim otrzymamy jakie$ urzedowe i dodatkowe wyjasnienie tej spra-
wy, wydaje si¢ rzecza pewna, ze encyklika Evangelium vitae stata sie forum, na ktorym
Papiez autentycznie ,,potwierdzil” i z mocq oglosit, ze prawda o nienaruszalnosci nie-
winnego zycia ludzkiego na wszystkich etapach jego istnienia, jak i to, e jej pogwalce:
nie stanowi zawsze gl¢bokie zto moralne, jest artykulem wiary wchodzacym w sklad
depozytu Objawienia i jako taka musi byé¢ przyjmowana aktem wiary boskiej. Zrodiem
za$ bezposrednim nieomylnosci tej zaprezentowanej przez Ojca Swigtego w encyklice
prawdy w wyartykulowanych trzech fragmentach jest nie nauczycielski Urzad Papic2
dziatajacy wedlug formuly nauczania uroczystego, a wigc nauczania ex cathedra, ale tZ¥-
zwyczajne nauczanie biskupéw pozostajacych w tacznosci z Papiezem, okre$lane mid-
nem nauczania nicomylnego ex ordinario Magisterio.

Tak wigc teolog analizujacy jej tekst w éwietle zalozen teologicznych rozumie sprawé
stopnia pewnosci teologicznej nauki na temat nienaruszalnosci Zycia ludzkiego, zawarte)
w encyklice Evangelium vitae. Moze w przysziosci, w wyniku dodatkowych wyjasnich
Stolicy Apostolskiej, stanowisko to bedzie musiato ulec rewizji. "

W chwili obecnej jednak rodzi si¢ pytanie, dlaczego Ojciec Swigty, goracy orgdown
zycia ludzkiego, na obecnym etapie tak wyjatkowego jego zagrozenia nie si¢gna
spektakulamy gest definicji ex cathedra i do jednoznacznego stanowiska biskupoW Ko-
Sciola katolickiego nie dodal jeszcze dogmatyzujacej wyrainie nieomylnej definicji? 0
_ Odpowiedzi moga by¢ dwie. Po pierwsze, prawda o nienaruszalnosci Zycia ludzZXI€5
i moralnej niegodziwosci wykroczen przeciw niej byla zawsze i jest w tak eW'_de’.'"'?'
sposéb nauczana w Kosciele, ze nikt z jego wierzacych czlonkéw nie moze mie¢ Jaque,
kolwiek watpliwosci co do jej objawionego charakteru i ptynacego z tego obowiazky Ji;
bezapelacyjnego akceptowania i respektowania. Nie bylo wigc potrzeby ang@zowﬂgt
najwyZszego autorytetu nauczycielskiego, azeby jeszcze w ten sposob ja sankcjonowem'
Wystarcz_ylo, 2e Ojciec Swiety po prostu poreczy! ja i jej zdefiniowany charakter akt >
;Octzyﬂej aprobaty w ramach zwyczajnego funkcjonowania jego nauczycielskiego 3

etu.

Po drugie, nasuwa si¢ jedna jeszcze prawdopodobna racja, ktéra mogta wpiyn
chylenie si¢ Ojca Swictego od uroczystej dogmatyzacji. Stanowi ja wzglad na spre ot
kumenizmu. Wiadomo przeciez, z jaka rezerwa inne niz katolicka wspélnoty chrzes¢ md
skie odnosz3 si¢ do zdefiniowanych uroczyscie dotad dwu dogmatéw maryjnych. Mo o
Przypuszcza¢, ze nowa definicja papieska w $rodowiskach akatolickich wyWO'a'abinia
najmniej zdziwienie, jezeli nie watpliwosci, co do szczerosci katolickiego mangazo“"j i
ekumenicznego. A ponadto odwolanie si¢ do prawa naturalnego i starozytnej Tr® y
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Kosciota powinno by zyskaé aprobate i w tych srodowiskach, w czym mogloby prze-
szkodzi¢ dodanie do tego dyskusyjnego dla nich wyjatkowego autorytetu Papieza.

_Te zaprezentowane supozycje co do rezygnacji z dogmatyzacji nauki o nienaruszalno-
$ci Zycia ludzkiego od samego poczatku do samego konca nie zmieniaja faktu, ze wielka
encyklika Evangelium vitae ukazuje w sposdb bezsporny, ze jest to nauka podawana
Przez zwyczajne nauczanie Koéciota jako dogmat wiary i w takim charakterze potwier-
dzona zostala w trybie zwyczajnego nauczania papieskiego, jakim pozostaje i tym razem
formuta encykliki.



