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Hieronim Eug. Wyczawski, Powstanie i poczqtkowe dzieje zgroma-
dzenia ss. Rodziny Marii, Prawo kanoniczne 16 (1973) nr 1—2 s, 129—176.

Wiréd zakonow i zgromadzen rodzimego pochodzenia Siostry Rodziny
Marii zajmujqa jedno z czolowych miejsc. Preine to zgromadzenie siegnelo
juz poza granice kraju. W dalekiej Brazylii posiada dwie prowincje zakon-
ne, ktére z trzema prowincjami w Polsce licza razem ponad pdttora tysigca
zakonnic.

Dotad nie bylo Zadnego naukowego opracowania dziejow zgromadzenia
ss, Nodziny Marii. Kilku zaledwie autoréw (o. M. Pirozynski, ks. W.
Mazur, o. J. Bar) jedynie okazyjnie informuje o jego powstaniu, dzie-
jach i dzialalnosci. Nie siegajac do zrédet archiwalnych, uproscili swoje
relacje, szczegélnie o poczatkach zgromadzenia; np. J. Bar piszac o jego
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powstaniu (Polskie zakony, Prawo kan. 4 [1961] s. 481) tak okresla w jed-
nym zdaniu role ks. Zygmunta Felinskiego: ,Cztonkinie tworzacego sie
zgromadzenia zaprawial do zycia zakonnego ks. Zygmunt Szcz¢sny Felinski,
wtedy kapelan a wnet potem profesor Akademii Duchownej w Petersburgu
a od 1862 r. arcybiskup warszawski'. Na podstawie tej wypowiedzi trudno
jest czytelnikowi dojs¢ do stwierdzenia faktu, ze ks. Felinski byt zalozy-
cielem zgromadzenia; najwyzej mozna przypuszczaé, ze zaprawial pierwsze
siostry do zycia zakonnego jako ich kapelan, gdyz autor nazwal go kape-
lanem bez blizszego okreslenia, gdzie te funkcje spelnial, Czytelnik wiec
dziwi sie, gdy J. Bar nieco dalej w swoim artykule daje ks. Feliniskiemu
nazwe zalozyciela (s. 482), lecz w najmniejszym pawet stopniu nie
wyjasniajac, na czym ta rola zalozyciela polegaila.

Wobec braku naukowych opracowan tym cenniejsze staje sig¢ historyczne
studium ks. prof. H. E. Wyczawskiego o powstaninu i poczatkach
zgromadzenia ss. Rodziny Marii. Pisanie o genezie zakonéw czy zgromadzen
zakonnych jest z reguly rzecza trudng, gdyz powstaja w samym nurcie
zycia, a nie w biurach projektdw czy kancelariach prawnikéw. Dopiero
wiec po pewnym czasie przybieraja formy instytucjonalne, tatwiejsze do
uchwycenia przez historykéw. Na dodatkowe trudnosci napotkal historyk
piszacy o powstaniu i poczatkowych dziejach zgromadzenia ss. Rodziny
Marii, poniewaz: 1° zgromadzenie zaczelo istnieé¢ w sposéb zakonspirowany
i doé¢ dhugo nie ujawnialo na zewnatrz organizacyjnych form swojego
zycia, 2° gléwne archiwum zgromadzenia spalilo sie w czasie powstania
warszawskiego, Nalezy wiec z uznaniem spojrzeé¢ na trud, ktérego podjat
sie ks. prof. H. E. Wyczawski. Starannie zebrai, z wlasciwg sobie dokiad-
noscia, calg tres¢ zachowanych zrédel historycznych, przeprowadzil szcze-
gélowa ich analize i przejrzy$cie w dwunastu punktach, chronologicznie
ujetych, dat wyczerpujgce opracowanie dziejow zgromadzenia od pierwszej
inicjatywy jego zalozenia do tego momentu, ktory nazwal ostatecznym
zjednoczeniem Rodziny Marii.

Wspomniane zniszczenie najwazniejszych archiwaliow nie pozwolito
autorowi na dokladne okreslenie dnia i miesigca, kt6re mozna by uwazaé
za poczatek zgromadzenia. Wszakze drogg wnikliwej analizy Zrédet do-
szed! do wyeliminowania dat, blednie dotychczas przyjmowanych przez
autoréw, i do uzasadnionego wniosku, ze za poczatek Rodziny Marii ,;moz-
na uwazaé nadanie jej przez ks. Felinskiego reguly i ustanowienie przelo-
zonej, a to — jak wiadomo — mialo miejsce w 2-giej polowie 1857 r. Szu-
kanie daty dokladniejszej jest daremne” (s. 131).

Jasno przedstawil autor role dwoch ludzi, ktérzy stali u poczatkow zgro-
madzenia. Nie odmawiajgc zaslug inteligentnemu i pelnemu kaptlanskiej
gorliwosci ks. Konstantemu Eubiefiskiemu, widzi je wszakie w podjeciu
smialej inicjatywy uformowania nowego zgromadzenia zakonnego w wa-
runkach, zupelnie temu niesprzyjajacych. Ze wzgledu na zamkniecie nowi-
cjatéw w carskiej Rosji osoby z powolaniem zakonnym uwazaty za jedyne
wyjscie udac sie¢ do klasztoréw poza jej granicami. Ks. Lubienski by} inne-
go zdania. Spotkawszy w Petersburgu trzy osoby o podobnym zamiarze,
naklonit je do pozostania na miejscu i do podjecia w 1856 r. zycia wspél-
nego na wzoOr zakonny, Naznaczy? im nawet przelozona, co bylo konieczne
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ze wzgledu na prowadzenie przez nie sierocinca. Natomiast nie zatroszczyt
sie o nadanie im okreslone} reguty zakonnej. Nic tez nie wiadomo, by do-
prowadzil je do ztozenia slubéw zakonnych.

Inicjatywe ks. Lubienskiego rozwingt i w peini zrealizowat ks. Felinski,
ktéry nie tylko ujat nowe zgromadzenie w formy organizacji zakonnej, ale
opowiedziawszy si¢ za prowadzeniem przez nie Zycia czynnego, wytyczyt
mu droge pomyslnego rozwoju. W ten sposéb stat sie ks, Felinski prawdzi-
wym zatozycielem Rodziny Marii, Zreszta do konca zycia nie szczedzilt dla
zgromadzenia swoich sit 1 staran. Losy wiec zalozyciela i zgromadzenia
byly scisle ze soba zwigzane az do jego sSmierci w 1895 1, Z tego wzgledu
bedzie mozna jeszcze lepiej oceni¢ wkiad ks. Felinskiego w poczatkowe
dzieje Rodziny Marii, a zarazem jeszcze lepiej zrozumieé historie tego zgro-
madzenia, ksztaltujgcag sie¢ w zlozonych warunkach polityczno-koscielnych
XIX wieku, gdy ukaze sie w druku obszerna monografia Arcybiskup Zyg-
munt Szczesny Felinski 1822—1895, napisana takze przez ks, prof, H. E.
Wyczawskiego. Skoro jest juz gotowa do druku, nalezy sie spodziewaé,
Ze rychlo dotrze do rak historykow i szerszego ogoélu czytelnikéw, Jak sam
autor zaznaczyl, powstanie Rodziny Marii zostalo w tej monografii takze
omowione, cho¢ w nieco innej konstrukcji, Ze wzgledu na chlubng dzialal-
nos¢ Sidstr tego zgromadzenia w Brazylii, szczegdlnie w tamtejszych osrod-
kach polonijnych, trzeba by nie zalowac staran, zeby monografia o ks. arcy-
biskupie Felinskim, wydana w pieknej szacie graficznej, dotarta rowniez
do tego kraju.

Z niewatpliwym zainteresowaniem nie tylko historykéw spotka sie zapo-
wiedziana praca historyczna s, Teresy Fracek o dziejach Rodziny Marii
w latach 18951972, A ze jest pisana pod wytrawnym kierunkiem ks. prof.
H. E. Wyczawskiego, zapowiada sie jako wartosciowa kontynuacja jego
cennej rozprawy o zgromadzeniu ss. Rodziny Marii w latach 1856—1895.

Marian Banaszak



