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1. Mlodosé i pierwsze godnosci koscielne

Waldsteinowie wywodzili sie ze starego czeskiego rodu Markvarticow.
Podzielili sie w ciggu stuleci na kilka linii genealogicznych. Jan Fryde-
ryk pochodzit z linii Mnichovo Hradiste. Ojciec jego — Maksymilian —
byt wlascicielem miejscowosci Mnichovo, Svijany, Studienka, Zviretice
i jako bratanek Albrechta Waldsteina, posiadl takze znany praski palac
Waldsteinéw w 1639 r. Byl trzykrotnie zonaty. Nasz Jan Fryderyk, urodzo-
ny we Wiedniu w 1644 r., pochodzil z drugiego malzenstwa z Polyksena
von Talmberk'. Jego najstarszy brat Ferdynand Ernest zostalt w 1652 r.
namiestnikiem kroélestwa Czech i zmart 21 V 1656. Ojciec podtrzymywat
z nim kontakty, ale sprawialy mu wiele zawodéw. Drugi brat — Franci-
szek August — byl wlascicielem Dobrovic, w latach 1666—1684 takze
Trebi¢, a pézniej Libkovic i Lubenca. W Dobrovicach pozostawil po sobie
bardzo dobre wspomnienia. Zmar! jako marszalek dworu w 1684 r. Naj-
blizszym jednak, najbardziej kochanym bratem byt Karol Ferdynand,
ktoremu w zyciu moze najlepiej z braci sie powiodlo, starszy o 10 lat od
Jana Fryderyka, a wiec urodzony w 1634 r. Po ojcu odziedziczy? Hra-
diste, Svijany, Lou¢en i Velky Ujezd. W bogatym w wydarzenia roku
1683 dzialal jako poset w Polsce, gdzie moglt na swym koncie zapisa¢ zna-
czne sukcesy dyplomatyczne. W 1676 r. zostal odznaczony orderem Zlo-
tego Runa podobnie jak poézniej jego syn Karol Ernest (w 1698 r.). Zmarl
we Wiedniu 9 IV 1702 r. To byli, poza kilku siostrami, najblizsi krewni,
z ktorymi Jan Fryderyk pozostawal w zywych kontaktach i ktérych za-

* Tekst oryginalny: Praisky arcibiskup Jan Bedfich Valdstejn, opublikowala na
malej poligrafii w 1979 r. Rimskokatolicka Cyrilometod¢jska Bohoslavecka Fa-
kulta v Litomé&ficich.
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Wszystk1e dotychczasowe biografie Waldsteina, zwykle gloryflkumce go, s3
mniej lub wiecej zalezne od ciekawego opisu Jego choroby i $mierci pozosta-
wionego przez kaplana burgundzkiego — Antidiusa Dunod, towarzysza —
jak sam sie nazywal — arcybiskupa. Na dzielko to zwrécit uwage J.V. Simak
w artykule Drobners Nachlass (Casopis musea kral. ¢eské¢ho, Praha 1901, 136
nr 34). Podaje on, ze w Bibliotece Muzeum Narodowego w Pradze wéréd spué-
cizny Drobnera znajduje sie: ,Handschrift, kleines Quart von 66 Seiten in le-
dernem Einband Relatio mortis Cels. Principis J. F. a Comitibus de Waldstein,
archieppi Pragensis, facta ab Antidio Dunod, sacerdote Burgundo 15 VI 1694”.
Tamze uwaga Drobnera z 4 V 1762: ,Consistorial-Archivar Duchovsky brachte
die Nachricht, dass im erzbischoflichen Archiv ein Beleg betreffend Waldsteins
Kanzler existiert, dass er den Verblichenen wie einen Heiligen verehrte”.
Faktycznie Praskie Archiwum Arcybiskupie (w Centralnym Archiwum Pan-
stwowym w Pradze, cyt. dalej CAP) jest w posiadaniu niewielkiego rekopisu
»oancta mors J. Fr1d Com. a Waldstein, archieppi Prag. die 3 VI 1694” (CAP —
APA B 63—64). Dalszg kopie zna]duJemy w zbiorach praskiej kapituly metro-
politalnej w Archiwum Zamku Praskiego Cod. LXXX, 1 a/70b: ,;Pia mors
J. F. de Waldstein, conscripta a R. D. Antidio Dunod, qui eiusdem principis
per aliquot vitae annos conversator exstitit et testis fuit 1694” (A. Podlaha,
Catalogus codicum menu scriptorum in archivo capituli Pragensis, Praha 1923
219). Kopie posiadalo tez archiwum krzyzakéw z czerwona gwiazda, ktorych
Waldstein byl wielkim mistrzem-(F. X Marat, Postulace k#iZovnickych vel-
mistru, Praha 1895, 46 przyp. 33). Wreszcie archiwum kapitulty wyszehradzkie;
posiadalo ,,Relatio morti_s Cels. de Waldstein” (Casopis spol. pratel starozitnosti
¢eskych 1953, 100 przyp. 20) a ponadto ,Compendiaria notitia eorum, quae
A. Dunod... scripto consignavit”, niedatowany rekopis nieznanego autora (CAP
— Mnichovo Hradiste, A 4/II 18 nr 1—86). Zastugi rodu Waldsteindw w 0go6l-
nych zarysach przedstawil Waclaw Cervenka z Véinov w dedykacji do
dziela Notitia collegii convictorum: ad s. Bartholomaeum, Pragae 1674 oraz
w piSmie Splendor et gloria domus Wartenbergico-Waldsteinianae, Pragae 1673.
F. Hammerschmidt, Prodomus gloriae Pragenae, Pragae 1723, 521 n.
poswiecil Waldsteinowi 36 wierszy w rozdziale o arcybiskupach praskich. Przy-
tacza okreSlenia i cale zdania z Dunoda. Z tegoz zrddla obficiej 'korzystal
T. Berghauer, Protomartyr poenitentiae, Wien-Graz 1736, ktory poswie-
cil Waldsteinowi- 4 stronice. cytuJa,c nieokreSlony blizej manuskrypt z biblioteki
w Duchcov (Dux); méwi tylko, ze posiada materialy nieznane szerszej rzeszy
czytelnikéw, z ktoérych jako pozyteczne uznal przytoczenie widzenia, jakie mia-
fa zakonnica z Duchcova Maxymiliana Zasmucka o zmarlym arcyb1skup1e
W 1770 r. dziekan kapituly praskiej Franciszek Barton uzupeinit dzieto
Peliny — Phosphorus. Pisma jego pozostaly w dwu rekoplsm1ennych egzem-
plarzach. Wykorzystat fylko dwu powyzszych autoréw, wiec niewiele nowego
wni6st (A. Podlaha, Excerpta e Francisci Bartor, 'Editiones Cap1tu11 Pra-
gensis 1915, 51—61). Pewne uzupelnienia znajdujemy w VII, XIII i XIV tomie
tegoz wydawmctwa

O Waldsteinie jako biskupie Hradec Kralové pisal w obszernej pracy, zachowa-
nej réwniez tylko w dwu rekopiSmiennych egzemplarzach w bibliotece bisku-
piej w Hradec, tamtejszy 17. z kolei biskup Karel Hanl, Memorabilienbuch
des koniggritzer Bistums aus dem Jahre 1847, 109—113.

Pozostale male przyczynki opierajg sie w zasadz1e na ksigzce Berghauera.
Sa to: V. Bezdéka, Drahé kameny z koruny svatovdclavske. Dedictvi
svatojanské, Praha 1871, I, 453—458; II (1880), 539; F. Ekert, Cirkev vitéz-
nd, Praha 189%4; A. Frind, Die Geschichte der Bischofe wund Erzbischofe
von Prag, Prag 1873, 226—231; M. Kinter, Johann Friedrich Waldstein,
Erzb. von Prag, Oesterr. Vierteljahrschrift f. kathol. Theologie 1868 i1 1869;
A.J. Kreuz, J.F. Graf von Waldstein, Begrinder der Herrschaft Dux-
-Oberleutensdorf, Jahresbericht des deutschen Gymnasiums in Dux 1930/31.
Centralne ‘Archiwum Panstwowe w Olomuncu dysponuje rekopisem pracy M.
Zemek, Posloupnost prelitu a kanovniku otomoucké kapituly, II, 1658—1944,
gdzie na s. 16 podano krétki biogram Waldsteina, jako kanonika olomumeckle-
go. Portrety jego znajduja sie w galerii arcyblskupéw w praskim palacu arcy-
biskupim (repr.: Praha. 600 let metropoli, Praha 194%, 83), w Béld pod Bez-
dézem oraz w Mnichove Hradite (J. V. $imidk, Soupzs pamatek hist. a ume-
leckych. Okres mnichovohradistsky, Praha 1930, 130 224; 233, 239).
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stugi dla austriackiej rodziny rzadzacej stanowily niejeden raz ostone dla
przysztego arcybiskupa w jego kontrowersjach z dworem cesarskim?.

Trzyletnie studia filozoficzne ukonczyl! Jan Fryderyk dysputg pu-
bliczng, ktérej przewodniczyl Jan Tanner (w przysziosci spowiednik ar-
cybiskupa ?, a ktorej druk dedykowal cesarzowi Leopoldowi. Odznaczony
zostal za nig zlotym lancuchem. Jako 17-letni mlodzian udal sie teraz
Jan Fryderyk do Rzymu celem dopelnienia studiéw teologicznych i ka-
nonistycznych. Nie bez wplywu na jego kaplanskg i pasterskg ducho-
wos¢ pozostal Rzym okresu wyrézniajgcych sie w tej epoce papiezy Alek-
sandra VII (Chigi) i Innocentego XI (Odescalchi). Poznal tu réwniez mi-
tosniczke sztuk, nieco ekscentryczng konwertytke Krystyne szwedzka,
corke Gustawa Adolfa. Przede wszystkim jednak wplyw nan wywarl

2 Pekat, J.z Valditejna, w: Ottuv slovnik nduény XXVI, 341 n.; Berghauer,
Protomartyr I, 124. Pewne jest, ze Waldstein urodzil sie we Wiedniu. Jego pro-
kurator wystaral sie o §wiadectwo urodzenia przedstawione kapitule otomu-
nieckiej. Waldsteirowie mieli we Wiedniu dom, potem opuszczony, jak wynika
z listu arcybiskupa z Duchcova do Liepure (3 VII 1693): ,,Quod antiquum in
Vienna aedificium ruerit, melius est, quod nunc factum sit, quam si tardius
evenisset” (CAP Praha — APA C 103/2 nr 145). Blizsze dane 0 rodzinie: Ge-
nealogica tabula... spectans ad C. Waldstein, archieppum Prag; B. Balbin,
Miscelanea, Dec II, 1. II, p. 4. 5 I 1693 w kaplicy Waldsteiné6w na Hradczanach
zostala pogrzebana siostra arcybiskupa — Maria Elzbieta Vratislav (K. Han],
Memorabilienbuch II, 109, str. doklejona); C. Zirbt, Bibliografie éeské his-
torie, Praha 1900, I, nr 21428—21494; A. Sedladek, Hrady, zamky a tvrze,
. Praha 1895, X, 337.

3 J. Tanner, Amphiteatrum gloriae spectaculis leonum Waldsteinicorum ador-
natum, Pragae 1661; K. Hanl, Memorabilienbuch II, 109; A. Podlaha, Ex-
cerpta ex F. Baro#, 51. Jako 14-letni mial dla kongregacji marianskiej lacin-
skie przeméwienie, wydane potem drukiem na 6 stronicach: Liber scriptus
amanti et dolenti Deiparae Matri Dolorosae, Pragae 1658 (CAP Praga — Mni-
chovo Hradisté A 4/II nr 117/1). Jako arcybiskup przewodniczy?! zebraniu uni-
wersyteckiemu w ko$ciele na Tynie. Lacifiskg mowe, wydana potem drukiem,
miatl o. Jan Robert Wallis. Nazywat NMP ,Immaculata quia prae omnibus
beata” (tamze, nr 11/2 bez daty i A 4/1I 6/14 nr 136, 139 z 9 III 1668 i 2 XI
1668).

4 A. Podlaha, Excerpta ex F. Barton, 52; Berghauer, Protomartyr, 124;

CAP, j.w., nr 3/15 z 24 X 1665 w Innsbrucku. Zlecil bpowi wroclawskiemu Se-
bastianowi Rostockowi, aby — jesSli to mozliwe — sam lub przez poSrednika
przekazal mu prebende kanonickg zwolniong na skutek $mierci Jana Leudero-
de. Zarzadcga majatku w Dombsel byl poczatkowo prepozyt wroctawski Absa-
lom Waclaw Pacensky (tamze, nr 3/17 z 6 I 1669).
Wobec wyslanych zastepcéw prawnych (S. Horer i Fr. Plank) zobowigzal sie
Pacensky do wyplacenia 308 guldenéw 14 groszy jako dochéd z kantorii. Ci sa-
mi zlecili opieke gospodarcza nad beneficjum i zamianowali prokuratorem ka-
nonika wroclawskiego Franciszka Weinzerl — 5 III 1669 (tamze, nr 3/19, 3/21,
3/23 z marca 1669). 31 VIII 1671 byl Waldstein we Wroctawiu skad pisat do nie
wymienionej ksieznej, ze ,,z powodu maloletno$ci zostal wykluczony od biskup-
stwa” (tamze, I/3 nr 203 — koncept). Z Wroclawia réwniez pisal do nie wy-
mienionego hrabiego, ze 12 I 1674 uczestniczy! pierwszy raz w posiedzeniu ka-
pitulty §w. Krzyza (tamze, I/3 nr 190 — oryginal). W niedatowanym koncepcie,
prawdopodobnie do Filipa Miillera SJ, uskarza sie na rzymska datarie, ktéra
czyni mu trudno$ci ,ratione pluralitatis beneficiorum” i prosi o wstawien-
nictwo o nuncjusza (tamze, nr 172 i 167). Takze jako arcybiskup podtrzymywal
Waldstein zywe kontakty z kapitula wroctawsky, czego dowodem szereg za-
chowanych konceptéw, a przede wszystkim list z 17 IIT 1679, gdzie przekazano
szezegblowsze informacje na temat poszczegblnych kanonikéw wroclawskich
(tamze, nr 78 i 82—100; H. Hoffmann, Die Kreuzkirche in Breslau, Breslau
1925, 3—35).



264 Ks. VACLAV BARTUNEK

pap. Aleksander VII, zalozyciel stynnej biblioteki Chigich, wielkoduszny
protektor rzymskiej Sapienzy, mecenas stawnego Berniniego. Wiasnie do-
pelnial wystroju kaplicy rodowej papieza w kosciele Santa Maria del Po-
polo i kladl fundamenty pod ostatnie filary kolumnady, ktéra zwienczyla
plac przed bazylika $w. Piotra. Rozbudzilo to niewgtpliwie wrazliwg wy-
obraznie Waldsteina. Jak papiez popieral Berniniego, tak pozniejszy ar-
cybiskup Pragi, mimo przecigzenia pracg i wielu zmartwien, okazywat
bedzie wiele zainteresowania i zyczliwosci niepozornemu, ale wybitnemu
artyscie J. B. Mathey’owi, ktérego poznal w Rzymie. Sciggnal go potem
do Pragi, ktora zawdziecza mu niejeden fragment swego piekna. W Rzy-
mie poznal réwniez Waldstein malarza Klaudiusza Gillée, zwanego Lora-
in, a przez wspoblczesnych ,,Rafaelem krajobrazu”. U niego zaméwil obraz
»Abraham i Hagar” (obecnie w Pinakotece w Monachium).

Aleksander VII mianowal Waldsteina swoim pralatem domowym
i szambelanem biorgc pod uwage niewatpliwie jego pochodzenie i rolg
jaka najblizsi krewni grali w polityce europejskiej, ale przeciez decydu-
jace byly wartoSci osobowe Jana Fryderyka. Jeszcze w czasie pobytu
w Rzymie mianowany zostal dziekanem kapituly katedralnej we Wro-
cltawiu, a 24 X 1665 r. cesarz przekazal mu kanonie — kontorie przy ko-
legiackim kosciele Swigtego Krzyza we Wroclawiu. Juz wczes$nie otrzy-
mal rowniez z rgk cesarza Leopolda jako markgrafa Moraw, a wiec pa-
trona kapituly, kanonie katedralng w Olomuncu (3 IX 1664), wolng po
rezygnacji abpa Harracha. Nowy kanonik mial woéweczas 20 lat, ukon-
czone studia filozoficzne, teologiczne i kanonistyczne, ale nie przyjat
jeszcze Swiecen®. Zabiegal wiec 10 II 1665 r. u Stolicy Apostolskiej o in-
dlut od wieku kanonicznego do swiecen ®. Dokumenty tego okresu, jak
i pézniejsze zycie Waldsteina pos$wiadczaja, ze motywem dla ktérego
pragnal przyja¢ swiecenia byly szczera poboznos¢ i umilowanie kaplan-
stwa. Srodki materialne do godziwego zycia, tzw. titulus mensae, zapew-
nily mu dobra rodowe. Nie jest po dzi§ dzien ustalone kiedy i gdzie przy-
jal Swiecenia kaplanskie. Bylo to prawdopodobnie w pierwszej polowie
1665 r.

Na instalacje kanonicka nie przybyl do Ofomunca; prokuratorem
swoim i pelnomocnikiem dla dopelnienia wszystkiego co niezbedne, wy-
znaczyl w 1665 r. najstarszego woéwezas czlonka kapituly — kanonika
Krzysztofa Orlika. Z akt kapituly wynika, ze kanonicy nie byli zachwy-
ceni wykorzystaniem przez cesarza praw patrona uwazajgc to za targnie-

5 ,Ratione habenda pietatis, eruditionis, aliarumque virtutum J. F. C. de Wald-
stein... tamquam digno, habili et idoneo... canonicatum vigore iuris mei patro-
natus iuxta ecclesiae consuetudinem damus et tenore presentium vobis prae-
sentamus benevole postulantes, ut praefatum J. F. C. de Waldstein de canoni-
catu et praebenda pro more investiatis, confirmatis et introduci curetis... sta-
tionem in choro et vocem in capitulo caeterasque omnia de jure facientes”
(CAP Olomuniec — kapitula otomuniecka D VI W 2: Wien 3 IX 1664).

6 ,Tu qui ut asseris de nobili genere procreatus existis ex favore devotionis...
cupias ad omnes sacros et presbyteratus ordines ad titulum patrimonii tui ad
id sufficientis quanto citius promoveri” (tamze, D VI W 2: dto 10 II 1665). Po
przyjeciu §wiecen kaplanskich otrzymat prawdopodobnie prebende w kapitule
w Salzburgu; Potwierdzenie papieskie nosi date 3 VIII 1665 (CAP Praga — Mni-
chovo Hradiite, dok. perg. nr 110 i 111).
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cie si¢ na ich wiekowe uprawnienia i brak szacunku. I tak np. zwrécono
Orlikowi poswiadczenie prawego pochodzenia Waldsteina z uwagg, by
we Wiedniu wystaral sie o nowy odpis’ i tak az do wrzeénia proku-
rator nie zdolal uczyni¢ zados¢ wszystkim formalnosciom stawianym
przez kapitule, co grozilo zatrzymaniem dochodéw z prebendy . W kon-
cu trudnosci zostaly pokonane i 28 X 1665 Krzysztof Orlik jako proku-
rator J. F. Waldsteina po uroczystej mszy $w. zlozy! przysiege na rece
dziekana kapituly i wedlug zwyczajnego ceremonialu zostal instalowa-
ny °. Dowodem nieobecnosci Waldsteina jest instrument notarialny po-
twierdzajacy osobe prokuratora. 30 VI 1668 zamianowal Waldstein swo-
im prokuratorem 6wczesnego kanonika olomunieckiego i rektora kosciota
sw. Anny w Olomuncu — Jana Jézefa Braunera, p6zniejszego arcybisku-
pa Pragi *°.

Opozycja w kapitule przeciw mlodemu kanonikowi wzrosta, gdy roze-
szlo sie, ze Waldstein otrzymal rowniez prowizje papieskg na archidia-
konat. Kapitula powolywala sie na stary zwyczaj, wedlug ktérego miano-
wanie tego pralata nalezalo do miejscowego biskupa (wowczas Karola Lich-

7 CAP Olomuniec — kapitula olomuniecka: protoké6t posiedzenia z 24 VII 1665.

8 Tamze, z dn. 18 IX 1665.

9 Tamze, z dn. 28 X 1665. Tendencja dopomozenia Waldsteinowi, aby mozliwie
predko doszedl do wysokich godnosci ko$cielnych ujawnila sie w 1665 r., gdy
22-letni kanonik olomuniecki miat byé wyznaczony na koadjutora kard. Harra-
cha, ktéry wybieral sie do Trydentu. Protestowal przeciw temu biskup Lito-
mierzyc — Schleinitz zaréwno u kanclerza Nostiza, jak i u kard. Harracha
(J. Schlenz Geschichte des Bistums Leitmeritz, Warnsdorf 1914, II, 576).
W czasie pobytu we wrze$niu 1675 r. w Rzymie, Waldstein mieszkat przy Piaz-
za di Spagna, wg listu ksieni z Frascati — Anny Bentivoglio ~¢CAP Praga —
Mnichowo Hradiste A 4/II nr 5).

10 ,, Ad supradicti J. F. Waldstein canonicatum tenendum in eiusdem possessione
defendendum, fructus, reditus levandum et exigendum”. Dokument sporzadzit
notariusz Jan Godefrid Tornavsky w parafii §w. Maurycego 30 VI 1668 (CAP
Olomuniec — kapitula olomuniecka D VI W 2; M. Zemek, Rektordtni kos-
tel sv. Anny v Olomouci, Olomouc 1948, 24 n.) Date 11 VIII 1668 nosi list Fran-
ciszka Buonvisi, péZniejszego nuncjusza w Wiedniu, do Waldsteina. Zapewnia
w nim: ,Faro tutto il possibile” (CAP Praga — Mnichovo Hradilte A 4/II nr
6/12). Byl wéwczas niewatpliwie, jak i kilku innych, jego mezem zaufania przy
Kurii. Fragmentem obustronnej korespondencji s liczne listy Giacomo Fan-
tucciego wysylane do Pragi. W jednym z nich z 2 III 1667 zaprasza Fantucci
23-letniego Waldsteina do siebie, do Rawenny. Jego brat umozliwi mu ,,gustare
le caccie del paese e vedere la raritd della cita che si possono vedere cosi pres-
so” (tamze, nr 6/3). Najciekawsze sa moze listy rzymskiego przedstawiciela —
Henryka Othenima z lat 1668/69. Informuje w nich o pracach chorowitego i ka-
pry$nego malarza Claude Loraina, u ktoérego Waldstein zaméwit dwa obrazy.
Po niemal ceremonialnym osygnowaniu wykonczonych juz dziet, Othenim za-
troszczyl sie o ich przewiezienie przez Wenecje do Wiednia korzystajac z po-
§rednictwa spedytora weneckiego Giacomo Unterholzera 19 I 1668 r. Poza za-
liczkg, otrzymal Lorain 200 skudéw zdeponowanych w czasie pracy w Banku
di Sto Spirito w Rzymie. W zakonczeniu kazdego swego listu Othenim poda-
wal dokladne informacje o osobisto§ciach Kurii Rzymskiej (Fantucci, Buonvisi,
Paliotti, Gianucci, Delfino i in) Uwaza tez za potrzebne przekazanie, ze ,can-
tabilessa Colona et la Paliotti compariscono alle accie... tra suoi amanti sono
duo nipoti del Papa” 28 IV 1668 informuje, ze papiez przekazal krélowi fran-
cuskiemu prawo dysponowania kanonikatami w Toul, Metz, Verdun i we wszy-
stkich miejscowo$ciach nalezacych do Korony. 17 XI 1668 informuje o przyby-
ciu do Rzymu kr6lowej szwedzkiej Krystyny. Wital ja w imieniu kolegium
kardynalskiego kard. Barberini (tamze, nr 5/6).



266 Ks. VACLAV BARTUNEK

tensteina), ktory faktycznie skorzystal ze swych praw i zamianowal ar-
chidiakonem dotychczasowego prepozyta w Brnie — Andrzeja Dire
Dato to poczatek sporowi, ktéry toczyl sie jeszcze w 1669 r., kiedy Wald-
stein byt juz biskupem Hradec Kralove i wielkim mistrzem Kkrzyzakow
z czerwong gwiazdg. Stusznie wiec mogt J. F. Waldstein pisa¢ z Wiednia
26 I 1669 r. do kapituly olomunieckiej, ze ze wzgledu na rézne inne zaje-
cia nie jest w stanie przyby¢ do Olomunca, a w sprawach spornych swo-
jej rezydencji jako kanonika i objecia archidiakonatu mianowal zastep-
cow: o. Sykstusa Horera i juryste Fryderyka Planka '*. W koncu archi-
diakonatu jednak nie objgl, ale przyznano mu prawa rezydujacego kano-
nika **

W miedzyczasie doszlo w zyciu Waldsteina do waznych zmian, w czym
nie byli bez zastugi jego krewni zwigzani z dworem cesarskim.

Sytuacja wewnetrzna w zakonie krzyzakow z czerwong gwiazda byla
tego rodzaju, ze — wedlug wybitnego przeora zakonu J. Pospichala —
wymagala nie tylko czlowieka, ktory moglby byé¢ wzorem kaplana, ale
takze wplywowego u rzadu. Takiego czlowieka upatrzyli sobie krzyzacy
w J. F. Waldsteinie proponujgc mu przyjecie godnosci wielkiego mistrza
pod pewnymi jednak warunkami (,kapitulacja wyborcza”). Waldstein
zaakceptowal je i 14 IX 1668 r. zostal uroczyscie wprowadzony na urzad.
Wspaniala muzyka towarzyszyla mszy $§w. i ceremoniom, a kazanie wy-
dane potem drukiem -— glosit jezuita o. Hartman nawigzujgc do
stéw ,,Unus est magister vester” Wykorzystatl tez w swej mowie podo-
bienstwo herbu Waldsteinéw i zakonnego. Na te okazje sporzadzono tak-
ze nowy bie#f, plaszcz i szable noszone tradycyjnie przez wielkiego mis-
trza. Wszystko wskazywalo na to, ze Waldsteina obdarzono 'w zakonie
z miejsca sympatig i zaufaniem, poza przeorem z Peltenbergu Tomaszem
Sclessinem, ktory liczge sie sam z wyborem na wielkiego mistrza, zalozyl
protest przeciw elekcji Waldsteina.

Wybér Pospichala okazal sie dobry. Wspolpraca Waldsteina z zako-
nem ukladala sie pomysinie. Jego prywatna i urzedowa korespondencja
Swiadczy, ze jeszcze jako arcybiskup podtrzymatl trwaly i owocny kon-
takt z przeorem. W pelniejszym $wietle zaslugi Waldsteina na tym od-

11 CAP Olomuniec — protokoly kapituty z 1. 1665—72: Acta post 28 X 1665; M.
Zemek, Posloupnost prelatu II, 16. Swoje roszezenia do archidiakona opierat
Waldstein na bulli Klemensa IX z 1668 r. (CAP Praga — Mnichovo Hradiite,
dok. perg. III nr 112). Do sprawy prepozytury w Brnie i do Ondreja Dire od-
nosza sie materialy zawarte tamze, I/3 nr 214—220, zachowane w konceptach
datowanych: Olomuniec 14 X 1669.

12 CAP Olomuniec — kapitula otom. D VI W 2: 26 I 1669. Sykstus Andrzej Horer
z zakonu kanonikéw regularnych byl bardzo bliski Waldsteinowi. Chcial go
wprowadzié na parafie Dux, ale sprzeciwil sie temu bp Schleinitz, ktéry nie
chcial parafii nie bedacych pod patronatem klasztoré6w przekazywaé zakonni-
kom (J. Schlenz, Geschichte des Bistums Leitmeritz II, 389). Waldstein
postawil jednak na swoim i Horer dzieki dyspensie papieskiej zostat pro-
znajduje sie w CAP Praga — Mnichovo Hradite A 4/II nr 10/1.

13 M. Zemek, dz cyt. II, 16 nr 36.
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cinku przedstawiajg prace na temat dziejéw zakonu krzyzakow z czer-
wong gwiazdg '*

Powiadamiajac zakon o przyjeciu wyboru przez Jana Fryderyka, jego
bracia Karol i Franciszek (pierwszy byl najwyzszym skarbnikiem, drugi
czlonkiem rycerzy maltanskich — joannitéw), nie taili, ze zostat on juz
mianowany przez cesarza biskupem w Hradec Kralove . Wiadomosé
o tym dotarta do kanoniké6w olomunieckich. Janowi Fryderykowi, ktoéry
nigdy nie cieszyl sie tam wielkimi sympatiami, postawiono 31 VIII 1668 r.
zarzut de incompatibilitate beneficiorum, a rozstrzygniecie odlozono do
czasu odczytania dekretu nominacyjnego '* W pismie cesarza Leopolda
do kancelarii czeskiej z 24 X 1668 r. Waldstein nazwany jest ponownie
biskupem Hradec Kralove, jako nastepca Sobka von Bilenberk, ktory
5 V 1669 zostal intronizowany na arcybiskupstwo praskie '* Prekonizacje
otrzymal Waldstein dopiero 27 XI 1673 r. i z tej racji biskupstwem Hra-
dec Kralove zarzadzal wikariusz generalny Waclaw Bilek von Bilenberk,
dziekan w Smiricach, do czasu, gdy mianowany zostal kanonikiem pras-
kim ** Natomiast zarzad nad majagtkiem biskupim Chrast przejgl (i spra-
wowal) w imieniu Waldsteina przeor krzyzakow Jerzy Pospiechal

14 F. X. Marat, Postulace krizovnickych velmistru, 37—44; F. Jacksche,
Geschichte des ritterlichen Ordens der Kreuzherren, Prag 1904, 73—80; B é-
lohlivek — Hradec, Dé¢jiny éeskych Krizovniku s cervenu hvezdou, Pra-
ha 1930; Kniha pamatni, Praha 1933; J. V. Sedlak, Blumenberg. Acta capi-
tularia, Editiones Capituli Pragensis, 1906, 94; drukowana mowa Hartmana
znajduje sie w CAP Praga — Mnichovo Hradiste A 4/II nr 10/1.

15 Kancelaria czeska powiadomila 16 VI 1668 namiestnik6w, Ze cesarz zamianowat
hrabiégo Jana F. Waldsteina biskupem Hradec Kralové (CAP Praga — CDK
IV B 31; F. Jacksche, j. w., 73). Waldstein zdawal sobie sprawé¢, ze nielatwo mu
bedzie uzyskaé¢ dyspense od wieku kanonicznego. Jego przedstawiciel przy
Kurii Rzymskiej Giacomo Emerix de Mathiis przedsiewzigl wszystkie mozliwe
kroki, powolujac sie m.in. na przypadek Harracha. Wynotowal z ksiag konsys-
torza papieskiego z czas6w pap. Urbana VIII odpowiednie teksty i przedstawit
je kardynalowi w prodatarii. Kopie otrzymat kard. Fryderyk ks. heski, ktéry
mial zatroszezyé sie o to, aby odpowiednio sprawe przedstawi¢ papiezowi (CAP
Praga — Minichovo Hradiste A 4/II 6/21 nr 168—178). Z 5 pism G. Emerixa
najwazniejsze jest ostatnie z datg: Rzym, 25 VIII 1668.

16 CAP Olomuniec — kapitula olomuniecka, protoké! posiedzenia z 31 VIII 1668;
F. Krasl, Arnoit hr. Harrach, Praha 1886, 212,

17 K. Hanl, Memorabilienbuch, 109.

18 F. Krasl, jw, 210—212; J. J. Solart, Déjepis Hradce Kralové a biskupstvi
hradeckého, Praha 1870, 332. Bulle papieskie przeznaczone dla kapituly, kleru
i magistratu w Hradec zostaly przygotowane dopiero 28 XII 1673. Papiez mé6-
wi tam: ,Waldstein in episcopum praeficimus tamquam patrem et pastorem
animarum vestrarum... ut eius monita et mandata suscipiatis et adimplere co-
natis” (CAP Praga — j.w. dok. perg. nr 118). Zachowal si¢ wyciag z .protokolu
tajnego konsystorza, na ktérym omawiana byla sprawa obsadzenia biskupstwa
Hradec Krilové (tamze, II—Q 2; A. Rejzek, P. Bohuslav Balbin, Praha
1908, 192, 372).
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(13 XII 1670) ** Pospichal bliski byl zresztg biskupowi takze dzigki zain-
teresowaniom religijno-kulturalnym, np. w liscie z 20 VI 1671 r. zwracal
mu uwage na stan kosciola NMP w Stara Boleslav.

Z protokoléw posiedzen praskiej kapituly metropolitalnej dowiaduje-
my sie 21 V 1672 r. o zabiegach bpa Hradec Kralove Jana Fryderyka
Waldsteina wokoél uzyskania tam prebendy kanonickiej. Budzi to pewne
zdziwienie, bo stoi ta che¢ gromadzenia tytuléw i prebend w sprzeczno-
sci z obrazem zycia i osobowosci Waldsteina przekazanym przez dotych-
czasowg historiografie, zwlaszcza prace Dunoda. Starania takie przypisa¢
wiec raczej trzeba licznym krewnym mlodego biskupa, ktoérzy ujeci jego
wzorowym zyciem szukali u niego oparcia w swoich klopotach zyciowych,
a swoje wplywy wykorzysta¢ chcieli dla przysporzenia blasku herbowi
Waldsteinéw wyjednywaniem dla Jana Fryderyka coraz nowych godnosci
koscielnych. Na starania te kapitula odpowiedziala bardzo rzeczowo, ze
kanonicy honorowi nie majg miejsca w stallach, co najwyzej za rezyduja-
cymi, ze nie majg zadnych przywilejéw koscielnych, nie sa uroczyscie
instalowani, ani nie majg prawa uczestniczy¢ w posiedzeniach kapituly. Na
tym skonczyly sie debaty w kapitule na temat kanonii dla Waldsteina *°.

. Sprawa ta zreszta szybko sie zdezaktualizowala. 2 III 1673 r. mialo
n}lejsce spotkanie w praskim domu krzyzakéw z czerwong gwiazdg z wy-
bitnym kanonikiem metropolitalnym Tomaszem Pesing. Zaprosil go, jako
swego dobrego przyjaciela, z okazji uroczystosci bl. Agnieszki Praskie;
przeor Pospichal. Obecny byt réwniez Waldstein jako wielki mistrz za-
konu. Na obiedzie wydanym ,,ku jego czci” pozostal i Pesina 2. Kilka dni
péZniej — 5 III — Waldstein odwiedzil swego krewnego, prawdopodob-
nie kuzyna, Jana Talmberga, ktory od 14 XII 1669 byl kanonikiem ka-
tedralnym i prepozytem kosciola Wszystkich Swietych na Hradczanach.

19 CAP Praga — j.w.,, A 4/II nr 8: 11 VII 1671 i 7 III 1672; K. Hanl, Memora-
bilienbuch, 109 n. Wydaje sie, ze Waldsteinowi niezbyt zalezalo na biskupstwie
Hradec. _Zabiegal raczej za pofrednictwem swego brata Franciszka Augustyna
w_Rzyrme o stolice wroclawskyg. W razie pomy$lnego przeprowadzenia tego za-
mierzano Litomierzyce przekaza¢ Jarostawowi ze Sternberku, co faktycznie
péZniej nastapilo (V. Schulz, Korrespondence hr. V. J. Holického ze Stern-
bgrka, Praha 1898, nr 132—134: 6 VIII, 4 IX i 14 IX 1671). Do tych staran od-
nie§¢ zapewne trzeba niedatowany koncept listu Waldsteina do jakiego$ ksie-
dza: ,...ad dictum episcopatum tres esse concurrentes: Card. Hassiae, Com.
Waldstein et Rev. D. Neander.. Cardinalem caeteris absque ulla controversia
superiorem natalibus, dignitate et aetate..” (CAP Praga — j.w. I/3 nr 110;
W. Urban, Z dziejéw duszpasterstwa w archidiakonacie wroctawskim
w czasach nowozytnych, Wroctaw 1973, 28 n.).

20 J. V. Sedldk, Blumenberg. Acta capitularia, 112. Wiosng 1672 r. przebywal
Waldstein we Wiedniu, skad rozestat kilka listébw dotyczacych kapituly otomu-
nieckiej, Adresat nie jest wymieniony, ale poniewaz zwraca sie don ,,confrater”,
chodzi niewatpliwie o jakiego§ kanonika, prawdopodobnie o Orlika; wymienia-
ny jest w listach Breuner. Listy pisane sg po lacinie lub wiosku. Najwazniej-
szy z nich jest moze list pisany 3 IV 1672, w kt6rym czytamy: ,post festa hinc
me movebo et ad servitia quae pro Ecclesia bona futurum scio me totum im-
pendam, nec erit pars quae requiescet... neque iam in numerum amicorum, mi-
nus in meum ingenium aut modum agendi, sed in solumm Deum, cuius unicam
gloriam quaero... confido” (CAP Praga, j.w. I/3 nr 197).

21 A. Podlaha, T. Pessina Memorabilia 1665—1680, Editiones Capituli Pragen-
sis 13 (1916), 34.
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Wilasnie Pesina oprowadzal woéwczas Waldsteina i pokazywal relikwie
przechowywane w zakrystii katedry sw. Wita i w pomieszczeniu nad ka-
plicg sw. Waclawa, nieSwiadomie zwigzujgc go z katedrg i archidiecezja,
ktorag potem Jan Fryderyk jako arcypasterz w czasie swoich 18-letnich
rzagdow pod wieloma wzgledami ubogaci ?>. Zainteresowanie Pesiny osoba
25-letniego wielkiego mistrza zakonu krzyzackiego i biskupa nominata
w Hradec Kralove jest zrozumiale. Juz wczesniej mianowicie, gdy naj-
wyzszy sedzia krélewski Kolovrat wstawial sie u kapituly katedralnej,
by w razie wakansu praskiej stolicy biskupiej wziela pod uwage kandy-
dature jego krewnego Jana Wilhelma, archidiakona otomunieckiego, ka-
nonicy przyrzekli to uczyni¢, ale réwnoczesnie wyrazili ubolewanie, ze
ogranicza sie ich prawo wolnej elekcji, nie kryjac tez, ze jako o pierw-
szym kandydacie mowi sie o Waldsteinie .

Bylo to jeszcze przed komsekracja Jana Fryderyka, ktdora nastgpila
4 1II 1674 w niedziele ,Laetare” Konsekratorem by} arcybiskup Mateusz
Sobek von Bilenberk, a asystowali opat ze Strahowa Hieronim Hirnheim
(zalozyciel stawnej biblioteki) oraz opat od s$w. Mikolaja Jan Prokop
Manner 24,

Po konsekracji Waldstein jako nastepca Sobka von Bilenberk mogt
przystapi¢ do utwierdzania podstaw $wiezo erygowanej (w 1664 r.) die-
cezji. Juz przed nominacjg Waldsteina cesarz Leopold uposazyl powsta-
jaca diecezje dobrami Chrast oraz funduszem 30 tys. guldendéw, z ktérych
jednak w rzeczywistosci sptacono tylko 14 tys. Zas w 1662 r. zakupiono
trzy domy na przyszla rezydencje biskupig. W zamian za stworzenie pod-
staw materialnych tej tak waznej dla calych Czech wschodnich fundacji
koscielnej, cesarz otrzymal prawo mianowania biskupa. 10 XI 1664 r. na
mocy bulli papieza Aleksandra VII kosciél! parafialny Ducha Swietego
w Hradec Kralove podniesiony zostal do rangi katedry ?*. Réwnocze$nie
powolana zostala do zycia kapitula liczgca 6 kanonikéw pozbawiona jed-
nak uposazenia. W okresie pontyfikatu Waldsteina w Hradec Kralove
sprawy te byly powodem licznych trudnosci, pomijajgc juz sprawe obsa-

22 Tamze, 34. O ustosunkowaniu sie Pefiny do kanonikéw szlacheckiego pocho-
dzenia i do Talmberga zob. V. V. Zeleny, Tomds Pesina z Cechorodu,
Casopis musea kral. ¢eského 1885, 231; 1886, 243.

23 J. Sedlik, Blumenberg. Acta capitularia, 81: ,Fama volat de aliquo Wald-
stein”. Cesarz Leopold faktycznie zamianowal 6 XII 1667 arcybiskupem Pragi
Jana Wilhelma Kolovrata, co zaakceptowal Rzym 28 I 1668 (CAP Praga — CDK
IV B 31). Kolovrat zmart jednak 31 V 1668.

24 T. Berghauer, Protomartyr, 124 i 280; K. Hanl, Memorabilienbuch,
110; A. Podlaha, T. Pessina Memorabilia, 63.

25 F. Krasl, dz. cyt, 210; J. Solat, dz cyt, 320. Nominacje poprzedzit
przepisany przez sob6t trydencki proces kanoniczny na temat stanu diecezji; na
temat 12 pytan wypowiadalo sie czterech Swiadkéw, m.in. Bogustaw Balbin
12 ITI 1663 (IV. Zahradnik, K. déjinam zaloZeni biskupstvi kralove hradec-
kého. Casopis kat. duchovenstva 1900, 407, 511). 14 VI 1671 cesarzowa Eleonora
prosila u nuncjusza o dyspense od wieku kanonicznego — 30 lat — dla Wald-
steina, by mégl przyjaé¢ sakre biskupia (CAP Praga — Mnichovo Hradiste
VIII—L). Sakre przyjal trzy lata pdéZniej i trudno bylo mu pogodzié sie z od-
moéwieniem dyspensy. Chodzilo w tym wypadku rzeczywi§cie o osobe ,tam cla-
ro genere nato, tam in dignitate et gradu constituto, de ecclesia bene merito,
quondam Aulae Romanae in favoribus, tot amicis, tantis patrociniis stipato”
(tamze, I/3 nr 205: niedatowany lacinski koncept).
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dzenia dotychczasowego kosciola parafialnego, a pozniejszej katedry Du-
cha Swietego. Na interwencje nuncjusza apostolskiego we Wiedniu (pra-
wdopodobnie Mario Alberizzi) osobna bulla papieska z 9 I 1674 r. przy-
znawala prawo mianowania dziekana, réwnoczesnie kanonika kapituly,
cesarzowe]j (wowczas matce cesarza Leopolda — Eleonorze); potwierdza¢
mial biskup, a uposazenie wyznacza¢ miasto *°. Zgodnie z tym nowym
statutem jako administrator parafii katedralnej instalowany zostal
31 XI 1675 jedyny wowczas rezydujgcy kanonik Tomasz Cesnovsky **
Dalszymi kanonikami w Hradec Kralove zamianowal Waldstein Jana
Franciszka Liepure (p6zniejszy kanclerz praskiej kurii metopolitalnej)
oraz Jana Kirchnera (1 X 1676) ?®* Liepure, podobnie jak sam Waldstein,
nie byl prawdopodobnie ani razu w Hradec. Z funduszéow cesarskich
przeznaczonych dla biskupstwa, czes¢ po $mierci abpa Sobka v. Bilen-
berk, nieprawnie przypadla klasztorowi w Brevnov; odzyskano je dzieki
zabiegom Waldsteina #°

Na tych szczegoélach wyczerpujg sie nasze informacje zrodiowe na te-
mat dzialalno$ci bpa Waldsteina w Hradec Kralove. Historiograf diecezji,
bp K. Hanl, wnioskuje stad, ze Waldstein nie odwiedzit ani razu swej
diecezji, bo jego osobowos¢ tak wybitna pozostawialaby wyraZniejszy
$lad bytnosci. Nie dziwi to wobec faktu, ze i poprzednik — pierwszy bi-
skup diecezji Hradec Mateusz Sobek — w czasie swego 4-letniego pontyfi-
katu nieczesto w niej bywal. Ponadto wiadomo, ze J. F. Waldstein bar-
dzo niechetnie wybieral sie w dalsze podréze i nawet ad limina Apostolo-

rum udawal sie w jego imieniu krewny i potem nastepca w Hradcu —
J. F. Talmberk *°

2. Na stolicy sw. Wojciecha

Dzigki wplywowym protektorom swej rodziny J. F. Waldstein zostat
6 V 1675 r. przez praska kapitule metropolitalng przédstawiony cesarzo-

26 K. Hanl, Memorabilienbuch, 111; J. Solat, dz. cyt., 323. Pierwszy kano-
nik Jakub Zotines, prawdopodobnie Wtoch z pochodzenia oraz czwarty — Fran-
ciszek Kirchhofen, dziekan w Kadan, zostali deponowani (K. Hanl, jw.
550—553).

27 Tamze, 554.

28 Tamze. Jeszcze 5 XI 1693 r. pisal Waldstein do Rzymu o nieuporzgdikowanych
stosunkach w Hradec Kralove: ,,...tanta est confusio in episcopatu Reginohra-
dec, ubi nec episcopus, nec canonici ullam de praesenti habent residentiam..”
(CAP Praga — APA C 106/2 nr 14—18). Budowe rezydencji biskupiej rozpoczat
dopiero w 1709 r. bp Tobiasz Becker (Soupis pamatek historickych a umélec-
kych, Praha 1904, XIX, 90).

290 K. Hanl, dz. cyt., 115. Dopiero po latach, 14 VI 1690, otrzymal Waldstein ze
spadku abpa Sobka 8 tys. guldenéw z cesarskiego funduszu 30 tys. dla biskup-
stwa Hradec Kralové oraz biblioteke, srebrng zastawe stolowa i biaty ornat
(CAP Praga — Mnichovo Hradiste I (3, 1).

30 K. Hanl, dz cyt., 113 n. Bp Mateusz Sobek mieszkal w Hradec gdzie$ nie-
daleko jezuitéw (H. Briickner, Die Grindung des Bistums Koniggrdtz,
Konigstein 1964, 165). W 1675 r. Waldstein zarzadzal diecezja Hradec z Pragi,
jak wynika z rozporzadzen, ktére otrzymali ksieza St. Augustin w Nova Paka,
J. Erb w Néichod, J. Stos w Trutnov i P. Polenius (CAP Praga — j.w. I/3:
31 1675: 6 II i nr 245, 247). Waclawa Vilemovskyego moégt jako jezuite wy-
§wiecié¢ ,extra tempora iuxta privilegia societatis” na podstawie zgody Sobka
z Bilenberk z dn. 12 I 1675 (tamze, nr 285).
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wi na arcybiskupstwo ** Wydaje sie, ze na dworze dekret nominacyjny
byl juz przygotowany, bo po 10 zaledwie dniach — 16 V — przekazana
zostala do Pragi wiadomosé¢, ze cesarz zamianowal Waldsteina nastepca
Mateusza Sobka °?. W ciggu najblizszego miesigca natomiast przejgl ad-
ministracje dobr arcybiskupstwa®. Bulla konfirmacyjna nosi date

2 XII 1675, a uroczysty ingres 32-letniego metropolity mial miejsce
14 III 1676 r.

Intronizacja taka od diuzszego juz czasu nie byla praktykowana. Nie wiadomo
nic, by ktéry$ z metropolitéw od czasu wznowienia archidiecezji w 1561 r. w tak
uroczysty spos6b w pochodzie od peryferii miasta wprowadzony zostal na wzgérze
Hradczanskie, ten czeski Escorial — narodowa czeskg Swieto$¢, gdzie przechowywa-
ne s3 prochy kroléw i swietych; ani Antonin Brus z Mohelnicy, ani Marcin Medek
czy kard. Harrach nie odbyli uroczystego ingresu. Dopiero Mateusz Sobek 29 VII 1665
jako pierwszy biskup Hradec Kralove zostal najpierw tam, a potem podobnie
w Pradze intronizowany. W Hradcu od bramy celnej towarzyszyl! pierwszemu bisku-
powi kroczgcemu pod baldachimem niesionym przez woéjtéw miast: Hradec, Trut-
nov, Jaromer i Bydzov, orszak zlozony z oddzialu rycerstwa, studentow i rzeszy
wiernych. W Pradze zwyczaj tego rodzaju pochodow intronizacyjnych, wzorowanych
na uroczystych wjazdach kréléw do miast, wprowadzil' prawdopodobnie J.F. Wald-
slein 3¢, Szlachta, rycerswo, notable miast i okolicy chetnie brali w nich udzial,
a lud z braku innych rozrywek, rownie chetnie przygladal sie uroczystym, kostiu-

mowym pochodom. W ten sposéb 14 IIT1 1676 Waldstein odprawit swéj uroczysty in-
gres do Pragi %5,

Okolo 9 godz. rano udali sie prepozyt kapituly (od 1674 r. byl nim Jan Ignacy
Dlouhovesky) z dziekanem Pesing do Kunratic, dokad na zamek juz poprzedniego
dnia przyby! arcybiskup razem ze swym licznym pokrewienstwem_ Okoto 13.30 po
potudniu wyruszyt stad w strone Wyszehradu niewielki narazie orszak 3¢, Na placu
éw. Pankracego oczekiwali na arcybiskupa przedstawiciele stanéw i wiernych archi-
diecezji: kasztelan praski, marszalek dworu, podkomorzy oraz pisarz miejski razem
z delegacjami stanéw i urzedéw biskupstwa Hradec Kralove. Mieszezanstwo Pragi
reprezentowalo 277 konnych, a garnizon dragonéw stawil sie w 74 koni z pocztami
sztandarowymi poszczegélnych stacjonujacych tu oddziatéw. Po uroczystym powita-
niu, arcybiskup zaproszony zostal do poziacanego powozu kasztelanskiego, po czym
uformowatl sie poch6d, ktéry précz jezdicoOw tworzyly 34 wozy delegacji kleru die-
cezjalnego i zakonnego. Gdy pochdéd minal pierwsza brame na Wyszechradzie, wita-
ny diwiekiem fanfar i kotléw strazy zamkowej, odezwaly sie dzwony wszystkich
koscioléw praskich, ktére towarzyszyly arcybiskupowi w drodze przez miasto do

31 A. Podlaha, Catalogus codicum in archivo capituli Pragensis, 82 (Cod. VI,
9, 180 a).

32 A. Podlaha, T. Pessina Memorabilia, 78. Pismem z Laxenburga z dn.
15 V 1675 cesarz Leopold powiadomil osobiScie J. F. Waldsteina o nominacji
na arcybiskupstwo (CAP Praga — j. w. VIII-N), a 18 V donosit o tym papie-
zowi (tamze, VIII-K).

33 CAP Praga — CDK IV B 31: 15 VI 1675. Na prézno zabiegala kapitula w imie-
niu Jana Dlouhoveskyego i Tomasza Peliny (,denen canonischen Rechten ge-
maiss”) o prawo administracji (tamze, 6 V 1675). Specjalne uprawnienia otrzy-
mal Waldstein z Rzymu 22 I 1676, m.in. mo6gl magistrom i innym graduatom
zezwalaé na czytanie heretyckich dziel, za wyjatkiem prac Karola Moliny
i Niccolo Machiavellego (CAP Praga — APA C 103/2 nr 1).

34 F Kréasl dz cyt, 211. Opis powitania Waldsteina zawiera uwage, ze w po-
dobny spos6b przyjmowano jego poprzednika (CAP Praga — j.w., nr 79). Juz
przed intronizacjg 4 IT 1676 komtur Wit Etter z Eger dedykowal Waldsteinowi
pismo zatytulowane ,Wunderbares Gefiss Gottes in Culm” liczace 74 stronice
rekopisu (tamze, I (3).

35 A. Podlaha, Déjiny arcid. prazské, Praha 1917, 23 ilustruje wjazd abpa
Breunera miedziorytem Wussina. Drukowany program intronizacji i jej opis
znajduje sie w CAP Praga — j.w. VIII—0.

36 A. Podlaha, T.Pessina Memorabilia, 79.
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patacu Waldsteinéw. U stép wzgérza wyszehradzkiego witali jeszeze pochéd serwici
z klasztoru NMP na Polach Slupeckich (na Slupech); przy klasztorze Emaus (WOw-
czas benedyktyni z Mont Serrat) rozlegly sie réwniez glosy fanfar; przy dzisiejszym
Placu Karola (wéwczas jarmark) mijal pochéd kaplice §w. Franciszka Ksawera,
gdzie witala arcybiskupa grupa 28 jezuitéw; przy ratuszu nowomiejskim powitano
go w imieniu magistratu krétka mowa. Dalej ruszy! orszak ulicg Vodicki na jar-
mark konski (dzi§ Plac Waclawa) w strone prochowni, gdzie witali go cztonkowie
zakon6w hybernenskiego i kapucynéw z klasztoru §w. J6zefa oraz alumini seminar-
ium arcybiskupiego. U wylotu Celetné Ulice oczekiwali arcybiskupa minoryci od §w.
Jakuba. Stad juz ruszyt pochdd tzw. ,,drogg krélewsksy”’. Pochody koronacyjne (1562,
1743, 1791, 1836) formowaly sie na placu szpitalnym i szly przez brame Poricerska
do Prochowni. Natomiast orszak Waldsteina szedl w kierunku przeciwnym. Punk-
tem centralnym uroczystosci powitalnych bylo spotkanie z rektorem i dziekanami
uniwersytetu Karola — Ferdynanda w podcieniach ko$ciota NMP na Tynie w Ryn-
ku Staromiejskim. Na §rodku placu, wokét kolumny NMP ustawiala sie kolumna ho-
norowa garnizonu praskiego, a przed ratuszem — magistrat Starego Miasta. Wzdtuz
azisiejszej ulicy $w. Michala zgromadzili sie karmelici od §w. Gawla i serwici od
§w. Michata. Na Malym Rynku za$§ zbrojna grupa gwardii mieszczanskiej Starego
Miasta. Takze dominikanie z klasztoru §w. Idziego wzieli udzial w tej nieczestej
uroczystosci. Tym wszystkim reprezentacyjnym grupom towarzyszyly rzesze wiernych
pieszych, konnych, a nawet w powozach. Szli ciasnym zaulkiem Karola obok kole-
gium Sw. Klemensa w strone mostu Karola, Tam witali orszak czlonkowie i studenci
kolegium oraz delegacja czeskich krzyzakéw z czerwong gwiazda. Na przeciwleglym
brzegu Mottawy, na Matym MieScie (Malé Strany), ponownie odezwaly sie salwy po-
witalne gwardii mieszczanskiej, obecni byli kapucyni z Hradczan i magistrat Malomiej-
ski. Wreszcie pochod osiggnal palac Waldstenow, ktory Jan Fryderyk obral za swoja
tymczasowya siedzibe 37, jako ze palac arcybiskupi poddany byl gruntownej renowa-
cji (,,ex integro” moéwi 6wczesny autor 38),

Mile ujety byt Waldstein, gdy przy ogladaniu palacu arcybiskupiego stwierdzil,
ie piec postawiony w 1670 r. we wczesnym stylu barokowym ozdobiony zostal jego
herbem. Jako biskupa ucieszyla go tez zapewne piekna, przestronna kaplica, zajmu-
jgca cate skrzydio palacu od parteru po strych, ozdobiona sztukaterig znanego artysty
Baccio Bianco oraz malowidlami tegoz przedstawiajagcymi meczenstwo §w. Waclawa.
Nowy byl réwniez oltarz w kaplicy — dzieto Ernesta Heidelbergera, jedyna w swo-
im rodzaju praca snycerska na terenie Pragi. Stanowil on obramowanie obrazu
Jana Schlemiillera: zabdjstwo §w. Waclawa.

Nastepnego dnia, w niedziele 15 III, udal sie arcybiskup do kosSciola
$w. Benedykta na Hradczanach, przekazanego w 1627 r. barnabitom. Tam
uformowala sie procesja, w ktorej szli przedstawiciele wszystkich zako-
now, seminarzysci, dziekani i reprezentacja kleru calej archidiecezji. To-
warzyszyly jej poczty sztandarowe i chorggwie z katedry sw. Wita, choér
i trebacze. Za duchowienstwem niesiony byl srebrny krzyz pod umbells,
a za nim postepowali opaci, wikariusze katedralni z zakrystianami,
krzyz arcybiskupi i wreszcie kapitula metropolitalna. O porzadek dbali
dwaj proboszczowie prascy: srebne laski byly odznaksg tych porzadkowych.
Pod baldachimem niesionym przez proboszczéw 4 gléwnych parafii Pragi
szedl arcybiskup. W katedrze wital go dziekan Pesina lacinska mowa *°.
Z kolei kanonicy i wikariusze katedralni przystgpili do skladania homa-
gium poprzez ucalowanie reki. Przy $piewie antyfony na cze$¢ patrona
katedry, arcybiskup udzielil zgromadzonym swego pierwszego blogosia-
wienstwa. Nastepnie przemawiali jeszcze w katedrze prepozyt Ignacy

37 CAP Praga — APA C 103/2 nr 79—84.
38 A. Podlaha, T. Pessina, 79.

39 CAP Praga — Mnichowo Hradiite A 4/II nr 11; A. Podlaha, Catalogus co-
dicum, 197.
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Dlouhovesky, a u wyjscia :cholastyk katedralny. Wystawny obiad wyda-
ny tegoz dnia dla przedstawicieli wladz i szlachty, a nastepnego dnia dla
kapituly katedralnej i wyzszego duchowisnstwa archidiecezji, zakonczyt
uroczystcsci intronizacyjne *° Arcybiskup, cho¢ osobiscie bardzo skrom-
ny, yczynit tu ustepstwo na rzecz ogélnie przyjetych zwyczajow. Z obje-
ciem archidiecezji zwigzane bylo oplacenie annat na rzecz Kurii Rzym-
skiej (18 tys. guldendéw), czemu Waldstein jeszcze w ciggu 1676 r. uczy-
nit zados¢é *

Do pracy przystapil tuz po intronizacji z wielka gorliwos$ciag. Stwier-
dzi¢ to mozna na podstawie kopiarza (znajduje sie w Archiwum Arcybis-
kupim, sygn. A). Dokumenty kancelarii konsystorskiej zaczynajg sie od
23 IIT 1676 r., a wiec 9 dni po objeciu urzedu. Sam kopiarz oprawiony
jest w skére z tloczeniami. Wpisy, miejscami kaligraficzne, dokonane sg
w jezykach lacinskim, czeskim i niemieckim. Przedstawiaja wielkg war-
tos¢ dla dziejow Koéciola i kultury w 2. polowie XVII w. Wskazujg réow-
niez na gorliwos¢ Waldsteina w wypelnianiu obowigzkéw zwigzanych
z podjetym urzedem. Tak np. w najblizsza Wielkanoc dokonal sam po-
Swiecenia olejow w asyscie przedstawicieli 13 klasztorow praskich (prak-
tykowane bylo to przez caly okres jego pontyfikatu). 1 V 1676 zezwiolit
na odprawianie meszy $w. sub divo w Slavkovie (Schlaggenwald, Slaw-
kenwald) dla gérnikow tamtejszych kopaln. Wida¢ tez starania o mozli-
wie dokladne poznanie spraw archidiecezji. Temu celowi sluzy¢ miala
konferencja proboszczow w konsystorze arcybiskupim, na ktoérg mieli
przygotowac¢ rzadcy kosciotlow dokladny opis swigtyn parafialnych i fi-
lialnych obstugiwanych przez siebie. 1 IV 1676 wydane zostaly pierwsze
instrukcje dla administratoréw parafii (Vernalpatente). Szczegolnie waz-
ne instrukcje, ktére mialy na celu podniesienie poziomu pracy duszpa-
sterskiej w archidiecezji ogloszome zostaly w trzecim roku rzgdow:
2 IIT 1679. Zapowiada sie w nich rozesltanie podrecznika do katechizacji,
egzemplarzy uchwal synodu praskiego (aby kazdy duchowny mial je ,in
suo museo ante oculos”), pomocy homiletycznych przeznaczonych
w pierwszym rzedzie dla neomystéw. Dolaczono tez nakaz zanoszenia
wiatyku do chorych pod baldachimem, a przynajmniej ze $wiecami
oraz zakaz przyjmowania ,,0bolum paschalis confessionis” (A 1/5, 136—S38).

Nowy arcybiskup popieral gorliwie kult Swietych i pamigtek narodo-
wych. Umozliwil pielgrzymke z Bude¢ do Noutonic i z powrotem
(26 VI 1676); nakazal 15 X 1676 wielka pielgrzymke duchowienstwa pa-
rafialnego do kaplicy sw. Waclawa w czasie calej oktawy $wieta (potem
rozciggnieto to na caly rok); w Chotoun ze wzgledu na wielkie rzesze
wiernych $ciggajgcych na uroczystos¢ $w. Prokopa 16 VI 1676 zezwolil

40 CAP Praga — APA C 103/2 nr 79; A. Podlaha, T. Pessina, 80.

41 A. Podlaha, De¢jiny arcid, prazské, 10 p. 1. W uleglych slowach dziekowatl
cesarzowi_za nominacje: ,,Quia... caesarea clementia me et meum domum novis
favoribus cumulare placuit nominando me ad hujatem (sedem) archiepiscopa-
lem... eiusdem sacratissimas manus humillime (osculans) ...indefessum servi-
tium, fidem, obsequium et coecam obedientiam... (promitto)” (CAP Praga —
Mnichovo Hradi$te 1/3 nr 228: niedatowany lacinski koncept). Przysiege tzw.
hotdownicza zlozyl cesarzowi dopiero 26 IV 1677 (tamze, nr 31, odpis).

18 — Studia Teologiczno-Historyczne
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na ustawienie oltarza na zewnatrz przed kosciolem; nadal odpusty za ucz-
czenie wizerunku Ukrzyzowanego w Kklasztorze §w Agnieszki i podobnie
tez 26 III 1683 podkreslit wage uroczystosci sw. Wojciecha.

Kazdej uroczystosci religijnej staral sie stworzy¢ warunki rozwoju.
Paralelnie do pielgrzymki cesarza Leopolda do Maria — Zell dla odfwro-
cenia niebezpieczenstwa tureckiego, przygotowal w kosciotach parafial-
nych Pragi specjalne nabozenstwa w dniach od 21 VI do 11 VII 1683r.
Kazda parafia konczyla je procesjg do kaplicy sw. Waclawa przy kate-
drze. W ogéle powiedzie¢ trzeba o znaczym wzroscie w tym okresie kul-
tu sw. Patrona Czech **

Aby lepiej zrozumieé aktywnos$¢ abpa Waldsteina przypomnieé trzeba, ze jest to
okres rzadow pap. Innocentego XI (1676—1686) odznaczajacy sie ogélnokoscielnymi
staraniami o odnowe zycia religijnego. Wywodzacy sie z rodziny Odescalchich pa-
piez zwalczal nepotyzm, znacznie ograniczyl wydatki dworu papieskiego i podobng
orzczednos¢ nakazal wszystkim organom Kurii Rzymskiej, na czym ucierpial moze
nawet mecenat roztaczany nad artystami. Surowy wobec siebie, napietnowal tez
w 1679 r. szerokie zasady probabilizmu moralnego i wystgpil przeciw wiodacemu do
duchowej dretwoty kwietyzmowi, ktérego teoretyk Carlo Molina po dzi§ jest zresz-
ta postacig kontrowersyjng. Znacznie trudniejsze problemy do rozwigzania mial
jednak papiez we Francji, gdzie zaostrzyl sie spér o tzw. regalia. Siegajgca XII w.
praktyka pobierania przez wladce dochodéw z wakujgcych beneficjéw kosScielnych
i wlasnowolnego obsadzania szeregu prebend, w pierwszych latach rzgdéw kréla
Ludwika XIV rozciagala sie w praktyce tylko na cze§é ze 120 biskupstw francus-
kich. W drugiej polowie XVII w. przybrata jednak na sile tendencja podciggniecia
pod pojecie ius regale (zamiast ius regaliae) mozliwie jak najwiekszej liczby wyi-
szych benificjow, a realizacji sprzyjal fakt, ze spowiednik krélewski, jezuita o. La
Chaise, reprezentowal réwniez takie stanowisko. Sytuacja zaostrzyla sie, gdy bp
J. B. Bossuet sformulowal 19 IIT 1682 uroczysta proklamacje kleru francuskiego na
temat uprawnien krolewskich. Ograniczala ona prawa gitowy KoSciola do spraw czy-
sto duchowych, podtrzymywala teze o wyzszo$ci soboru nad papiezem i podda-
wala w watpliwo$§¢ nieomylnos¢ papieskg. Stolica Apostolska z miejsca, 11 IV 1682,
odrzucila proklamacje, ale do Zadnej ekskomuniki nie doszlo. Konflikt usilowano
zazegna¢ droga ugodowsg, a jedyna forma protestu ze strony Innocentego XI bylo,
ze odmawial bulli prekonizacyjnej tym kandydatom krélewskim na stolice biskupie,
ktorzy uczestniczyli w zgromadzniu kleru w 1682 r.

Ten kontekst europejski tlumaczy nam dlaczego i Waldstein nie zdo-
lal w konflikcie z kasztelanem praskim, a potem z kanclerzem krolestwa

42 CAP Praga — APA 1/1, 23—26, 139, 237, 247; I/10, 25, 83 a-b. WartoSciowym
zrédlem dla poznania sytuacji religijnej w archidiecezji praskiej sg wykazy
przystepujgcych do spowiedzi z lat 1671—1725. Dla okregéw Boleslav, Koufim,
Chrudim i Caslav wydal je J. V. Simdik, Prag 1918. Dane te uzupelniaja
kwestionariusze z 42 pytaniami rozestane do wszystkich wikariatéw. Dla historii
kosScielnej i w ogéle dla poznania dziejéw Czech jest to Zrodio pierwszorzedne-
go znaczenia. Rozsylanie tych kwestionariuszy datuje sie od poczatku rzadéw
Waldsteina. Niezaleznie od tego, czy z inicjatywa tg wystgpil arcybiskup sam
czy tez z sugestii swoich wspblpracownikdéw, sg one dowodem nieprzecietnego
rozeznania sytuacji i wielkiej gorliwo$ci pasterskiej. Informacje uzyskane z wy-
kazoéw przystepujacych do spowiedzi zostaly tu dokladnie spozytkowane (A.
Podlaha, Povsechny katalog arcibiskupského archivu, Praha 1925, 17—19;
V. Rynes, Malo uZity pramen vlastivédného poznani. Acta regionalia. Sbor-
nik vlastivédnych praci, Praha 1965, 106—114). Ewidencja ta nie pomijata takze
chrze$cijan zatrudnianych przez — Zydoéw. Dla nich specjalnie ustanowiono dwu
duszpasterzy, wedlug uwagi w dokumencie z 22 II 1679 (CAP Prag — A I/5,
98). W Czechach szukalo schronienia wielu ludzi z terenéw okupowanych przez
Turkéw. Konsystorzowi i starostom okregowym zostaly .rozeslar.le ich wykazy
z podaniem nazwiska, miejsca zamieszkania i zatrudnienia (tamze, 179).
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czeskiego uzyska¢ aprobaty dla cenzur koscielnych, ktérymi im zagrozil.
Nuncjusz papieski w Wiedniu, Buonvisi, konsekwentnie odrzucal wszel-
kie tego rodzaju sugestie arcybiskupa praskiego **. Innocenty XI nie
chcial srodkami gwaltownymi rozwigzywaé¢ konfliktow z wladzg Swiecks,
liczy! na jej orez w obliczu zagrozenia tureckiego.

Nastepstwa tegoz cigza na calej dzialalnosci biskupiej Waldsteina.
Napor turecki na Europe Srodkows byt tak silny, ze zmuszal cesarza Le-
opolda I do dalekich ustepstw wobec agresywnego Ludwika XIV. Krol
francuski przez swoich agentéw nie omieszkal sia¢ niepokoju nawet
w Czechach. Jakas$ przeciwwage stanowily pewne sukcesy dyplomatyczne
Leopolda, w ktorych udzial miala takze arystokracja czeska: najpierw
Waclaw Lobkovic (do 1677), a nastepnie Jan Waclaw Wratyslaw Mitro-
vic, Dominik Kounie, Jerzy Martinic, a przede wszystkim Karol Ferdy-
nand Waldstein, brat arcybiskupa. Wymienieni zdolali pozyskaé¢ dla rza-
du wiedenskiego kilku sojusznikéw przeciw Turkom, przede wszystkim
kréla polskiego, znakomitego Jana Sobieskiego (Karol Ferdynand Wald-
stein byt postem w Polsce). W koncu armie sojusznicze pod wodzg Karola
Lotarynskiego i krola Jana Sobieskiego, nie bez znacznej pomocy finan-
sowej z Czech, zdolaly w 1683 r. odnie$¢ zwyciestwo nad nieprzeliczony-
mi wrecz wojskami wezyra Kara Mustafy i uwolni¢ oblegany Wieden,
a nastepnie zdoby¢ szereg waznych punktow strategicznych: Nové Zam-
ky (1685), Bude (1686), Siedmiogrod (1687) i w koncu w 1688 r. Belgrad.
Sukcesy militarne i dyplomatyczne przy znacznej wspoélpracy Czechéw

stworzyly podwaliny monarchii austro — wegierskiej, ktéra przetrwala
do 1918 r.

Leopold I, z ktorym Waldstein — gléwnie przez jego kanclerza — po-
zostawal w czestych kontaktach, byl 4 lata starszy od arcybiskupa, uro-
dzony rowniez we Wiedniu. Przeznaczony poczatkowo do stanu duchow-
nego, objgl rzgdy na skutek przedwczesnej ¢émierci swego brata Ferdy-
nanda IV (1654) i ojca Ferdynanda III (1657). Jego mlodszy brat Karol
Joézef zmarl w 1664 r. jako biskup Passawy *. Wychowawcami Leopolda
byli jezuici Muller i Nidhard. Inny jezuita, Filip Miller, z ktéorym w do-
brych stosunkach pozostawal Tomasz Pe$ina, byl spowiednikiem na dwo-
rze. Leopold byl typowym przykladem wladcy epoki katolickiej baroku,
nastawiony kontrreformacyjnie, lgczacy religie Scisle z polityks. Byl wy-
trwaly, w niepowodzeniach umial zachowa¢ spokdj i rownowage; o obo-
wigzkach wladcy mial bardzo wzniosle wyobrazenia, co ujawnilo sie
cho¢by w okresie konfliktéw cesarza z arcybiskupem praskim. Réwno-

43 CAP Praga — APA C 103/2 nr 51—52; Wien 26 X 1684: ,V. Excellenza mi si
scrive di assiesterla nel defendere con ogni vigore l'immuniti ecclesiastica...
questo sempre presuppuone, che chiaramente sia lesa e per stabilire quest pun-
to ci vuole le decisione di Sua Santitd e non la mia”. A nieco péZniej: ,,Jo sti-
mano periculoso 'uso delle censure in una materia disputabile” (tamze, nr 67 —
68: 24 XII 1684). Na temat wydarzen na terenie Francji Waldstein zostal poin-
formowany osobistym listem, niepodpisanym, w jezyku wioskim z 11 XII 1681r.
(tamze, Mnichovo Hradi$te I/3 nr 69).

44 O. Redlich, Oesterreichs Grossmachtbildung in der Zeit Kaiser Leopolds]I.,
Gotha 1921; E. Zollner, Geschichte QOesterreichs, Wien 1961 2, 2”6, 600.

45 J. Wodka, Kirche in Oesterreich, Wien 1959, 244—249; Grauer — Win-
ter — Zessner, Marco d’Aviano. Festschrift, Wien 1933.
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cze$nie byl troche niezdecydowany i z podejmowaniem decyzji lubil
zwleka¢. W takich sytuacjach w pomoc przychodzili jego doradcy, ktorzy
lubili podkresla¢ swoje znaczenie. Moze najwiekszy wplyw na wiladce
wywieral po 1680 r. Marek z Aviano. Jego korespondencja wskazuje na
zaskakujgco glebokie, jak na owe czasy, zrozumienie dla spraw socjal-
nych. Przy boku cesarza wspoélpracowali z nim kapucyn biskup Emme-
rich Sinelli, a przede wszystkim dawny (do 1669 r.) biskup Nitry — Le-
opold Kaloni¢. Uwage calego Wiednia zdolal skupi¢ na swojej osobie
kaznodzieja dworski Abraham a Sancta Clara (Jan Megerle), urabiajacy
opinie ludu wiedenskiego. Szczegblowsze przebadanie korespondenciji
Waldsteina ukaze zapewne, czy arcybiskup z tymi osobistosciami pozo-
stawal w kontaktach i jaki ewentualnie byt ich wplyw na jego dzialal-
nos¢. Jest to jednak mato prawdopodobne, a wedle dotychczasowych
ustalen najblizszymi doradcami i najczestszymi gos¢mi Waldsteina byli
ludzie z kregu Balbin — Tanner wraz z dwoma Burgundczykami: kan-
clerzem biskupim Liepure i Antidiusem Dunod, a ponadto czlonkowie
kapituly i biskup Litomierzyc — Sternberk.

Rzecz zrozumiala, ze naturalnymi wspolpracownikami biskupa i jego
doradcami w administracji diecezji byli kanonicy metropolitalni. Oni za-
biegali o uswietnienie liturgii katedralnej i podejmowali rozmaite starania
przy kierowaniu diecezjg i pracy apostolskiej. Nestorem kapituly, zaréw-
no gdy idzie o wiek, jak i przynaleznos¢ do niej, byl Tomasz PeSina
z Cechorodu. Mial za sobg lata owocnej pracy duszpasterskiej i bogate
doswiadczenie w dzialalnosci publicznej. Byl autorem 8 drukowanych
dziel, sposréd ktorych najbardziej znane bylo ,,Phosphorus septicornis”
Waldstein znat go z czasow przed objeciem arcybiskupstwa.

Kilka dni po swej intronizacji — 19 III 1676 — wznowil Waldstein
konsystorz, a wikariuszem generalnym zamianowal Wactawa Bileka z Bi-
lenberk, cho¢ nie byl jeszcze instalowanym kanonikiem. Znal go z okresu
biskupstwa w Hradec Kralove. Wedlug relacji Pesiny, arcybiskup bezpo-
srednio po intromizacji nie przyjal zadnego kanonika na audiencji, dopiero
pozniej Makarego z Merfelic, ktéry byt czlonkiem konsystorza w Hradec
Kralove i ktérego stamtad znal. PeSina podaje tez, ze arcybiskup poczat-
kowo jego chciat zamianowaé wikariuszem generalnym i tylko obawa, ze
spotka si¢ z odmowg powstrzymala go przed zaproponowaniem tego.
Pesina stuzyl jednak stale arcybiskupowi swojg rada, lecz przewidywal,
ze z kanclerzem biskupim Janem Liepure, ktory roscit sobie prawo do
wigkszych kompetericji niz wikariusz generalny, praca nie ukladalaby sie
zgodnie *° Gdy idzie o pozostalych czlonkéw kapituty, byli ludzmi pod
rzad wybitnymi **

Najblizszym wspolpracownikiem Waldsteina byl jego kanclerz Jan
Franciszek Liepure, ktéry nie nalezal do kapituly katedralnej. Pochodzil
z Pruntrut (diecezja Bazylea), byl wiec raczej Szwajcarem niz Burgund-

46 A. Podlaha, T. Pessina, 81. Wikariusza generalnego Bileka i kanclerza
Liepure przedstawil arcybiskup duchowienstwu w swojej pierwszej instrukcji
z 1 IV 1676 (CAP Praga — APA A I/1, 24 b).

47 A. Podlaha, Series praepositorum ecclesiae Pragensis, Editiones capituli
Pragensis 10 (1912), 189—214.
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czykiem. Jego bratanek byl radeg bickupa bazylejskiego Wilhelma Rinka
von Baldenstein. Liepure przyjal w 1652 r. sluzbge na dworze Wiktora
von Waldstein, pana na Hradku nad Sazawg, jako wychowawca jego sy-
néw. Tam zapewne poznal go przyszly arcybiskup Pragi. Liepure byl
dlugie lata kanclerza archidiecezji praskiej z tytulem protonotariusza
apostolskiego i kanonika w Hradec Kralove. Do 1705 r. wspominany jest
jako inspektor seminarium ** Waldstein dawal mu pierwszenstwo przed
ludzmi miejscowego pochodzenia zapewne dlatego, ze dobrze znal jego
sumiennos¢ i wyscko cenil pracowitosé. Liczyl sie z nim bardzo. W czasie
pobytu w Duchcov (Dux) prawie codziennie don pisal dajgc wglad w za-
latwiane sprawy. Pisal np. o tresci listu do nuncjusza wiedenskiego, bo
,wiecej oczu widzi lepiej niz jedno”, ,,a nie zaangazowany w sporze, a
wiec nieuprzedzony, moze lepiej osgdzi¢, niz strona spierajgca sie” Wy-
soko cenit arcybiskup dobre rady Liepurego, dziekuje za jego szczere od-
danie i zepewnia o swej wzajemnej zyczliwosci *°. W innym liScie znaj-
dujemy synowskie niemal zatroskanie o zdrowie kanclerza i napomnienie,
by sie oszczedzal. Korespondowali po tacinie.

Podobny byl stosunek Waldsteina do innych wspolpracownikow
w konsystorzu, ale wobec Liepurego, z ktérym stykal sie niemal codzien-
nie, arcybiskup byl wyjatkowo Zyczliwy *®° Wierny ten wspotpracownik
przezyl Waldsteina o cale 11 lat. Zmart 21 1 1705 w 76 roku zycia. Mi-
mo troche nieprzychylnego ustosunkowania sie PeSiny do dlugoletniego
kanclerza Koéciola praskiego, jest pewne, ze dzieki swej madrosci zy-
ciowej i zaletom, oddal wiele cennych ustug archidiecezji praskiej, za
czym przemawia i fakt, ze krzyzacy z czerwong gwiazdg pogrzebali go
w krypcie swego koSciota ®* W obecnosci Liepurego krzyzacy zresztg do-
konali, po raz pierwszy znéw od 104 lat, wyboru wielkiego mistrza spo-
srod czlonkéw zakonu w osobie powszechnie cenionego Ignacego Pospi-
chala °2. Liepure przystuzy! sie tez dobrze seminarium metropolitalnemu
i przez stulecia po $mierci wspominany by} w modlitwach alumnoéw.

3. W opozycji do dworu cesarskiego

W ciggu stosunkowo kroétkiego czasu abp Waldstein zdotal urobi¢ so-
bie dobry i realny obraz stanu powierzonej mu diecezji. Nie byl on ide-
alny i zmusil rzgdce do skierowania memorandum bezposrednio do cesa-
rza. Jest godne uwagi, ze potomek starego arystokratycznego rodu nie
zawahal sie wystgpi¢ przeciw cesarzowi Leopoldowi I, ktérego poparcia
osobiscie doswiadczyl, w obronie nieprawnie ograniczonych swobdéd Ko-
sciola.

48 A. Podlaha, Déjiny arcid. prazské, dz. cyt. Pruntrut, dzi§ Porentruy nalezy
od 1814 r. do kantonu Berno (T. Schwegler, Geschichte der katholischen
Kirche in der Schweiz, Stans 1943, 220. Za informacje te winien jestemm wdzie-
czno$§é Dr. Augustowi Berz z Fryburga Szwajcarskiego).

49 CAP Praga — APA C 103/2 nr 89: 17 VII 1693.

50 Tam3ze, nr 144: 6 VII 1693 — ,doleo quod male valeat.. quaeso suae valetu-
dinis curam habeat”

51 A. Podlaha, Déjiny arcid., 170.

52 Belohlavek Déjiny ceskych krizovniku, 152; F. Krasl, A. Harrach, 192
oraz 61 listbw i 4 zalaczniki w CAP Praga — Mnichovo Hrad. A II/4 nr 8.
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Wspomniano juz, ze cesarz mianowal biskupéw i wyzszych dostojnikow
koscielnych, papiez udzielal konfirmacji, a wskazany pratat wprowadzatl
na urzgd. Ten ,,przeswietny krolewski patronat” stanowil zachete do na-
sladowania dla starych rodéw feudalnych, zwlaszcza ze mieli z tego ko-
rzysci materialne. Byla to oczywiscie interwencja w sprawy wewnetrzne
Kosciola, w jego religijne poslannictwo. Ta sprawa mocno cigzyla Wald-
steinowi, dlatego podjgt probe jej rozwigzamia. W swoim memorandum
wyszedl od stwierdzenia, ze nadréd — dopdki przyznawal sie¢ do katoli-
cyzmu — miatl silne oparcie i fundament, a kraj byl w stanie kwitngcym.
Ale teraz powr6t do prawowiernosci nie nastapil w pelni i sposoéb wlasciwy.
»,Nieoswiecony lud zostal przymuszony do wyznawania wiary bez nalezy-
tego pouczenia, a potem opuszczony i pozostawiony przez pasterzy. I w tej
sytuacji trwa. Wynika to jasno z faktu, ze swego czasu bylo w Czechach
3.000 proboszczdéw, a obecnie nie ma ich nawet 1.000. W wielu miejsco-
wosciach doszlo do tego, ze na calg okolice, gdzie dawniej bylo 10 - 12
kaplanow, teraz jest zaledwie jeden” Podkresla Waldstein, ze 6—8 ka-
planéw — jezuitow poprzez gloszenie misji przynosi pomoc duchowien-
stwu parafialnemu, czy jednak dzialalnosé kilku, cho¢by i bardzo gorli-
wych moze wystarczyc, niech cesarz sam osgdzi **. Wlasciciele ziemscy,
w wigkszosci panowie feudalni stwierdzajg, ze nie majg Srodkow na
utrzymanie kaplana. Jest tak dlatego, ze wladze zwierzchnie wecielily po
prostu mienie parafialne do miejscowych majgtkow lub rozdzielily je
miedzy poddanych. Aby zachowaé¢ pozory gorliwosei religijnej zaprasza-
ja wiec panowie duchownych do siebie na krotki czas. Ci najpierw ob-
stugujg kaplice dworskg, a dopiero potem kosciél parafialny, gdzie udzie-
laja zgromadzonym sakramentéw °*. Na skutek tego w miejscowosciach,
gdzie nie mozna odnowi¢ parafii, wierni sg ,,tamquam oves errantes sine-
pastore”, nie pouczeni w sprawach wiary, grzebani ,,sine crux, sine lux”,
nie ma w ogoéle ksigg koscielnych, a patronowie kosciotow dysponujg du-
chowienstwem, nieliczagc sie zupelnie ze zwierzchnig wladzg koscielna.
Réwniez gdy idzie o dziesiecine, ktéra nalezy sie iure divino duchowienst-
wu, wszystko jest sprawg przypadku, o ile w ogdle gdzie§ sie jg uiszcza.
Dalej konstatuje arcybiskup, ze w okolicach gdzie przede wszystkim upra-
wia sie zboza, placone sg najnizsze mozliwie dziesieciny i czesto nie w na-
turaliach, ale pienigzne, co wynosi 45 do 75 groszy; w niektérych miej-
scowosciach skladajg takze sery, maslo lub piwo, regularnie lub na zy-
czenie duchownego. Kolatorowie kosciolow przyjeli takg praktyke

53 J. V. Simdk, Zpovédni zaznamy, Prag 1918, wprowadzenie XI (wykazy pe-
nitentéw). Waldstein interesowal sie réwniez sytuacjg materialng prostego lu-
du. W czasie nieréwnej walki poddanych z Domazlic o prawa dla siebie, inter-
weniowal za poSrednictwem konsystorza u dziekana z Domazlic listem z 8 III
1679. Prosi w nim dziekana (Jiri Borovsky), a réwnoczeénie podobny list w je-
zyku czeskim skierowal do tamtejszego magistratu, aby poddanych nie obcig-
zano robociznami ,ultra debitum” i aby szanowane byly ich przywilaje ,penes
priora compactata”. Podobng interwencje podjat 19 V 1679 r. na rzecz chlopéw
z Mrtnik (CAP j.w. A 1/5, 188).

54 Catly szereg rodzin szlacheckich otrzymato pozwolenie na nabozenstwa w kapli-
cach domowych, np. w 1676 r. Mitovic, Véinik, Vrazda, Cabelicky, Polyxena de
Fours, a w 1683 Robenhaupt, Malovec, Kounic i in. (tamze, APA 1/1, A 1/10
passim). Tym kaplicom domowym Waldstein po$wigcil wigcej uwagi w instruk-
cjach z 1 IV 1676 (tamze, A 1/1, 25). Zastrzezenia co do prywatnych nabozenstw
zawieraly patenty jesienne z 20 XI 1685 (tamze, A 1/12, 197).
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w okresie, gdy przy ich kosciolach rezydowali niekatoliccy duchowni,
ktorzy zwykle trudnili sie¢ rzemiostem i od patrona otrzymywali tylko
pewne wsparcie dla polepszenia ich sytuacji materialnej.

Tam, gdzie Kosciol na drodze prawnej chcial rewindykowa¢ swoje
uprawnienia, starosta okregowy lub namiestnik krolewski umiejetnie od-
wlekali sprawe, tak ze pleban pozbawiony $rodkéw utrzymania umieral
lub opuszczal placowke (,so lang vexietr bies er gar stribt oder taedio
affectus das Benefizium verlassen tut”). Z braku kaplanoéw, dzieci i mlo-
dziez pozbawiona jest mozliwosci poznania zasadniczych prawd nauki
chrzescijanskiej. W odleglych miejscowosciach czynig to w ich zastep-
stwie kantorzy lub organisci. Do pelnienia tego odpowiedzialnego zada-
nia zostali oni powolani w porozumieniu z patronem kosciota i probosz-
czem. Jednakze od pewnego czasu patronowie sami, bez zgody, a czasem
wbrew woli miejscowego rektora kosciola, ustanawiajg tego rodzaju na-
uczycieli, co prowadzi do nietadu i niezgody.

Niedomagania ujawniajg sie rowniez w zarzadzie mieniem koscielnym
i to znacznie czeSciej tam, gdzie jest ono w reku urzednika krolewskiego
lub pod patronatem miast, anizeli tam, gdzie pozostaje ono w administra-
cji prywatnych patronéw. Administratorzy lgczg czesto wiasnosé kosciel-
ng (,,dziedzictwo Chrystusowe”) z majgtkiem gminnym. Czesto sg to lu-
dzie, ktérzy maja na oku glownie wlasng korzysé¢, a nie dobro Kosciola.
Wydzierzawiajg fundusze ko$cielne swoim znajomkom bez nalezytego za-
bezpieczenia zwrot, na skutek czego czesto przepadajg. Nie skladajg do-
rocznych rozliczen i wykluczajg od udziatu w nich duchownych.

Jeszcze gorsze jest to, ze urzednicy krélewscy — wbrew postanowie-
niom krélewskim i rozporzgdzeniom krajowym — nawet arcybiskupowi
i jego sufraganom odmawiajg prawa zwierzchnictwa i nadzoru nad calym
majgtkiem koscielnym i budynkami koscielnymi. Duchowienstwu wia-
dza pozostawia tylko prawo urzgdzania nabozenstw, udzielania sakra-
mentéw i gloszenia kazan. Waldstein nie zawahatl sie wymieni¢ nawet
nazwisk: patronowie klasztorow Goldenkron, Hohenfurt, Eggenberg
i Bucquoy uniemozliwiajg cystersom i jezuitom korzystanie z ich praw.
Ci wielcy wilasciciele ziemscy wecielili majatki fundacyjne klasztoréw do
swoich lub przydzielili swoim poddanym, a koscielne ksigegi kasowe prze-
chowujg na swych zamkach niby ,dla lepszego ich zabezpieczenia”
Ustanawiajg réwniez kantorow wediug wilasnego uznania nie liczgc sie
z potrzebami Kosciola. Za ich przykladem zas postepujg pomniejsi feu-
dalowie. Niektorzy z nich sprzedajg prawa patronackie i to czasem za su-
me 200 guldenéw, cho¢ przeciez chodzi tu o wyrazng symonie.

Nieuporzgdkowane jest réwniez wykonywanie testamentéw oséb ducho-
wnych. Arcybiskup zada, aby sprawy te pozostaly w wylacznej kompe-
tencji konsystorza biskupiego i nie byly rozpatrywane przez urzednikow
sadu krajowego, podobnie jak i testamenty profesoréw uniwersyteckich
rozpatrywane sg wylgcznie na forum uniwersytetu.

Uskarza sie nastepnie Waldstein w swym memorandum, ze w wielu
parafiach dzieja sie rzeczy gorszgce, a upomnienie proboszcza nie przynosi
skutku. Zwraca sie do cesarza, by wkroczytl w tych przypadkach swoim
autorytetem. Postuluje, aby Zydom zakazaé¢ sprzedawania obrazoéw reli-
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gijnych, rézancéw, krzyzy, co obraza uczucia religijne chszescijan. W kon-
cu po tej analizie stosunkéw koscielnych w okregu powierzonym jego
trosce, prosi Waldstein cesarza, aby zainteresowal sie remonstracjg i ja-
ko obronca Kosciola zechcial usung¢ wszystkie dziejgce sie naduzycia °°

W prosbie do Kurii Rzymskiej — pisanej w tym samym czasie lub
niewiele pézniej — zarysowal arcybiskup jeszcze wydatniej trudng sy-
tuacje diecezji za swoich rzgdéw. Wspomina na wstepie o obowigzku na-
wiedzenia ,,progéw apostolskich”” osobiscie i prosi, aby w razie, gdyby
okazalo sie to niemozliwe, moégt przesta¢ pisemne sprawozdanie przez po-
srednictwo ktéregos z kanonikéw. Przedstawia réwnoczes$nie prosbe o ta-
ka wlasnie dyspense, bo dluzsza nieobecnos¢ w tak rozlegiej diecezji mo-
glaby by¢ z duzg szkodg. W dodatku ma obowigzek uczestniczenia w se-
sjach sejmu krajowego, ktory w najblizszym czasie ma by¢ zwolany
i przeciggnaé sie moze diuzszy czas. Cale duchowienstwo liczy na udziat
w nim arcybiskupa, a sam cesarz czulby sie jego nieobecnoscig urazony.
Z tych racji wysyla do Rzymu w swoim zastepstwie kanonika Waclawa
Makariusza.

Archidiecezja praska do czaséw Ferdynanda III obejmowala cate kroé-
lestwo Czech podzielone na 16 dystryktéw. Bardzo niedokladnie okresla
arcybiskup, ze ,,przed okoto 15 laty” wylaczony zostal z archidiecezji dy-
stryk Litomierzyce (Scisle w 1655 r.) z zamiarem utworzenia biskupstwa,
a niedlugo potem dalsze dystrykty, ktéore weszly do diecezji Hradec Kra-
love. Nastepuje potem krotki opis historii Kosciota na terenie Czech. In-
teresujagce jest, ze arcybiskup chrystianizacje kraju przypisat sw. Cyry-
lowi i Metodemu. Wszystkie dobra stotu biskupiego znajdujg sie w rekach
ludzi $§wieckich. Ferdynand I przekazal arcybiskupstwu z dochodéw kré-
lewskich okolo 3500 srebrnych guldenéw (wedlug rzymskiej waluty) °°.
Ferdynand II spowodowal zwrot niektérych débr. Ale jest to zaledwie 10
czgS¢ dawnego uposazenia, za$ ugoda pap. Urbana VIII z cesarzem o tzw.
,cassa salis” uniemozliwila dalsze zabiegi na drodze prawnej o zwtot
majatkow koscielnych zagarnietych w okresie sporéw religijnych. Podo-
bny los spotkal dobra kapituly metropolitalnej. Kanonikéw jest obecnie
8 i wszyscy sumiennie wywigzujg sie ze swych obowigzkéw. Na Hrad-
czanach istnieje jeszcze kolegiata Wszystkich Swietych, ktérej prepozyt
z przywileju pap. Klemensa X ma prawo do infuly. Majatki tej kapitu-
ty réwniez przeszly w rece swieckich, za wyjatkiem niektorych tylko po-
zostajacych w dyspozycji dziekana. Koscidl sw. Jerzego zwigzany jest

55 J. Schlenz, Das Kirchenpatronat in Bohmen, Prag 1928, 457—466. Jak wy-
nika z listu rektora koSciola w Frydlandzie, w razie braku kaplana zgromadzo-
nym wiernym kantor odczytywal w niedziele i §wieta kazanie, po czym odma-
wiano rézaniec (tamze, A 1/10, 161 a). Z tej racji arcybiskup w sporze z gming
karlsbadzka bronil prawa Ko$ciola do ustanowienia funkcjonariuszy szkolnych
(tamze, 148). Pouczenie o prowadzeniu ko$cielnych ksigg rachunkowych zawie-
ra instrukcja z 14 IIT 1679 przeslana dziekanom z Borek i Kadania (tamaze,
A 1/5,116 b).

56 O zwrot majatkéw kofcielnych, mianowicie Pelhfimova, Pribram i Rokycan za-
biegal juz bezskutecznie Antonin Brus z Mohelnicy (K. Borovy, Antonin
Brus z Mohelnice, Praha 1873, 125—127 p. 4; Kavka — Skybov4, Husit-
sky Epilog na konc. tridentském, Praha 1969, 43).
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z klasztorem. Opatka ma tytul ksieni i cieszy sie przywilejem koronowa-
nia razem z arcybiskupem praskim krélowej czeskiej. Konwent liczy oko-
lo 40 zakonnic, ktére surowo przestrzegajg klauzury i modlitwy chéro-
wej. Ponadto s3 w Pradze dwie kolegiaty: na Wyszehradzie i u sw. Apo-
linarnego. Takze ich majatki ulegly sekularyzacji. Kosciotéw parafialnych
jest 16 °°

Waldstein mial nie tylko krzeslto w sejmie czeskim, ale jesienig 1681 r.
zaproszony zostal do udzialu w sejmie wegierskim do Sopronia. Wyru-
szyl najpierw do Wiednia zatrzymujgc sie po drodze w majagtku bisku-
pim Lounowice. Przy pozegnaniu w Pradze méwil o tym, ze jedzie do
Wiednia, ale pomingl milczeniem memorandum jakie widzt do cesarza *.
W Wiedniu spotkal sie najpierw z bratem Karolem, a niebawem przybyt
z Sopronia trzeci z braci — Franciszek. Cesarz nie wyznaczy! mu miej-
sca, gdzie mialby sie zatrzyma¢, wywiadywal sie wiec o szczegodlowsze
informacje u hrabiego Vratislava, ktéory na dworze byl wazna osobistos-
cig. Stykal sie poza tym z Jachymem Slavatg i Waclawem Sobkovicem.
Odwiedzil go réwniez o. Avancinus, znany mu z Pragi autor ascetyczne-
go dziela ,,Vita et doctrina Jesu”, ktore p6zniej mialo wiele wydan. Naj-
wigkszg radosé sprawilo mu jednak spotkanie z Antidiusem Dunod. Zato-
wal, zZe nie majg wiecej czasu dla siebie, bo Dunod mial wiele ciekawych
wiadomoéci... Wszystkie te spotkania opisywal arcybiskup w listach do
swego najblizszego wspolpracownika Liepure *°.

W dotychczasowym opisie pontyfikatu Waldsteina podkresliliSmy
tylko niektére wydarzenia bardziej godne uwagi. Ujawnia sie w nich
jednoznacznie staranie arcybiskupa, niemal bojazliwe, o ochrone nieza-
leznosci Kosciota wobec formy rzadow jaka obral katolicki wiladca — Le-
opold I. Byly to czasy bardzo niespokojne i pod wzgledem militarnym
i politycznym, a przeciez nawet w takich okolicznosciach praska admini-
stracja ko$cielna pracowala normalnie. Swiadectwem tego s3 emanaty,
czyli dokumenty wychodzace z kancelarii imieniem biskupa. Kuria arcy-
biskupia byla organem dos$¢ rozbudowanym. Wikariusz generalny Wa-
claw Bilek von Bilenberk i kanclerz Jan Liepure mieli 6 wspélpracowni-
koéw, a oprocz tego zatrudnionych bylo 6—7 adwokatéw, 5—10 prokurato-
row, 3 sekretarzy i 1 postaniec °°.

Archidiecezja wstrzgsana byla ruchami spolecznymi; ciezkim brzemie-
niem spadaly na nig ustawiczne kontrybucje. Wieden oblegany przez
Turkéw dopiero w 1683 r. zostal oswobodzony, a réwnoczesnie kraj prze-
zywal kilka powstan chlopskich i nawiedzany by}l przez epidemie, a mial
jeszcze przed sobg niszczace pozary wzniecane przez agentéw francus-
kich (1689). Byly tu i 6wdzie dluzsze okresy spokoju, ktére umozliwiaty

57 CAP Praga — APA C 106/2 nr 3—9. Jest tu notatka olé6wkiem: ,,1678?”, ale le-
piej jest relacje te datowaé na rok 1685, kiedy arcybiskup za zgodg kapituty
upowaznil Makariusa do przekazania w jego imieniu sprawozdania w Rzymie
(A. Podlaha, Series praepositorum, 218 nr 791). Opis archidiecezji robi
wrazenie bardzo powierzchownego, ale trzeba braé pod uwage, ze chodzi tu
tylko o koncept.

58 CAP Praga — APA C 103/2 nr 1¢9: 26 IX 1681. Proboszczem w Loufiovicach
ustanowit 23 II 1679 Pawla Petrozelina (tamze, A 1/5, 99 b).

59 Tamze, C 103/2 nr 159—160.

60 A. Podlaha, Déjiny arcid. prazske, 169.



282 Ks. VACLAV BARTUNEK

owocng prace i korzystny rozwoéj zycia religijnego. A wzigé trzeba tak-
ze pod uwage znaczny wysitek finansowy wszystkich krajow cesarskich
poniesiony celem utrzymania i wyposazenia armii. W tym wzgledzie do-
magano sie pomocy rowniez od Kosciola. Abp Waldstein byl jednakze
opinii, ze Kosciél w tej sprawie powinien by¢ inaczej traktowany, oszcze-
dzany, bo jego mienie jest przeznaczone przede wszystkim na cele du-
chowne. Byl tu Waldstein nawet bardziej ortodoksyjny niz Kuria Rzym-
ska w swej praktyce. Nic dziwnego, ze popadl w konflikt z wiadzg pan-
stwowa, podobnie jak cztery stulecia wczesniej biskup praski Ondrzej,
na ktorego zresztg Waldstein sie powolywal, jako na swéj wzor i dzielnego
przykladnego poprzednika.

Jest uderzajace, ze w czasie pobytu cesarza w Pradze (23 IX 1679),
dokad schronit sie caly dwér w obawie przed zarazg, Waldstein kontak-
towatl sie z wladcg prawie wylgeznie za posrednictwem Tomasza PeSiny.
Wiadomo tylko, ze wital cesarza krotkim przeméwieniem o patriotycz-
nym zabarwieniu oraz wprowadzal do katedry, gdzie zaintonowal na po-
witanie ,,Te Deum” odSpiewane przez potezny choér liczagecy okoto 200 Spie-
wakoéw. Powitanie oficjalne mialo miejsce w wigilie uroczystosci sw. Wa-
ctawa. Cesarz, ktory troche komponowal, interesowal sie¢ jeszcze przed
swg wizytg w Pradze choralem ku czci $§w. Waclawa i sam rozpisal go
na cztery instrumenty °'. Poniewaz w Pradze nie bylo wiele bezpieczniej,
cesarz zdecydowal sie wroci¢ do Wiednia. W czerwcu 1680 r. zatrzymal
sie w Pardubicach. Stamtgd 21 VI 1680 przesial arcybiskupowi pismo,
w ktérym naklania go, aby szpitalowi praskiemu, gdzie znalazlo sie 500
chorych, udzielil pozyczki 6—9 tysiecy. Waldstein gotéw byl uczynic to,
a pienigdze chcial pobra¢ z ,kasy solnej”’, pragngl jednak uzyskac na to,
za posrednictwem nuncjusza Buonvisi, zgode Stolicy Apostolskiej. Ce-
sarz wszakze przynaglal zgdajac bezzwlocznego wyplacenia sumy °2.
Waldstein uczynil to faktycznie nie czekajgc na decyzje Kurii Rzymskiej.
Leopold na tyle byl skrupulatny, ze sam poprzez kard. Piusa Cibusa,
konprotektora nacji niemieckiej i krajow dziedzicznych Habsburgow,
wystarat si¢ o potwierdzenie papieskie .

6 XI zwrdcil sie cesarz do Waldsteina o nowg pozyczke wysokosci
6 tys. guldendéw, wobec spozytkowania sumy poprzedniej. Doszlo zdaje

61 V. Zeleny, Tomasz Pefina, art. cyt., 564. W zachowanym szkicu przemo-
wienia stwierdzat Waldstein: , Venis ad asylum inclementiam aeris fugiens et
bene quod quaeris, invenies. Semper enim Bohemia et haec eius metropolis
encomium de aeris salubritate tulit. Fugis iram Domini in cuius manu ubique
es et hic invenies asylum. Nescit enim iratum Numen tot sanctorum precibus
esse implacabilem. Hic palladium Romani imperii s. Vitum habes, hic s. Ven-
ceslaum, agnatum tuum, Bohemiae etiam in caelis Hectorem, hic s. Adalber-
tum, tot regnorum apostolum et Bohemiae terram tam sanctam, ut asserere
ausim nec pugillum ex universa non sanctum. Hi patroni si qui saepius visibi-
les pro nobis steterunt in acie Te protegant et nesciet Tibi regi nostro irasci
Deus tot Te interventibus patronis. Si tamen adhuc dubitas, scias basilicam
hanc... in asylum omnibus ad eam refugientibus positam. Nos servi tui in hac
pro Te divinum Numen indefesse exorabimus, sanctos patronos nostros in sub-
sidium advocabimus, Tu securus vivas nobisque fave”. (CAP Praga — Mni-
chovo Hrad. I/3 nr 255).

62 Tamze, APA D 174/l nr 3i 7: 21 VI 1680 i 11 VII 1680.

63 Tamze, D 174/1 nr 13 — koncept pisany w Linzu.
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sie¢ przy tej okazji do krotkiego spiecia miedzy cesarzem i arcybiskupem,
bo w styczniu 1681 Waldstein pisat do nuncjusza Buonvisi, ze z calym
naleznym szacunkiem zwrdécil kancelarii cesarskiej uwage, iz dysponen-
tem , kasy solnej”’ jest Kongregacja Rozkrzewienia Wiary, a on tylko nig
zarzadza. W ciggu 1683 r. cesarz pozyczy! w sumie z komory solnej
148.242 guldeny, tzn. ze wszystkich dochodéw ze sprzedazy soli w Pra-
dze, zgodnie z ukladem zawartym za pontyfikatu kard. Harracha (we-
diug tego z kazdej beczki soli — w Pradze sprzedawano jg za 50 gulde-
now — 45 groszy mialo przypas¢ cesarzowi a 15 Kosciolowi).

Arcybiskup zdawal sobie sprawe jak wielkie $rodki materialne, ktére
mozna by wykorzysta¢ na pozytek Kosciola, ulegajg rozproszeniu w ta-
kich niespokojnych czasach. Zwrécit sie wiec do kard. Cibusa z projek-
tem pokwitowania, ktére mialoby pozyczone fundusze zabezpieczy¢. Pro-
ponowal, aby cesarz dokument taki podpisal wlasnorecznie wspoélnie
z prezydentem kamery cesarskiej i sekretarzem. Pozyczka bylaby zabez-
pieczona nie tylko ogdlnie na majagtkach cesarskich, ale takze na docho-
dach sprzedazy soli i na funduszu dla pokrycia kosztéw wojny. Suma
mialaby by¢ platna w rok po zakonczeniu wojny i oprocentowana na 5%,
o ile papiez nie zadecydowalby inaczej. Dochodzila do tego suma 15 tys.
guldenow, jakie cesarz pozyczy! w okresie epidemii dla szpitala praskie-
go *° Wspomina jeszcze arcybiskup o dobrach na terenie Janovic nad
Uhlava bedacych w posiadaniu ,kasy solnej”’, ktére chetnie sprzedalby
za sume 50 tys. guldenow **

Swoj punkt szczytowy obcigzenia finansowe archidiecezji osiggnely
na krétko przed zwyciestwem wiedenskim (12 IX 1683). Buonvisi naci-
skal na Waldstneia, aby mozliwie szybko dostarczy! sume 50 tys. gul-
denéw, ktore bylyby czescig sumy, jakg papiez zobowigzal sie wesprzeé
koalicje antytureckg (500 tys. guldenéw). Gdyby nie moégl jej w inny
sposob osiggna¢, nuncjusz wyrazal zgode na zastawienie srebrnych naczyn
koscielnych. Zwraca tez uwage, ze arcybiskup moze nie liczy¢ sie ze zda-
niem kasztelana praskiego, ale sam o wszystkim decydowac, aby jasne
bylo, ze Kosciol chcial uczyni¢ wszystko co mozliwe dla dobra sprawy
Bozej i dla ocalenia Wiednia i Austrii °®.

64 Tamze, nr 17,

65 Tamze, nr 15: 22 I 1681 — koncept. Nie omieszkat tez dodaé, ze w Czechach
w czasie epidemii zmarlo wiecej niz 74 kaplané6w uslugujacych chorym.

66 Tamze, nr 11: 24 IV 1683. Na temat ,cassa salis” zob. F. Krasl, A. Har-
rach, 69 A. Podlaha, Déjiny arcid. prazské. 479; J. Pekat, Ceské katastry
1654—1789, Praha 1932, 77—80.

67 CAP, j.w., nr 12: 30 IV 1683. Sprzedal wéwczas Janovice, a z odsetek finanso-
watl fundacje w Klatowej (A. Podlaha, jw., 481).

68 CAP Praga — APA C 103/2 nr 19—20: 23 VIII 1683 — oryginal z Passawy.
Pekat, jw., 77 jest zdania, ze na ten nadzwyczajny podatek wyrazono zgode
dopiero w 1690 r. Ale nie byla to chyba jedyna suma. Marco d’Aviano, wptly-
wowy u Leopolda I doradca, namawial cesarza do zgromadzenia 5 milionéw
guldenéw (O. Klopp, Corrispondenza epistola retra Leopold I. ed il Marco
d’Aviano, Graz 1888, nr 65: 28 I 1685; M. P. Heyret, Marcus von Aviano,
Miinchen 1931, 378—393). Cesarz za poSrednictwemn ktérego§ z kardynatbéw
ubiegal sie o dalszych 500 tys. gulden6w ,na sposéb mons pietatis” (G. Ma-
urer, Card. Leopold Graf Kallonitsch, Innsbruck 1887, 197; S. Cserenyey,
Déjiny biskupstva nitrianského, Trnava 1933, 218—225).
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I rzeczywiscie archidiecezja praska wlgczyla sie w te sprawe bardzo
aktywnie. Nie stracono z oczu nawet okregu Eger, ktory w tym czasie
byl w administracji biskupa Ratyzbony. Za jego posrednictwem komtur
krzyzakow z czerwong gwiazdg w Eger otrzymal od praskiego konsysto-
rza polecenie, aby od wszystkich duchownych zebra! wyznaczong dani-
ne 689

Rok pézniej, juz po uwolnieniu Wiednia, nuncjusz zgdat od archidie-
cezji dalszych danin wyrazajgc nadzieje, ze arcybiskup wlasnym przy-
kladem na przyszios¢ zacheci osoby duchowne i $wieckie do jatmuzny.
ktora ze wzgledu na wzniosly cel, jakim za laskg Boza bedg dalsze zwy-
ciestwa, staje sie obowigzkiem wszystkich . Dobra wola Waldsteina na-
trafila jednak na zbyt wielkie trudnosci i suma 50 tys. guldenéw nie zo-
stala zebrana. Arcybiskup zwracal na nie uwage nuncjusza, ten jednak
nie przestawal zgda¢ wsparcia wskazujac na przyklad znacznie biedniej-
szych ksiezy wloskich: ,,zyjagc w kraju miejscami bardzo biednym wszys-
cy uiscili dziesiecine bez najmniejszego narzekania’’, duchowienstwo jest
zresztg znacznie bardziej niz $wieccy zobowigzane za wiare i ku chwale
Chrystusa odda¢ nawet zycie, cdz dopiero ponosi¢ tego rodzaju ofiary,
zwlaszeza gdy przyklad ku temu da sam arcypasterz ™

Miato to by¢ zachetg i uspokojeniem dla Waldsteina. Chodzilo tym
razem nie tylko o zgromadzenie sumy, ale takze o sposéb w jaki cala
akcja miata by¢ przedsiewzieta i o pogodzenie intereséw koscielnych i pan-
stwowych, a takze kompetencji obydwu wiladz. Nie wykluczone, ze kan-
clerz krélestwa (by! nim Franciszek Kinsky) poczut si¢ urazony tym, iz
Waldstein poczynat sobie bardzo samodzielnie, tak jak doradzal mu to
nuncjusz i stad wyrdst miedzy nimi konflikt, ktéry zaostrzyl sie do tego
stopnia, ze Buonvisi gotéw byl wycofac sie "*. Nie zamierzal bowiem per-
traktowa¢ z kanclerzem, bo upér tegoz zmuszalby nuncjusza do zejscia
na plaszczyzne dyplomacji niegodng przedstawiciela Stolicy Apostol-
skiej. Wowczas wiasnie, moze przedwczeénie, Waldstein sugerowal, aby
uciec sie do kar koscielnych. Caie odium koncentrowato sie bowiem ra-
czej na nim, niz na osobie nuncjusza, dlatego Buonvisi czesciej podkre-
slal, aby arcybiskup bez jego rady nie przedsiebral zadnych krokéow ™.
Nuncjusz tez w koncu — nie mogac doczeka¢ sie audiencji u cesarza —
zdecydowal sie przesta¢ don 22 XI 1684 pisemne memorandum. Powo-
luje si¢ w nim na polecenie' papieskie, by interweniowal w sporze arcy-
biskupa z kancelarig czeskg. Uskarza sie na szorstkosc i stronniczosé kan-
clerza, ktory nie pozwala mu obiektywnie spojrze¢ na sprawy i oceni¢
ofiarnosci papieza poniesionej na rzecz armii cesarskiej, co wiecej: po-

~

69 CAP Praga — APA A 1/15, 173: 15 IX 1683,

70 Tamze, C 103/2, nr 35. Oryginal z Linzu z dn. 1 VIII 1684. Juz 6 IX 1683 pole-
5:11 arcybiskup rozestaé do wszystkich miast napomnienie, aby sporzadzily
i prz_eslaly wykazy wszystkich czynszéw, dochodéw i gotéwki w kasach koScio-
¥ow i szpitali, nad ktéorymi sprawujg patronat (tamze, A 1/10, 160).

71 Tamie, C 103/2 nr 39: Wien 7 IX 1684 — , Gli ecclesiastici d’Italia, poverissi-
mi di rendite pagano rigorose decimae, senza un minimo lamento”

72 Tamze, nr 47. Wien 12 X 1684 — ,E percio mi ritirero da tutti i negocii pu-
blici... per non mettermi a rischio che il cancellario di Bohemia trovasse... le-
sione dello ius regio”.

73 Tamze, nr 49—53: 19 X 1684, 26 X 1694, 9 XI 1684.
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stawa jego robi wrazenie jakoby $wiadomie chcial podtrzymywaé¢ kon-
flikt; nie moze go usprawiedliwia¢ stwierdzenie, ze jako kanclerz ma
broni¢ ius regale, bo réwnoczesnie winien respektowa¢ ius divinum Sto-
licy Apostolskiej i broni¢ wynikajgcego zen immunitetu koscielnego;
koscig niezgody — zdaniem nuncjusza — jest raczej to, ze kler, wbrew
sejmowej uchwale pozostalych standéw, broni swego prawa veta ™. Taki
byl réwniez oscbisty poglad Waldsteina, ktorym kierowal sie w naste-
pnych latach i ktory potwierdzil jeszcze na 4 miesigce przed $miercig.
Tym samym bral w obrone interesy tak ludnosci, jak i kleru czeskiego,
nekanych ustawicznymi daninami ™

Swoje przekonania w tym wzgledzie potwierdzil Waldstein na posie-
dzeniu sejmu 1 XII 1692 w zwigzku z nadzwyczajnym podatkiem ,,po-
glownym” Stwierdzil wéwczas, ze jesli jest obecny na sejmie to wlasnie
dlatego, by zalozy¢ przeciw niemu protest. Podatek ten rozciagniety zo-
stal réwniez na duchowienstwo (obcigzone dodatkowo przez zbiorke ko-
Scielng), a wiec oznacza naruszenie immunitetu koscielnego, a ci, ktorzy
wymuszajg jego placenie popadajg ipso facto w ekskomunike, zas du-
chowni, ktérzy aprobujg tego rodzaju postepowanie wladz sg najemnika-
mi a nie pasterzami. W wypadku, gdyby stan duchowny jako cato$¢ za-
dania te aprobowal, bedzie jego — arcybiskupa — obowigzkiem decyzje
takg zawiesic.

Wystgpienie to pociggnelo za sobg nagane jaka arcybiskup otrzymat
od cesarza reskryptem z 31 XII 1692 r. Czytamy tam: ,Jest prawda, ze
w kwestiach duchowych jestescie glowg powierzonego wam Kosciola
i ze takze oddanemu nam czlonkowi sejmu przyznajemy swobode wypo-
wiedzi; ‘nie mozemy sie natomiast zgodzi¢, byscie jako glowa stanu du-
chownego wypowiadali sie w kwestiach doczesnych. Nie mozemy zgodzi¢
sie z tym, jakoby postanowienia stanu duchownego zalezne byly od Wa-
szego prywatnego uznania, tym mniej, ze postanowienia podjete przez
wiekszo$¢ w sejmie bylyby w ten sposéb poddane na mowo dyskusji, sta-
walyby sie watpliwe lub calkowicie zawieszone i ze poszczegdlni czion-
kowie parlamentu mogliby by¢ za to Scigani i zagrozeni ekskomuniks.
Z takiego postepowania czynimy Wam zarzut i prosimy, by na przysztos¢
powstrzymywaé¢ sie od podobnych nieodpowiedzialnych przeméwien
i wystgpien. Wasze poglady wolno Wam swobodnie, ale przeciez — we
wlasnym interesie — w spos6b bardziej ogledny wyglaszaé” Podpisali te
nagane cesarz Leopold oraz Franciszek Andrzej Kinsky, prawdopodob-
nie jej autor * O wielkim autorytecie arcybiskupa $wiadczy, ze wszys-
cy duchowni wchodzacy w skiad parlamentu staneli za nim.

74 Tamze, nr 57—58; Il punto principale... consista se il clero del de mandato sus-
sidio possa dissentire dal consenso delli stati”

75 Jeszcze w 1685 r. do zebrania zapowiedzianej sumy 50 tys. guldenéw brako-
walo 28 tys. W maju 1685 r. proboszez z Jindtichuvego Hradca prosit o ,dimi-
nutionem repartitionis”. Podobnie wikariusze z Mlad4 Boleslav, Chrudim i Di-
visov. Daremnie: kto by nie zaplacil ,in duplum puniuntur” (tamze, A 1/12,
56, 93 b, 101).

76 Tamze, Mnichovo Hrad. VIII A: 31 XII 1692; A. Podlaha, Excerpta
e Frarc. Barton, 56—59 oraz tenze, Déjiny arcid. prazske, 4 przyp. 2.
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Spor powyziszy zwrocil powszechng uwage, o jego istotnych punktach
poinformowana byla rowniez Kuria Rzymska opowiadajac sie po stronie
Waldsteina. Cieszyt sie tym, ale wyrazal watpliwose, czy na dworze ce-
sarskim wywotlato to pozytywne echo. Zywil obawy, ze nastepstwem be-
dzie wiekszy ucik finansowy kleru. Wkrotce zresztg mial sie przekonaé,
ze caly ciezar tej kontrowersji z dworem bedzie musial nies¢ sam. Zbyt-
nio go to jednak nie martwilo, przeciwnie — zdecydowany byt wyciaggna¢
z tego korzysci duchowe poglebiajac w sobie samym wiare w pomoc Bo-
zg. Zalowal jednego tylko, ze w czasie gdy wszystko sprzysieglo sie prze-
ciw Kosciolowi i religii, »WSZYSscy (a mial na myéli duchowienstwo) ule-
gaja proznosci i »troszcza si¢ o sprawy brzucha”, tak ze trzeba sie oba-
wiag, aby Pan Bég nie wzbudzil nowego Zizke dla podniesienia moralne-
go kleru”

W rozmowach przed $miercig, jak zapisal je Antidius Dunod, dawal
Waldstein do zrozumienia, ze znaczny wplyw na cesarza wywierali jego
doradcy. I to dodawalo mu otuchy, by nie rezygnowac¢ ze swego stano-
wiska, ale broni¢ go wbrew zarzutom i pogrézkom zawartym w reskryp-
cie cesarskim. Wzorem byla mu postawa biskupa praskiego Ondrzeja,
o ktérym pisal do swego przyjaciela: ,,M6j poprzednik na stolicy bisku-
piej Ondrzej stangl przeciw znakomitemu krélowi Przemystawowi, gdy

ten wystgpil przeciw duchowienstwu. Czemuzbym nie mial go naslado-
wac?” ™,

W tych okolicznosciach na posiedzeniu sejmu 18 I 1694 r. arcybiskup
zlozyl pisemne odwolanie w sprawie oblozenia calego duchowienstwa po-
datkiem ,,0d glowy” Poniewaz nie otrzymal odpowiedzi, ponownie opo-
wiedzial sie w sejmie przeciw nakladaniu tego podatku. Przed przysta-
pieniem do glosowania wszyscy duchowni poslowie opuscili sale posie-
dzen i uniemozliwili w ten sposob dalsze prowadzenie obrad. Na zgdanie
kasztelana wrocili nazajutrz i wzieli udzial w obradach nad sprawami
gospodarczymi (mltynarzy). Gdy jednak debata nawrdcila do tematu trzy-
krotnie juz zadanej pomocy finansowej na cele walki z Turkami, ducho-
wienstwo odpowiedzialo, ze nie mozna przystepowac do glosowama gdy
nie rozstrzygnieto jeszcze odwolania przez nie zlozonego i ponownie
wszyscy przedstawiciele duchowienstwa opuscili sale posiedzen.

W piSmie do kasztelana praskiego cesarz stwierdzil, ze duchowni
zlamali nie tylko podstawowe prawo krajowe w sposob rzeczywisty, ale
takze formalnie. Wystgpieniu jego nie mozna przypisaé mocy zawiesza-
jacej uchwaty pozostalych stanéw i co te postanowily, to i duchownych
obowigzuje pod grozbg egzekucji. Nie mozna zgodzi¢ sie z tym, ze arcy-

77 CAP Praga — APA C 103/2 nr 91: 29 VI 1693 i 20 VII 1693 (z Dux). Juz
w 1685 r. nuncjusz Buonvisi zwrécil mu uwage na pewne nieporzadki w die-
cezji Hradec Kralové, chodzilo prawdopodobnie o przypadki zdzierstwa i pid
jar’lstwa. WizSnie w tym czasie, gdy wierni gromadzg sie w kosciotach w knaj-
pach pije sie i tanczy, co jest obraza Bozej sprawiedliwosci. Napomma arcy-
biskupa ,,a far tutte le diligenze d'informarsi bene e far tutto cio che stimas-
se opportune per impedire simili abusi” (tamze, nr 77: Wien 27 V 1685).

78 Tamze, Mnichovo Hrad. I/3 nr 241: 22 II 1679.



JAN FRYDERYK WALDSTEIN — ARCYBISKUP PRASKI (1676—1691) 287

biskup jest takzie w sprawach doczesnych glowa stanu duchownego i ce-
sarz liczy na to, ze kazdy poszczegélny przedstawiciel kleru w sejmie
wypowie w tej kwestii wlasne zdanie. Nie mozna tez zezwoli¢, aby arcy-
biskup w swoim domu, lub gdzie indziej spotykal sie z pralatami i ,,oma-
wial czy wymienial z nimi poglady, lub w jakis sposéb wplywal na ich
postawe” Waldstein i wowczas jednak nie ulegl; na skutek jego ,krna-

brnosci” wszystkie jego majatki poddane zostaly pod zarzad panstwo-
wy .

Tium. ks. Kazimierz Dola

79 J. Celakovsky, Spor mést o prednost hlasu na snemich, Casopis ceského
musea 1869, 150—153; A. Podlaha, Déjiny arcid, prazké, 4 n. Proboszcz, dzie-
kan i kanonik Pfalz ukarany zostal supensg ,,ab ominibus temporalibus” za
solidarno$¢ z arcybiskupem, a kare uchylono dopiero po §mierci Waldsteina 28
VIII 1694. O rozwoju sytuacji na dworze w czasie konfliktu Waldsteina z rza-
dem informuja francuskie listy Antidiusa Dunod. 22 II 1679 pisat z Wiednia
cytujagc wypowiedz kanclerza: ,,Quando duae partes statuum consentiunt, tertia
pars eo ipso obligatur.. et que Votre Altesse n’a point de fondament de s’y
opposer (CAP, j.w. A 4/II nr 4). Na temat pytania zasadniczego: w jakiej mie-
rze Ko§ci6l moze i powinien wywiera¢ wplyw na sprawy materialne wypowia-
dalo sie jeszcze po $mierci arcybiskupa szereg autorow. Twierdzenia zawarte
w traktacie jezuity o. Menegati odpart wikariusz generalny diecezji Litomierzyce
Ernest Beer (tamze, A 4/I1 nr 16) oraz listy arcybiskupa Breunera z roku 1696.



