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S. K. J. Wisniewska, TEOLOGIA ANGELUSA SILESIUSA (JANA
SCHEFFLERA), Warszawa 1984, ss. 253.

Publikacja siostry K. J. Wi$niewskiej jest efektem 1E)racy doktorskiej obronionej w
ATK w 1982 r. (promotor ks. doc. H. Juros). Praca sklada si¢ z sze$ciu rozdzialéw, z
ktérych pig¢ odpowiada tytutowi, a mianowicie: 1. po§wigcony koncepcji Boga, 2. obja-
wieniu Bozemu, 3. nauce o usprawiedliwieniu, 4. i 5. eklezjologii Aniola Slazaka. Osta-
tni rozdziat 6. po§wigcony zostat nauce o zyciu chrze$cijariskim, a wigc czeéciowo sakra-
mentologii, a cze§ciowo nauce moralnej i ascetycznej Angelusa. Rozprawe zamyka
wybor z dzieta Aniota Slazaka Cherubinischer Wandersmann, najstynniejszego utworu
poetyckiego, a jednocze$nie mistycznego $laskiego teologa. Autorka strescita réwniez
doskonale calo$é swej pracy i jej efektéw w niemieckojezycznym podsumowaniu roz-
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prawy. Praca zawiera réwniez bibliografi¢ przedmiotu, zrédla—dzieta Aniola Slazaka,
opracowania jego teologii oraz literatur¢ pomocnicza. Catos¢ rozprawy autorka poprze-
dzita rozdzialem pierwszym, kt6ry nazwata ,,wstepnym” (s. 11) ze wzgl¢du na nieznajo-
mo$¢ jego postaci i teologii w Srodowisku polskim. Mozna $miato przypusci¢, ze niczna-
jomosé ta rozciaga si¢ réwniez na historykéw Kosciota na Slasku. Publikacja ta zatem
wydaje si¢ celowa i bardzo pozyteczna, a dla zajmujacych sie historia teologii na Slasku
— konieczna.

Autorka po przedstawieniu tla historycznego, zwlaszcza pradéw umystowych i reli-
gijnych w XVII wieku na Slasku, szkicuje krétki zyciorys Johana Scheffiera. Aniot Sla-
zak urodzony w 1624 r. we Wroctawiu (ojciec byt polskim szlachcicem, kalwinem z Kra-
kowa), zdobyl najpierw wyksztatcenie medyczne we Wroctawiu, Lejdzie i Padwie. W
czasie studiow zetknat si¢ réwniez z mysla religijna i mistyczna swej epoki, a przede
wszystkim z katolicyzmem. W 1653 r. ztozyt wyznanie wiary katolickiej 1 juz jako kato-
lik wydat w 1657 r. dwa swoje stynne dziela poetyckie: Geistliche Sinn- und Schlussreime
oraz Cherubinischer Wandersmann. Aniol Slazak, gdyz pod pseudonimem Angelus Si-
lesius publikowal swoje dzieta, byl przede wszystkim poeta i mistykiem-teologiem. Pod
koniec zycia dopiero zajal si¢ polemika z teologia protestancka. W 1661 r. przyjat $wig-
cenia kaplariskie i rozpoczal takze pracg duszpasterskg. Zmart w 1677 r. we Wroctawiu.

Aniof Slazak, jak wskazuje dysertacja s. Wisniewskiej, zastuguje na przypomnienie
takze polskim teologom i na dalsze studia jego twérczosci (nie tylko dlatego, Ze nalezy
do chrzescijafiskiej Europy i katolickiego Slaska, ale réwniez do wielu postaci na Slas-
ku, ktére moga taczyé dziedzictwo wielu kultur). Z mysli teologicznej Aniota Slazaka,
jak zaznacza autorka, na pierwszy plan wysuwa si¢ mistyczne ujecie wielu zagadnieri. W
antropologii zaznacza si¢ ono w pogladzie o nigdy nie zaspokojonej tesknocie cztowiecka
za Bogiem. Aniot Slazak przypominal wicle elementéw wezesnochrzescijanskiej teolo-

ii i mistyki, stal si¢ réwniez natchnieniem dla poboznosci pietystyczne] protestantéw
1 baroku chrzescijaniskiego, a nastgpnie romantyzmu; zainteresowal si¢ nim takze Adam
Mickiewicz.

W swej teologii i antropologii Aniot Slazak w charakterystyczny spos6b pozbawiat
§wiat autonomii, widzac sens jego istnienia wyltacznie ze wzgledu na zbawienie cztowie-
ka. Stad tez obok mistyki w jego teologii ukazuje si¢ wyraznie aspekt soteriologii, cho¢
w wyraznym zwiazku z chrystologia i eklezjologia. W teologii Aniota Slazaka autorka
nie dostrzega wplywu panteizmu, a niektére jego mysli, ktére mogtyby budzi¢ tego ro-
dzaju podejrzenie, ttumaczy wlasciwoscia jezyka poetyckiego oraz wptywami teologii
negatywnej, apofatycznej. Zarzut panteizmu — zdaniem autorki — pojawia si¢ przede
wszystkim w publikacjach polemistéw protestanckich (s. 51—53). Trzeba jednak zazna-
czy¢, ze podejrzenie o panteistyczne ujgcie idei ,,Smierci Boga” rodzi si¢ zawsze w odnie-
sieniu do teologii apofatyczne). Z drugiej strona autorka mocno i wyraZnie wskazata na
katolickie, zdecydowanie rzymskie i propapieskie poglady Aniota, ktére w ogniu pole-
miki z protestantami prowadzity do tym dokladniejszego trzymania si¢ wiary katolic-
kiej. I to wlasnie wydaje si¢ rzecza niezmiernie interesujaca w teologii Aniota Slazaka.
Bedac poeta i mistykiem, nie byl indywidualista, byt $ciSle zwiazany z Kosciolem.
Emocjonalny zwiazek z KoSciolem ukazywal si¢ u Schefflera jakby w dwu plaszezyz-
nach: w pozytywnym aspekcie — jako zwigzek mistyczny wierzacego z Ko§ciotem oraz
w negatywnym ujgciu — jako ostra polemika z przeciwnikami Ko$ciola rzymsko-katoli-
ckiego. Autorka mocno podkre§lila pozaﬁlozoﬁczng punkt widzenia Aniota Slazaka,
zwlaszcza w dzietach poetyckich. Mozna zapytaé, co bylo pierwotne, a co wtérme w jego
my§leniu; czy poetycki punkt widzenia wptywat na mistyke, czy tez mistyka wptyngta na

branie poetyckiego wyrazu. Problem ten rodzi réwniez pytanie o wlasciwosé¢ odpo-
wiedniej metody analizy twérczoéci Aniota Slazaka. Jesli jego gléwne utwory s3 dzieta-
mi poetyckimi, to czy jest sens pyta¢ w analizie o takie zagadnienia, ktére postuluje
wsmlczesna metodologia teologii? Czy mozna analizowaé jeﬁo koncepcije objawienia
wedtug rozrézniefi R. Guardiniego (s. 68)? Tego rodzaju anachronizmy pojawiaja si¢ w
pracy bardzo rzadko. Cho¢ z drugiej strony brak réwniez szerszej perspektywy history-
cznej poszczegdlnych twierdzeri Aniota Slazaka. Autorka po naszkicowaniu w pierw-

rozdziale tta wydarzen historycznych w zasadzie do nich nie wraca. Catkowicie
brak réwniez dokumentacji Zrédtowej dla pogladéw Aniota Slazaka tam, gdzie autorka



268 RECENZIJE 4)

wskazuje na zwiazek, a nawet podaje cytaty. Méwi o korzystaniu przez Schefflera z
dziedzictwa tradycji Ojc6w Kosciota, powoluje si¢ za nim na autorytet Augustyna, Cy-
prianaiinnych pisarzy koScielnych, nie podajac zadnej lokalizacji Zrédlowej. Byé moze,
1z praca doktorska dla potrzeb publikacji zostala skrécona wlasnie przez pominigcie do-
kumentacji Zrédel.

Praca, choé z tytutu sugeruje ujecie catosci teologii Aniola Slazaka, faktycznie przed-
stawia tylko najwazniejsze zagadnienia. Stosowniejszy wigc bylby tytul: ,Zagadnienia
podstawowe teologii Schefflera” lub ,,Zarys teologii”. Nie wiem réwniez, dlaczego au-
torka nazwala Plotyna agnostykiem (s. 81), by¢ moze przez polaczenie — réwniez blgd-
ne — teologii apofatycznej, negatywnej z agnostycyzmem.

Niewatpliwa zastuga autorki jest nie tylko ujecie podstaw teologii Aniota Slazaka, jej
podstawowych probleméw, ale przede wszystkim przeprowadzenie w przekonywajacy
spos6b dowodu na bezpodstawnos¢ zarzutu panteizmu wobec jego systemu. Dla dal-
szych studiéw, zwlaszcza w jezyku polskim, jest to praca pionierska. Aniot Slazak zastu-
guje na zainteresowanie polskich teologéw, choéby w tej mierze, jak zainteresowali sig
nim teologowie amerykariscy czy japoriscy (bibliografia!;. Dla historyka rekatolicyzacji
Slaska postaé¢ Aniota Slazaka urasta do symbolu pokojowej sity kosciota katolickiego na
tych terenach.

Ks. Wincenty Myszor



