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Sad Bozy w Biblii
jako pozytywne wyczekiwane dos§wiadczenie

God’s Judgment in the Bible as a Positive and Awaited Event

Abstract

The context of the researches was created by contradictions in various opinions on the God’s judg-
ment, present both in everyday discussions and in scientific papers. The objective was to find out, whar
main elements the God’s judgment consists of, and how it is performed. The scientific methodology
of text analysis was applied, paying attention to the historical context as well as to the sender-recipient
system. The element of translation studies were applied as well, since the main source was the Hebrew
Bible, with references to Polish versions and Talmudic texts. The obtained results consist of generalized
view of the judgment procedure from the perspective of Biblical revelation, where numerous examples
of God’s judgment can be found in the past, and the eschatological Last Judgment is foretold. The
conclusions were derived that God is presented as a just judge who concerns about the rights of the
weakest ones, and thus every aggrieved person can find protection. That means that the Last Judgment
is a positive experience for everyone unfairly treated, and only to offenders who did not take chance
of repentance, this experience will be painful.

Keywords: judgment, the Last Judgment, justice, Jesus Christ.

Abstrakt
Kontekstem prowadzonych badan byly sprzeczne opinie na temat sadu Bozego, wyrazane zaréwno
w dyskusjach potocznych, jak i w publikacjach naukowych. Celem badan bylo wykazanie, z jakich ele-
mentéw sklada si¢ procedura sadu Bozego i wedlug jakich zasad przebiega. Zastosowano metode natikowa
analizy tekstéw z uwzglednieniem kontekstu historycznego i ukladu nadawca-odbiorca, z wykorzystaniem

elementéw translatoryki i analizy jezykowej. Podstawowym Zrédiem byt hebrajski tekst Biblii oraz do-
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stgpne tlumaczenia na jezyk Polski, a takie teksty Talmudu. Osiagnigto wyniki w postaci caloiciowego
wgladu w procedure sadu z perspekrywy Objawienia biblijnego, ktére zawiera liczne przyklady sadu
Bozego z przeszlosci, jak réwniez zapowiedz eschatologicznego Sadu Ostatecznego. Z badan wyciagnigto
whnioski, ze Bég wystgpuje jako sprawiedliwy sedzia, dbajacy o prawa najstabszych, do ktérego moze
zwracaé si¢ kazdy pokrzywdzony. Oznacza to, ze Sad Ostarteczny jest pozytywnym do$wiadczeniem dla
kazdego, kto doznaje krzywdy, i tylko dla ztoczyricéw, krérzy nie skorzystali z pokuty i szansy naprawy,
bedzie to wydarzenie bolesne.

Stowa kluczowe: sad, Sad Ostateczny, sprawiedliwo$é, Jezus Chrystus.

Sad Bozy opisywany na kartach Pisma Swigtego znacznie rézni si¢ od popularnych
o nim wyobrazen. Niektérzy badacze postrzegaja Sad Ostateczny jako przeklefistwo
kontrastujace z wiecznym blogostawieristwem czy tez z eschatologiczng mesjariska
uczty'.

W Biblii sad jest przedstawiony przede wszystkim w kontekscie zbawienia, jako
oczekiwane zwycigstwo nad wszelkim ztem: ,,Pan jest naszym se¢dzia, Pan naszym prawo-
dawca, Pan naszym krélem! On nas zbawi!” (Iz 33,22). Jak podkresla Dictionary of the
Bible, Bég poprzez Przymierze stat sig jakby partnerem Izraelitéw, keérego obowigzkiem
jest obrona ich praw, i do ktérego zwracali si¢ sprawiedliwi z prosba o rozsadzenie:
Sara, kiedy poczula si¢ skrzywdzona przez Abrahama (Rdz 16,5), Jefte w konflikcie
z Ammonem (Sdz 11,27) czy Dawid w konfrontacji z Saulem (1 Sm 24,12)% Kiedy
Psalmista oglasza, ze Pan Bég ,miluje sprawiedliwos¢” (Ps 37,28, BT)?, w rzeczywistosci
méwi o sgdownictwie i sprawiedliwym sadzie (D9WN miszpar). Prawo nadane na Synaju
jednoznacznie wymaga, ie sady maj by¢ sprawiedliwe, prawo ma chroni¢ najstabszych
i najbiedniejszych, i nawet zfodziej ma prawo do sprawiedliwego traktowania. Co wiccej,
wyraznie widoczne jest osobiste zaangazowanie Boga jako s¢dziego w respektowanie
sprawiedliwosci‘.

Drugie przyjscie Chrystusa jest ukazywane przez autora Listu do Hebrajczykéw jako
pozytywne, zbawienne i oczekiwane wydarzenie: ,,drugi raz ukaze si¢ nie w zwiazku z grze-
chem, lecz dla zbawienia tych, kiérzy Go oczekujg” (9,28), a $w. Piotr méwi o pragnieniu
przyspieszenia tego wydarzenia: ,oczekujecie i staracie si¢ przyspieszy¢ przyjscie dnia Bozego”
(2 P 3,12). To, e Bég jest s¢dzia, jest ratunkiem dla wszystkich, ktérzy Mu ufaja. Whasnie
na ten aspekt sagdu Bozego chcemy zwrdci¢ uwage w niniejszym studium.

! E Suaw, Discernment of Revelation in the Gospel of Matthew, Bern 2007, s. 207.
2 J.L. McKeNziE (red.), Dictionary of the Bible, New York — London 1965, s. 466.

3 BT - Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu w praekladzie z jezykéw oryginalnych (Biblia Tysiac-
lecia), Poznan 2003°.

* R. KosYTORzZ, Synaj gorg objawienia Imienia Boga, Scriptura Sacra 17 (2013), s. 169-180.
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1. Sad i odpowiedzialnos¢

Jezus Chrystus przyszedt na swiat nie po to, aby $wiat osadzi¢, ale aby samemu
zosta przez niego osagdzonym. Objawit On Nikodemowi swoja rol¢ w wielkim planie
zbawienia czlowieka w nastgpujacych stowach: ,,A jak Mojzesz wywyzszyt weza na pu-
styni, tak potrzeba, by wywyzszono Syna Czlowieczego, aby kazdy, kto w Niego wierzy,
[nie zginal®, ale] miat zycie wieczne” (J 3,14-15).

Wypowiedz ta stanowi klucz do zrozumienia Bozego sadu. Bog wzial na siebie od-
powiedzialnoéé osadzenia grzechu i w osobie swego Syna sam poniést wyrok wydany
przeciwko grzechowi (2 Kor 5,21). Jako ciekawostkg mozna odnotowac¢ fakt, ze w 1919 .
leninowskie ugrupowanie bolszewickie po przejeciu wladzy rozpoczglo kampanig po-
kazowych sadéw nad Bogiem, wielokrotnie rozstrzeliwujac Go strzatami oddawanymi
w niebo, ktéra trwala az do 1923 r.¢

Sad wg Encyklopedii PWN to ,instytucja powotana do rozstrzygania spraw spornych”,
W tym przestgpstw, oraz ,rozpatrzenie sprawy i wydanie wyroku””. Odpowiedzialno$é to
»koniecznoé¢, obowiazek moralny lub prawny odpowiadania za swoje czyny i ponoszenia
za nie konsekwencji”®. Im bardziej cztowiek jest odpowiedzialny, tym bardziej ,gotowy
do ponoszenia konsekwencji za swoje dziatanie, postgpowanie™.

Nalezy zwrécié uwagg na fakt, ze kolejnoéé postgpowania sagdowniczego zawsze byta
i pozostaje taka sama: przestgpstwo, dochodzenie, wyrok. Z tej perspektywy mozemy
zauwazy¢, ze Biblia opisuje sady Boze tak przed, jak i po ukrzyzowaniu Chrystusa — sady
przedeschatologiczne i sady eschatologiczne'. Przed ogloszeniem wyroku Bég zawsze
ostrzegal osoby podlegajace osadowi, dajac im szans¢ nawrdcenia. Kiedy nadal byt igno-
rowany, wtedy, w swym mitosierdziu, nawiedzat ich sadami nie tyle w celu wymierzenia
naleznej im kary, ile aby zwréci¢ ich uwagg na popelnione przez nich przestgpstwa
i doprowadzi¢ do pokuty. Przez tego rodzaju sady Bég wymagat zaprzestania ukrywania
grzechéw i nakazywat przynoszenie ich do Niego, aby mégt je zniszczy¢, zanim nadejdzie
préba: ,Kro zastania grzechy swoje, nie poszczgsci mu sig, ale kto je wyznaje i opuszcza,
mitosierdzia dostapi” (Prz 28,13, BG)'".

5 W rckopisach bizantyjskich i tekstach prawostawnych pojawia si¢ wym miejscu wyraz
H1) amOAnTAL ,nie umrze”, podkreslajacy, ze wierzacemu czlowiekowi nie zostanie wymierzona kara za
grzech w postaci uimiercenia.

¢ Zob. np. http://cursorinfo.co.il/l00-let—nazad-v-rossii-sudili—vsevyshncgo/ (12.02.2018).

7 huep:/fsjp.pwn.pl/sjp/sad;2519448.heml (12.02.2018).

8 M. Szymczax (red.), Stownik jezyka polskiego PWN, t. 11, Warszawa 2002, s. 449.

¥ M. SzyMczak (red.), Stownik jezyka polskiego PWN, s. 450.

19 Ateridge zwraca uwagg na fakt, ze w nickedrych tekstach biblijnych takie kategorie eschatologiczne,
jak ,sad” i ,zmartwychwstanie”, opisuja nie przyszte wydarzenia, tylko obecna konfrontacjg indywidualnej
osoby z Chrystusem (H.W. ATTRIDGE, Johannine Christianity, w: M.M. MrtcueLL, EM. Youne, 7he
Cambridge History of Christianity, v. 1, Cambridge 2006, s. 125-143).

"' BG ~ Biblia to jest cale Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu z hebrajskiego i greckiego jezyka na
polski pilnie i wiernie przettémaczona (Biblia Gdanska), Warszawa 1986.
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2. Adam i Ewa

Bég zapowiedziat Adamowi: ,dnia, ktérego jes¢ bedziesz z niego, $miercia umrzesz”
(Rdz 2,17, BG)". Kiedy wiec Adam i Ewa zjedli owoc z zakazanego drzewa, powinni
byli umrzeé w dniu, w ktérym zgrzeszyli. Podwojenie MR NN mot tamut oznacza:
»Na pewno umtzesz, nie ma co do tego watpliwosci” Niektdrzy komentatorzy przyj-
mujg, ze tekst oznacza, iz czlowiek nie miat umrze¢ dokladnie tego samego dnia, lecz
od tego dnia $mieré zaczgta wykonywaé w nim swoje dzielo. Jednak znaczenie tekstu
hebrajskiego nie jest takie.

Niebezpieczng rzecza jest przyjmowanie, ze Bog nie miat na myfli tego, co wypowie-
dzial, tym bardziej ze Szatan dokladnie te stowa zakwestionowat: ,,Zadnym sposobem
$miercia nie pomrzecie (ANRN NiN 'N"? lo-mot tmutun)” (Rdz 3,4). Bég pozwolit,
by Jego milosierdzie okazalo si¢ mocniejsze od $mierci, i zawiesit wykonanie wyroku,
jednoczesnie skazujac na $mier¢ Szatana: ,Wprowadzam nieprzyjazi migdzy ciebie
a niewiastg, pomiedzy potomstwo twoje a potomstwo jej: ono zmiazdzy ci glowe, a ty
zmiazdzysz mu pigte” (Rdz 3,15). Jednak réwniez ten wyrok zostat odroczony do chwili
przyjécia Jezusa Chrystusa.

Mozemy zauwazyé, ze juz w tym zdarzeniu wystapily trzy gtéwne elementy cha-
rakeerystyczne dla sgdownictwa: (1) zostalo popelnione przestgpstwo (ztamano zakaz
spozywania owoc6w konkretnego drzewa), (2) zostalo przeprowadzone dochodzenie (Bég
zadat szereg pytan uczestnikom wydarzen), (3) na podstawie zgromadzonych dowodéw
zostat ogloszony wyrok osobno na kazdego winnego wedlug jego udziatu w przestgpstwie
(Rdz 3,13-20). Podobnie w procesie Kaina te same elementy majg miejsce: Kain popet-
nit przestepstwo, zabijajac Abla, Bég zadal mu szereg pytan, prowadzac dochodzenie,
po czym oglosit wyrok (4,8-15)". Badacze zwracaja uwagg, ze poczatkowa arogancja
Kaina jest zwigzana z brakiem §wiadkéw zabéjstwa, krew zaé wystepuje w roli $wiadka
i oskarzyciela'4.

Nalezy odnotowa¢, ze w procesie dochodzenia Bég zadaje pytania, ale nie po
to, by si¢ dowiedzie¢ czegos (przed Nim nic nie pozostaje ukryte), tylko po to, by
ujawni¢ szczeg6ly wydarzenia i motywy postgpowania. Takie ujawnienie pozwala
z jednej strony przestgpcy na lepsze zrozumienic wlasnej winy, a z drugiej daje moz-
liwo$¢ obrony. Poza tym pozwala to wszystkim obecnym' oceni¢ wyrok Bozy jako
sprawiedliwy.

'? Komentatorzy podkreslaja, ze cala formuta przypomina klasyczne sentencje prawne, ale nie jest z nimi
identyczna (J. LemaNski,. Ksigga Rodzaju. Rozdziaty 1-11, Czgstochowa 2005, s. 231).

" W tym procesic pojawia si¢ nowy element: Kain sktada apelacjg, ktéra zostaje przez Boga rozpa-
trzona pozytywnie (ww. 13-15).

14 J. LeMANsK1, Ksigga Rodzaju. Rozdzialy 1-11, s. 286-287.

"* W wigkszosci opiséw biblijnych dotyczacych sprawowania przez Boga sadu pojawia sig gremium
sedziowskie skladajace sig z anioléw lub $wierych,
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3. Potop

Historia potopu, podobnie jak biblijne sprawozdanie o upadku Adama i Ewy, jest
réwniez historig sadu. Te same trzy elementy (przestgpstwo, dochodzenie i wyrok)
wyst¢puja, zanim nastapit kataklizm (gr. katakAvopds) jako wykonanie wyroku.
Szczegblowo wspomniane trzy czgéci postgpowania sadowniczego skladaly si¢ z naste-
pujacych elementéw:

(1) Przestgpstwo. Na skutek gwattownego zaniku prawdziwej poboznosci lawinowo
narasta fala zta. Bég zmuszony zostaje do interwencji, jednak wezeséniej postanawia
dokladnie zbada¢ zaistnialg sytuacje.

(2) Dochodzenie. Nastgpnie Bég szuka sposobu, aby ratowa¢ ludzi. Duch Bozy
zmaga si¢ z czlowiekiem'é, jednak z Jego strony nie ma zadnej pozytywnej odpowiedzi.
Mimo tak niekorzystnej dla czlowieka sytuacji Bég postanawia daé¢ mu jeszcze jedng
szansg: ,Bedzie wigc zycie jego trwad sto dwadziescia lat” (Rdz 6,3). Jest to obraz hojnosci
Boga w mitosierdzie, ktére ostatecznie zostaje zlekcewazone.

Kiedy B6g ponownie przychodzi, aby zbada¢ sytuacje, to, co ujrzal, sprawito, iz ,za-
towat'? Pan, ze uczynit cztowieka na ziemi, i bolat'® nad tym w sercu swoim” (Rdz 6,6).
Wypowiedz ta nie ma nic wspdlnego z obrazem msciwego Boga, szukajacego zemsty.
Jest to obraz Boga mitujacego, szczodrze obdarzajacego swa faska, oraz Jego wielkiego
bélu zwiazanego z ustawicznym jej odrzucaniem. Bég ostatecznie zmuszony zostaje do
zatamowania narastajacej lawiny zla.

W celu lepszego zrozumienia tego, co miato miejsce podczas potopu, nalezy prze-
analizowa¢ hebrajskie stowo NNV szachar'. Ma ono dwa znaczenia w jgzykach nowozyt-
nych: ,zniszczy¢” i ,zdeprawowaé”. Przyjrzyjmy sig, jak stowo to zostato wykorzystane
w Rdz 6,11-13: ,Ale ziemia byla skazona ("YW wetiszachet) w oczach Boga i petna
nieprawosci. I spojrzat Bég na ziemig, a oto byla skazona (RDNW} niszchata), gdyz
wszelkie ciato skazito ("YW hiszchit) droge swoja na ziemi. Rzekl tedy Bég do No-
ego: Poloig kres wszelkiemu ciatu, bo przez nie ziemia pelna jest nieprawosci; zniszczg
(QINWN maszchita) je wraz z ziemiy

(3) Wyrok. Bég zapowiada unicestwienie (W szachar w Rdz 6,13) tego, co jui
wczesniej zostato przez ludzi zburzone (ﬂlj\? szachat w Rdz 6,11). Wydaje sie¢ méwic:
»Ja dopelni¢ zniszczenia tego, co wy juz wezesniej zniszczyliécie” Taka sama mys] po-
jawia si¢ w Ksiedze Objawienia, gdzie Pan zapowiada, iz ,zniszczy tych, keérzy niszcza

16 W Rdz 6,3 dostownie powiedziane jest, ze Duch Bozy si¢ z czlowiekiem ,sadzi” (hebr. ]ﬁ: Jjadon).
Hebr. DNIM wajinachem. Stowo naham jest uzywane w przypadku, gdy kio$ biegnie za kims innym

i dostaje zadyszki. Bég éiegnie za czlowiekiem, ale nie jest w stanie go dogonié.

1 Hebr. A¥D acaw — stowo to bywa uzywane w odniesieniu do kobiety tui przed porodém, gdy
odczuwa ona przedporodowe béle. ¢

» Nie mozna jednoznacznie zdefiniowa¢ zakresu semantycznego rdzenia she. Najogélniej rzecz ujmujac,
oznacza on zniszczenie, zaréwno w sensie moralnym, jak i militarnym” (J. LEmaNsk1, Ksigga Rodzaju. Rozdziaty
1-11,s.375).
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ziemie” (Ap 11,18). Stwérca nigdy nie niszczy tego, co jest wartosciowe (Iz 42,3), ale
jedynie to, co zostalo przez czlowieka ,zepsute”. Zatem to, co przedstawiat sobg swiat
przedpotopowy, byto w stanie agonalnym. Bég w swej fasce uratowat to, co jeszcze dato
si¢ uratowaé. Niestety, bylo to jedynie kilka os6b?.

4. Sodoma i Gomora

Kolejnym opisem potwierdzajacym, ze Bég ,,nie ma upodobania w $mierci bezboz-
nika” (Ez 33,11, BW)?! i zanim zdecyduje si¢ na krok zniszczenia, najpierw dokonuje
doglebnej oceny sytuacji, jest historia Sodomy i Gomory®. Schemat postgpowania
sadowniczego jest ten sam — sktada si¢ z trzech wspomnianych elementéw:

(1) W rozmowie z Abrahamem Bég wyrazit ogromny niepokéj z powodu stanu
panujacego w tych miastach. Ponadto Bég systematycznie otrzymuje skargi 2 powodu
przestgpstw popetnianych przez tych ludzi: ,Skarga na Sodom¢ i Gomorg gltosno sie
rozlega, bo wystepki ich [mieszkaficéw] sg bardzo cigzkie” (Rdz 18,20).

(2) W zwiazku z tym Bég postanawia doktadnie zbada¢ spraws: ,,Zstapi¢ wigc i zo-
baczg, czy postgpowali we wszystkim rtak, jak glosi krzyk, ktéry doszedt do mnie, czy
nie; musz¢ to wiedzie¢” (Rdz 18,21). Jak widzimy, na tym etapie nie ma jeszcze mowy
o zadnym zniszczeniu lub ukaraniu. Stowa: ,muszg to wiedzie¢” $wiadcza o tym, z jaka
rzetelnoscig Bég gromadzi informacje o zgloszonym przestgpstwie.

‘Wraz z nastaniem wieczoru dwaj aniolowie wystani przez Boga weszli do Sodomy.
Jeszcze tej samej nocy jej mieszkaticy udowodnili swoim postgpowaniem, ze krzyk do-
chodzacy do Boga przeciwko temu miejscu byl w petni uzasadniony (Rdz 19,9). Zepsucie
meoralne obywateli Sodomy stalo si¢ realnym zagrozeniem nie tylko dla przybylych tam
aniotéw, ale takie dla mieszkajacego w tym miescie Lota oraz jego rodziny.

(3) Aniotowie wyprowadzili ich zatem z miasta, a o $wicie Bég unicestwil miesz-
karicéw Sodomy i Gomory, zsylajac na nich ogieri z nieba. Dokonato si¢ to na pod-
stawie materiatlu dowodowego, jaki zgromadzit On za posrednictwem wystanych tam
anioféw.

2 Wprawdzie historycznoé¢ opowiadania o $éwiatowym potopie jest czgsto kwestionowana, jednak
zgodnie z metodologia antropologii przyjmuje si¢ zazwyczaj, ze jesli dwa odizolowane ludy maja ten sam
mit (legendg), to u jego podstaw lezy jakis fakt. Pomimo réinic w szczegélach uwaza sie, ze ten fake byl
ich wspdlnym doséwiadczeniem. W przypadku potopu mamy do czynienia z ponad 200 ludami éwiata na
calym globie, ktére maja przekazy o potopie $wiatowym, przy czym 88% wspomina o wybranej rodzinie
(J.D. Mornis, Why Does Nearly Every Culture Have a Tradition of a Global Flood?, ,Acts & Facts” 30/9
[2001)).

2 BW - Biblia to jest Pismo Swigte Starego i Nowego Testamensu (Biblia Warszawska), Warszawa 1975.

2 Opowieé¢ biblijna o zniszczeniu tych dwdch miast nie jest legendq lub poboznym wymystem.
Archeologiczne znaleziska pozwalajg zidentyfikowaé ruiny miejscowosci Bab eﬁi-Dhra oraz Numeira
jako Sodomg i Gomorg z wieloma szczegétami potwierdzajacymi biblijny opis zniszczenia. Petng infor-
macj¢ na ten temat zawiera artykut opublikowany w 1999 r. w czasopisémie ,Bible and Spade” (http://
www.biblearchacology.org/post/2008/04/The-Discovery-of-the-Sin-Cities-of-Sodom-and-Gomorrah.
aspx, 12.02.2018).
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W rozmowie, jakg wczeéniej przeprowadzit Abraham z Bogiem odnosnie do So-
domy i Gomory, mozemy zauwazy¢, ze B6g jest otwarty na argumenty i okolicznosci
tagodzace. Wymaga tego samo pojecie sprawiedliwego sadu: ,,Czy zamierzasz wygubi¢
sprawiedliwych wespét z bezboinymi?” (Rdz 18,23). Zadajac takie pytanie, Abraham
stanal w roli obrosicy miasta na podstawie swojego najlepszego zrozumienia sprawie-
dliwosci®®, a Bég przychylit si¢ do jego prosby.

Zaréwno wydarzenia potopu, jak i zniszczenia Sodomy i Gomory majg znaczenie
praktyczne, dotykajace indywidualnie kazdego cztowieka. W swoim nauczaniu Pan Jezus
przywotal te wydarzenia, omawiajac sad Bozy w czasach ostatecznych (Ek 17,26-32).
Za kaidym razem dostrzec mozemy te same elementy: popelnione przestgpstwo (czyli
zburzenie tadu Bozego i skrzywdzenie niewinnych ludzi), dostrzezenie winy, uzyskanie
dowodéw oraz wyrok. Z nauczania Jezusa Chrystusa wynika, ze ten schemat postgpo-
wania bedzie zastosowany réwniez w przypadku kazdego czlowieka, kiedy staniemy

przed sadem Bozym.

5. Czasy Mojzesza

Wyjécie z Egiptu bylo wydarzeniem spektakularnym, a dla Egipcjan tragicznym?.
Mozemy jednak zauwazyé, ze stao sig tak nie z powodu rzekomego okrucieristwa Boga,
tylko w wyniku sadu: ,, Tej nocy przejde przez Egipt, zabijg wszystko pierworodne w zie-
mi egipskiej od cztowieka az do bydla i odbedg sad (D™VWDW AWYR elese szefatim) nad
wszystkimi bogami Egiptu — Ja, Pan” (Wj 12,12). Izrael mégl si¢ przekonaé osobiscie,
ze sprawiedliwy sad Bozy jest nie tylko realng rzeczywistoscia, ale tez rzeczywistoscia,
ktérej mozna uniknaé dzigki mitosierdziu Boga i zaufaniu Jemu.

Po wyprowadzeniu narodu wybranego z Egiptu na pustyni¢ doszto tam, za spra-
wa Mojzesza, do ustanowienia nad Izraelem sedziéw (DYVOW szoftim, Wij 18,13-26).
Uczyniono ich przetozonymi nad ludem, aby sadzili w kazdym czasie Izraela, a je-
dynie wazniejsze sprawy, co do ktérych bytyby nadal watpliwosci, miano przedsta-
wiaé Mojzeszowi. Byla to pierwsza instytucja powotana do istnienia w Izraelu, ktéra
w imieniu Boga® i w oparciu o Jego Prawo miala rozstrzygaé wszelkie kwestie sporne

(Pwt 1,16-17).

» Badacze zwracajg uwagg na uzycie stowa hdpak — ,,przewrdcic’, ,0bréci¢ cos” (do géry nogami), keére
czgsto opisuje sposob anicesgienia grzesznikéw (J. LEMaNsK1, Ksigga Rodzaju. Rozdzialy 11,27-36,43, Czg-
stochowa 2006, s. 385.

M Interesujace analizy datowania wydarzei zwiagzanych z Wyjs’ci.em quonuje np. D. Rouy, Pharaohs
and Kings: A Biblical Quest, New York 1995. Szereg szczeg6léw porwierdzajacych realia Wyjscia opisanych
w Biblii dostarczaja réwniez znaleziska archeologiczne (J.K. HorrMmEIER, Out of Eypt; The Archqeological
Context of the Fxodus, w: M. WaRKER [red.], Ancient Israel in Egypt and the Exodus, Washington 2012,
s. 1-19).

5 System okaze si¢ skuteczny, o ile Bég ﬁ zaakceptuje lub Mojzeszowi w jego wprowadzeniu pomoze sam
Bég” (J. Lemaxisi, Ksigga Whjscia, Ksigga Rodzaju. Rozdzialy 1-11, Czgstochowa 2005, 5. 389).
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Jednak, wedtug narracji Pigcioksiegu, zaraz po sporzadzeniu Przybytku i ustano-
wieniu stuzby kaplaniskiej Bég rozdzielit urzad sedziowski w Izraelu na trzy czesci:
(1) w miejsce Mojzesza ustanowil najwyzszym sedzig najwyiszego kaptana. Od tej pory
Sad Najwyzszy zasiadal w $wigtyni (Pwt 17,8-13). Nastgpnie powotane zostaly do ist-
nienia sady nizszych instancji: (2) ,.sady okregowe” w miastach ucieczki, skiadajace sig
z pewnej grupy kaptanéw tam zamieszkujacych®, oraz (3) ,sady rejonowe” we wszystkich
pozostatych miejscowosciach, skfadajace si¢ z urzgdujacych w nich s¢dziéw, instytugji
ustanowionej przez Mojzesza (Pwt 16,18)”.

Jezeli po ,wystuchaniu” oraz ,nalezytym zbadaniu” sprawy (Pwt 17,4) sedziowie
nizszych instancji nie potrafili jej rozstrzygnaé, to Pan polecit im przyjéé z tym pro-
blemem do Swiatyni. Wéwczas najwyiszy kaplan, kaptan-sedzia oraz sedzia z danego
terenu wspdlnie podejmowali decyzje, a od wyroku, ktéry wéwczas wydali, nie byto juz
odwotania. To byl Sad Ostateczny: ,Postapisz écisle wedtug ich pouczenia i wedtug ich
rozstrzygnigcia, jakie ci dadzg, nie zbaczajac ani na prawo, ani na lewo od ich orzeczenia.
Czlowiek, ktéry pycha uniesiony nie ustucha kaptana ustanowionego tam, aby stuzy¢
Panu, Bogu twemu, czy tez sgdziego, zostanie ukarany smiercia. Usuniesz zlo z Izraela”
(Pwt 17,11-12). Wyrok orzekany byl nie tylko w sprawach religijnych, ale réwniez i cy-
wilnych, np. podejrzenie o niewiernoéé¢ (Lb 5,11-31), zabdjstwo, roszczenia majatkowe,

obrazenia cielesne itp. (Pwt 17,8-13).

6. Czasy Sedziéw

Krétko po osiedleniu si¢ w Ziemi Obiecanej (po $mierci Jozuego i pokolenia, ktére
pamigtato do§wiadczenie wedréwki po pustyni), Izrael popadt w batwochwalstwo. Wsku-
tek tego opuscili oni Boga swoich ojcéw, chodzac za innymi bogami, oraz odstapili od
Jego nakazéw, tamiac w ten sposéb postanowienia przymierza zawartego na Synaju. To
doprowadzito do sytuacji, w ktérej ustanowiony wowczas system sadowniczy, majacy
chroni¢ obywateli, praktycznie przestat spetniaé powierzone mu zadanie.

Mimo to Bég nie uniewaznit go, ale powolal szczeg6lnych sedziéw do wyjatkowych
zadan w Izraelu. Byli to przewainie bohaterowie wojenni, powotywani przez Boga do
ratowania ludu z rak ich oprawcéw. Pismo Swigte podaje, ze ilekro¢ powolany zostat taki

* Jak podaje Hardinge: , Miasta te byly strategicznie rozmieszczone, by w naglym przypadku lzraelici
mogli przyjéé i uzyskaé sprawiedliwosé oraz pouczenie od kaptanéw. Miasta ucieczki l)),y{y wspélnotg doméw
kap?ar’iskich (...). Jezeli cztowiek przypadkowo zabil kogokolwiek i uciekt do miasta ucieczki, korzystajac
z prawa azylu, kaplan chronit go az do wystuchania jego historii. Nastgpnie sprawa jego trafiala przed
sad po to, aby mogla by¢ wymierzona sprawiedliwosé¢ zgodnie z prawem. Dopiero $émieré najwyzszego
kaptana oczyszczata winowajcg od wszelkich sankeji karnych” (L. HarpINGE, Cienie Jego ofiary, Cieszyn
1958, s. 23-24).

¥ Talmud poswiadcza istnienie takich instytucji w czasach pézniejszych: Byl jeden Sad (hebr. Ber Din)
skladajacy si¢ z 71 czlonkéw zasiadajacych w Sali Ciosanych Kamieni [przy Swiatyni] i dwie izby sadowe
po 23 osoby: jedna przy wejéciu na Gore Swiatynna, i jedna przy wejsciu na dziedziniec. We wszystkich
miastach zydowskich byly tez sady z 23 0s6b” (Sanbhedrin 88b§).
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s¢dzia, ,to Pan byt z tym s¢dzia”. Fakt ten uznawany byt przez caly naréd (Sdz 2,8-23).
Stowo Boze nazywa ich ¥"WiR moszia, tzn. ,wybawca’,

W rzeczywistosci wybawcg Izraela jest Bog, ktory jest sedzig najwyiszym. Kaptan
Heli, ke6ry sprawowat funkcje s¢dziowskie przez 40 lat (1 Sm 4,18), méwit: ,Jesli czlo-
wiek zawini przeciw cztowiekowi, sprawe rozsadzi (798 palal) Bég, lecz gdy cztowiek
zawini wobec Pana — ktéz sie za nim bedzie wstawiat (1'7"7';?91]? Jitpalel-10)?” (1 Sm 2,25).
Stowo palalwskazuje na obronna funkcj¢ Boga jako S¢dziego, kiéry wstawia sie¢ za czlo-
wiekiem skrzywdzonym. Dlatego tez Heli dbal o dobre relacje swoich synéw z Bogiem.

Bég nie wystgpuje jako oskarzyciel cztowieka!

7. Czasy kréléw

Kolejna zmiana nastapita w czasach Samuela, kiedy to Izrael zapragnat mie¢ kréla,
aby to on ich sadzit (1 Sm 8,5)¥. Do tej pory sedzig Izraelitéw byt Bdg, a najwyiszy
kaptan, sprawujacy w $wiatyni funkcjg sgdziego, petnit ja jedynie w Jego imieniu. Z kolei
ustanawiani przez Niego s¢dziowie petnili ja lokalnie przez pewien czas. To byla zasad-
nicza cecha, wyréiniajaca Izrael wéréd innych narodéw, jednak po wybraniu sobie kréla
sad nad ludem przeszedt w jego rece®. I chociaz Samuel miat uzasadnione pretensje do
ludu, ze wzgardzili oni Bogiem, aby Ten nie byt krélem nad nimi (1 Sm 8,7), to Bég
uszanowat ich wybér. Odtad krél miat przejaé cze$¢ obowiazkéw, ktére do tego czasu
byly w kompetencji sgdziéw, i w imieniu Boga sprawowa¢ sad w Izraelu®'.

Pierwszy krél nie spetnit pokladanego w nim zaufania, tak iz ,,Pan pozatowat tego, ze
Saula uczynit krélem nad Izraelem” (1 Sm 15,35). Targnal si¢ nawet na zycie kaplanéw Bo-
zych, keérych podejrzewat o rzekomy spisek przeciwko niemu (1 Sm 22,17). Wymordowat
85 kaptanéw, ktérzy przeciez réwniez mieli obowigzek sprawowania sadéw.

W jego miejsce zostal namaszczony Dawid, ktéry byl w pelni $wiadomy roli, jaka
Bég-Sedzia odgrywat w Izraelu. Kiedy Pan wydat Saula w jego rece, nie uczynit mu nic
zlego. Odciat jedynie skrawek jego plaszcza na dowdd, ze nie ma wzgledem kréla ztych
zamiaréw (1 Sm 24,3-23). Stowa, ktére wéwczas wypowiedziat do Saula, s3 niezwykle
wazne: ,Niechaj Pan dokona sadu miedzy mn4 a toba, niechaj Pan na tobie si¢ pomsci
za mnie, ale moja rgka nie zwrdci si¢ przeciw tobie (...). Pan wigc niech bedzie rozjemca,
niech rozsadzi migdzy mng i toba, niech wejrzy i poprowadzi moja sprawg, niech obroni

* §dz 3,9.15; 6,36; 12,3. _

» Biblia Tysiaclecia dumaczy w tym miejscu wyraz VOW szafat ,sadzic” jako ,rzadzi¢”

2 Jeszcze po podziale krélestwa urzad sedziowski nadal rozdzielony byt pomiedzy kréla a najwyiszego
kaptana. Krél Judy Jozafat (Jehoszafar) powiedziat: ,,A oto kaplan Amariasz quu.e nflczelmlfiem nag wami
w kazdej sprawie Parskiej, ksigzg pokolenia Judy, Zebadiasz, syn lzmaela, w kazdej sprawie krolewskiej
(2 Krn 19,11).

31 Do obowiazkéw kréla nalezalo obecnie zagwarantowanie wybawienia ludowi, co wezesniej bylo
rolg s¢dziow.
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mnie przed twoja r¢ka!” (1 Sm 24,13.16). Podobnie jak kaptan Heli, Dawid postrzegat
Boga jako obroricg pokrzywdzonych, a nie kata wymierzajacego karg.

Dawid doskonale zdawat sobie sprawe, ze Bég-S¢dzia jest sprzymierzericem ucisnio-
nych, kiedy napomniala go pewna kobieta z Tekoa, postana przez Joaba: ,,My bowiem
musimy umrze¢ i jeste$émy jak woda rozlana po ziemi, ktérej nie da si¢ juz zebraé; Bég
jednak nie odbiera zycia, ale obmysla sposoby, jakby skazanego wygnarica sprowadzi¢
z powrotem” (2 Sm 14,14, BW). Wiedziat tez, ze Bég jest Bogiem taskawym, a Jego
sad jest powodem do radosci dla Jego ludu (2 Sm 22). W taki sam spos6b miat réwniez
postgpowac krél, czego nie mozna bylo powiedzie¢ o Saulu.

Bég nie zrzekt sig¢ swojego panowania. Nadal pozostawat prawdziwym Krélem oraz
Sedzig w Izraelu, a Dawid byt narzedziem w Jego rekach. W swoich psalmach przedsta-
wia on Boga sadu zaréwno jako wybawcg, jak i msciciela® (Ps 18,48.49; 58,12; 94,1-
6.22.23; 149,4.7.9, itp.). I cho¢ taki obraz Boga moze wydawa¢ si¢ dos¢ szokujacym
dla wspélczesnego czytelnika, to jednak, jak trafnie zobrazowat to J.B. Doukhan, ,nie
da si¢ zachgcié¢ Iwa, by pozwolit odejs¢ jagnieciu. Aby uratowa¢ jagnig, trzeba pokonaé
lwa. Dlatego tez hebrajskie stowo NPTR cedaka, ktére oznacza «prawosé», wskazuje na
ukaranie agresora, ale jednoczesénie oznacza «mitosé», gdyz wskazuje na wyzwolenie
uci$nionego i przywrécenie go do zycia™®. Jest to wymowny obraz ukazujacy charakrer
Boga. By¢ sedzia, sadzi¢, oznacza zdaniem Dawida ratowaé. Tylko wéwczas, gdy czlo-
wiek nie chcial przyjaé ofiarowywanego mu wybawienia, przychodzit sad dla czlowieka
niekorzystny.

Wedtug Dziejéw Apostolskich Dawid jako prorok (Dz 2,30) opisat takie wizjg
Sadu Ostatecznego: ,,A Pan zasiada na wieki, swoj tron ustawia, by sadzi¢. Sam bedzie
sadzil §wiat sprawiedliwie, wyda narodom bezstronny wyrok” (Ps 9,8-9). Nieodzownym
elementem tego sadu jest tron: ,Boé Ty przeprowadzit méj sad i wyrok, zasiadajac na
tronie — Sedzio sprawiedliwy” (Ps 9,5); , Tam ustawiono trony sedziowskie, trony domu
Dawida” (Ps 122,5).

Kiedy wtadz¢ objat Salomon, syn Dawida, kazat on wybudowaé specjalna sale: ,urza-
dzit sal¢ tronowa, w ktérej sadzil, salg sadows” (1 Kil 7,7). Jest to niezwykle wazna
informacja, poniewaz w tym miejscu po raz pierwszy w Piémie Swictym, ale nie ostatni,
tak jednoznacznie potqczono tron z sadem*. To samo zauwazamy w Ksiedze Daniela,
ale w odniesieniu do Sadu Bozego: ,Patrzalem, az postawiono trony, a Przedwieczny
zajat miejsce. (...) Tron Jego byl z ognistych plomieni (...). Sad zasiadt i otwarto ksiggi”
(Dn 7,9-10). Trony dla trybunatu sgdziowskiego pojawiaja si¢ réwniez na Sadzie Ostatecz-

32 Zwrot ,Bog pomsty” (hebr. ﬂiDQ.]"?&} El nekamot) = Ps 94,1 oznacza, ie Pan Bég nie jest agresorem,
ale jest Tym, keéry ,odplaca za niegodziwos¢” (w. 23). On ,oddaje pysznym to, na co zastugujg” (w. 2),
czy{i realizuje sprawiedliwy wyrok.

3 ].B. DoukHaN, Wizja przyszlosci w starozynej ksigdze, Warszawa 2001, s. 126,

M Egzregeci uwazaja, 2¢ nie byt to osobny budynek, tylko rodzaj przybudéwki nalezacej do kompleksu
budynkéw patacu krélewskiego (J.B. bach, Ksiggi 1-2 Kréléw. Witgp — przekiad z oryginatu — komentarz —
ekskursy, Poznaii 2007, s. 197).
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nym opisanym w Ksi¢dze Objawienia: ,I ujrzalem trony —a na nich zasiedli [s¢dziowie],
i dano im wladz¢ sadzenia” (Ap 20,4). Wszystkie te teksty wskazuja na nadzwyczajng
jedno$é wielu autoréw w opisywanym przez nich zagadnieniu sadu.

8. Prorocy

W kazdej z ksiag proroczych odnalezé moina fragmenty, ktére poruszaja zagadnienia
zwiazane z sagdem: badZ o charakterze lokalnym, bad? te globalnym.

Prorok Izajasz rozpoczyna swa ksigge opisem moralnego upadku Izraela (Iz 1,21)
oraz zapowiedzig sadu: ,,Syjon bedzie odkupiony przez sad” (w. 27, BW)*. Obietnica
zlozona Izraelowi przez Boga w kontekscie tego sadu brzmi: ,,I przywrécg twoich sedziéw
jak dawniej” (w. 26). Przypomniana zostata tutaj pozytywna rola, jaka sedziowie odegrali
w Izraelu w przeszlosci. Ci nowi s¢dziowie, nazwani takie ,ksigz¢tami”, mieli stanaé na
strazy czystoéci moralnej ludu. Izajasz pisze, iz bgdg oni ,,jakby ostong przed wichrem
i schronieniem przed ulews, jak strumienie wody na suchym stepie, jak cieri olbrzymiej
skaly na spieczonej ziemi” (Iz 32,2). Nie s3 oni narz¢dziami pomsty, lecz narzedziami
wybawienia: ,,Pan jest naszym sedzia, (...) On nas zbawi!” (Iz 32,22).

Wedtug opisu Izajasza dzielo sadu, ze wzgledu na Scisty zwigzek z oczyszczeniem,
miato dokona¢ si¢ w éwiatyni (Iz 6,1)%¢. Tam Bég, Krél i Sedzia, ,,obmyje brud Céry
Syjoniskiej i krew rozlana oczyéci wewnatrz Jeruzalem tchnieniem sadu” (Iz 4,4), a sad
ten wywyzszy Go na oczach calego wszechswiata (Iz 5,16).

Izajasz uwypukla role¢ Mesjasza w procesie sadowniczym: ,,Oto stuga méj, ktérego
wybratem, umilowany méj, w ktérym moja dusza ma upodobanie. Ziozg na niego Ducha
mego, a On obwiesci narodom sad” (Iz 42,1 — cytowany wg Mt 12,18, BW)%,

Zauwazmy, ze powyzsze odwolania si¢ do sadu Bozego u Izajasza zawierajg trzy
bardzo waine elementy: (1) zbawczy charakter sadu, (2) rola éwiatyni w procesie s3-
downiczym, (3) rola Mesjasza.

W Ksiedze Ezechiela mozemy zobaczy¢, jak w praktyce zostaly zrealizowane nie-
ktére zapowiedzi Izajasza i wypelnit si¢ sad nad Izraelem (Ez 5,8). Poniewaz wydanie
wyroku wymagato rozpatrzenia kazdego przypadku indywidualnie, Bég przybyt na sad
do $wiatyni w Jerozolimie i zasiadt na Swoim tronie (Ez 8,1-11,23). Komentatorzy
odnotowuja, ze rozdziat 8. opisuje grzechy Izraela ,oraz prawne oskarzenia pod jego

% Biblia Warszawska doktadniej oddaje sens hebrajskiego zwrotu 3191 UJE'JWDJ ]1?2 Cijon bemi-
szpat rifda. Wskazuje na to réwniez Brzegowy, ktory wprawdzie preferuje przeklad ,Syjon okupi sig pra-
worzadnoscia”, to jednak zwraca uwage na dziatanie cywilno-prawne zwiazane z wykupieniem niewolnika
(T. BrzeGowy, Ksigga lzajasza. Rozdzialy 1-12, Czgstochowa 2005, s. 181). ¢

% T.E GLASSON, Revelation of Jobn, Cambridge 1965, s. 40. Podobnie jak ,w Objawieniu, miejsce
zamieszkania Boga opisane zostalo jako potaczenie swiaryni i kgélewskicgo dworu. Bytby to w powigzaniu
z Objawieniem fragment, ktory laczy krélewskie z kaplariskim

%7 Biblia Warszawska dokladnicj oddaje sens greckiego zwrotu kQiotg ,sad”
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adresem, natomiast rozdziat 9. ogtasza wyrok w tej sprawie™®. Sad ten przedstawiony
zostal w symbolu aniofa wyposazonego w przybory do pisania, za pomoca kt6rych pisat
literg M 724 na czotach ludzi, oddzielajac w ten sposéb prawych od niegodziwych
(Ez 9,4). Réwniei u Ezechiela sad ma scisty zwiazek ze Swiatynia i jej oczyszczeniem,
gdyz jego wizja (Ez 40,1) dotyczy dziesigtego dnia pierwszego miesiaca roku, czyli Dnia
Sadu (Jom Kippur).

Notabene dynamiczny obraz Boga przychodzacego na Sad od pétnocy i opusz-
czajacego Swiatyni¢ musial by¢ niesamowicie wymowny i przerazajacy dla Izraelitéw
w czasach Ezechiela. Przeciez Bég odchodzac — obrazowo — zabrat ze sobg nawet cheru-
binéw (Ez 11,22), ktérzy strzegli wieko Arki Przymierza (Wj 25,11). Oznaczato to, ze
Bég definitywnie opuscit Jerozolime i Swiatyni¢, a uczynit to z powodu obrzydliwych
grzechéw ludu izraelskiego: ,,I rzekt do mnie: Synu czlowieczy, czy widzisz, co oni
czynig? — Okropne obrzydliwosci, ktérym si¢ tu oddajg pokolenia izraelskie, aby Mnie
zmusi¢ do oddalenia si¢ z mojej $wiatyni” (Ez 8,26).

Ezechiel wymienia Noego, Daniela i Hioba jako czotowe postacie zwiazane z sadem
(Ez 14,14-20). Niektorzy dostrzegaja tutaj trzy plaszczyzny boskiego sadu, od ogélnego
do szczegblnego: nad ziemig (Noe), nad ludem izraelskim (Daniel), nad rodzing i jed-
nostka (Hiob)*. Pod tym wzgledem imig¢ Daniela (5817 dost. »B6g moim sgdzia”)
i jego ksigga nabierajq dodatkowej wagi.

Mozna przyjaé, ze Ksiega Daniela uznaje sad za najwazniejsze wydarzenie. Bég ujaw-
nit Danielowi przeznaczenie Izraela oraz waing date zwigzana z Sadem Ostatecznym:
»AZ do dwdéch tysiecy trzystu wieczoréw i porankéw, a bedzie oczyszczona $wigtynia”
(Dn 8,14, JW)4., Jak byto wspomniane wczeéniej, oczyszczenie Swiatyni byto gtéwnym
elementem kultu ofiarniczego w swigto jorn Kippur (Kpt 16,30).

Podobnie jak u Izajasza (Iz 6,1), réwniez w Ksi¢dze Daniela §wigtynia odgrywa
istotng role; tam bowiem, w niebiariskiej ,sali tronowej”, odbywa si¢ Sad Ostateczny
(Dn 7,9.10.13.14). Pééniejsze tradycje judaizmu wskazujg na dwa trony: jeden dla
Starowiecznego, a drugi dla ,,jakby Syna Czlowieczego”, jednak w sensie pierwotnym
»trony” odnosza sig raczej do Boga i Jego niebiariskiego dworu®. Ostatnie wyroki i sady
wychodza z Bozej $wiatyni (por. Ap 15,5-8).

* L. Boapr, Ksigga Ezechiela, w: W. CHrosTOWsKI (red.), Katolicki komentarz biblijny, Warszawa
2001, s. 753.

* Litera ta to ostatnia litera alfabetu hebrajskiego, ktéra w czasach przed wygnaniem babiloriskim
miata kszeatt krzyza. Po wygnaniu Zydzi zaczgli powszechnie uzywaé innego alfabetu (tzw. aramejskie pismo
kwadratowe), ktéry jest stosowany do dzi§ do zapisu jezyka hebrajskiego.

©® J.B. DoukHaN, Wizja przyszlosci w starozytnej ksigdze, s.134.

41 Biblia Jakuba Wuz'ka lepiej oddaje sens oryginatu (Pismo swigte Starego i Nowego Testamentu w prze-
kladzie polskim w.o. Jakuba Wujka SJ, Krakéw 1962). Tego samego stowa, uzytego w greckim tlumaczeniu
LXX w Dn 8,14, odnoszacego sig do koricowego niebiariskiego oczyszczenia $wiatyni, uzyto réwniez w Li-
écie do Hebrajczykdéw, mianowicie kaBaiCeoBal, aby wyjasni¢ potrzebg oczyszczenia ,samych rzeczy
niebianiskich” (Hbr 9,23). Nie ma watpliwoéci, e oba teksty odnoszg si¢ do tego samego wydarzenia, juz
wczesniej przedstawionego cieniowo przez symboliczny rytuat z Dnia Pojednania (Kpt 16,16).

12 M. PARCHEM, Ksigga Daniela, Czgstochowa 2005, s. 459,
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Kiedy ustawiono trony, a Przedwieczny (hebr. PV Atrrik, Starodawny) zasiadt ubrany
w szatg bialg jak énieg, wowczas dopiero ,otworzono ksiegi” Obrady wylonily z grona
podsadnych grupe ludzi sprawiedliwych, na skutek czego ,,prawo zostato przyznane Swig-
tym Najwyzszego” (Dn 7,22)*. W jezyku aramejskim czytamy dostownie, ze sad zostat
orzeczony na korzyéé swietych (nie przeciwko nim). Ze struktury tekstu wynika, iz sad
ten ma miejsce jeszcze przed koricem $wiata: ,I bgdzie méwil zuchwale stowa przeciwko
Najwyzszemu, bedzie meczyt Swietych Najwyiszego, bedzie zamysélat odmienié czasy i za-
kon; i bedg wydani w jego moc az do czasu i dwdch czaséw i pét czasu. Potem odbedzie
si¢ sad i pozbawia go wladzy, aby ja ostatecznie zniszczy¢ i obali¢” (Dn 7,25.26).

Zwrot P'RY Artik ,Przedwieczny” znajduje si¢ tylko w tym jednym miejscu w calym
Pismie Swietym i oznacza samego Boga. Zgodnie z biblijnymi pojeciami Jego ,.staro-
dawny” wiek, bedacy oznaka madroéci, najlepiej kwalifikuje Go do roli s¢dziego. Bég
jest tym, ktdry zna calq histori¢, a w zwiazku z tym najlepiej spetnia kryteria, aby by¢
obiektywnym Sedzia.

Ksigga Joela okresla wydarzenia zwigzane z sadem (J1 1,15) mianem nadejscia ,,dnia
Pana” (J11,15; 2,1). Zaréwno Joel, jak i Bég nawotuja, aby oglosi¢ swigty post: ,Przeto
i teraz jeszcze — wyrocznia Pana: Nawrddcie si¢ do Mnie catym swym sercem, przez post
i ptacz, lament. (...) Na Syjonie dmijcie w rég, zarzadicie $wigty post, ogtoscie uroczyste
zgromadzenie. Zbierzcie lud, zwolajcie §wigtg spotecznosé, zgromadicie starcéw, zbierzcie
dzieci, i ssacych piersi! Niech wyjdzie oblubieniec ze swojej komnaty, a oblubienica ze
swego pokoju! Mig¢dzy przedsionkiem a ottarzem niechaj placzg kaptani, studzy Pan-
scy!” (J1 2,12-17). Dzien Panski oznacza dla Joela Boza karg i jednoczesnie ostateczne
wybawienie Izraela®.

Trabienie na rogu, post i uroczysta skrucha, zgromadzenie calej spotecznosci, szcze-
gblna postawa kaptanéw — to wszystko dotyczylo Jom Kippur i bylo zwiazane z wielkim
Dniem Sadu (Kpt 23,27-32). W tym wezwaniu do okazania skruchy Joel postuzyt si¢
stownictwem zaczerpnigtym z Dnia Pojednania.

Takze Ksigga Malachiasza bezposérednio taczy sad ze swiatynia: ,,Potem nagle przy-
bedzie do swej $wiatyni Pan, keérego wy oczekujecie (...). Wredy przybede do was na
sad” (Ml 3,1-5). W przeciwieristwie do bezboznych, ktérych czeka wyrok $mierci, dla
ludu Bozego sad i oczyszczenie wiazg sig z trudnym procesem ich przemiany, tak aby
mogli przetrwaé i pozostaé swietymi w obecnosci Boga. Prorok postuguje si¢ obrazem
technologii hutniczej: ,On jest jak ogien zlotnika i jak tug farbiarzy. Usiadzie wigc,
jakby mial przetapia¢ i oczyszczaé srebro, i oczysci synéw Lewiego, i przecedzi ich jak
zoto i srebro” (Ml 3,2-3). Z pewnoscig ten zbawczy proces nie jest przyjemny, jednak
prowadzi do nowej rzeczywistoséci, do keérej wszyscy ludzie s3 od poczatku przeznacze-
ni — do jednosci z Bogiem.

W oryginale czytamy: ,sad dany byt dla $wigtych” W BG zachowano dostowne znaczenie, zgodnie

2 jgzykiem aramejskim: ,podany jest sad $wigtym”
“ M.L. BARRE, Kiigga Amosa, w: W. CHrosTOwsKI (red.), Katolicki komentarz biblijny, s. 822.
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9. Jezus

W nauczaniu Chrystusa element sadu jest wyraznie obecny. Obraz Boga jako Se-
dziego odnalezé mozna szczegdlnie w dwéch Jego przypowiesciach: o niesprawiedliwym
sedzi (Lk 18,1-8) oraz o zlym studze (Mt 18,23-35). W obu tych historiach Chrystus
postuzyt si¢ poréwnaniami, ktére oparte zostaly zaréwno na podobieristwach, jak i na
przeciwstawieniach.

Podobieristwa: W przypowiesci o niesprawiedliwym s¢dzi Bég poréwnany zostat
z tytulowym sedzia, przede wszystkim w kontekscie Jego s¢dziowskiego urz¢du. Podkre-
$lony zostat tutaj fakt, ze nadrzedng rola Boga-S¢dziego jest branie w obrong pokrzyw-
dzonych. Podobnie jak 6w ,niesprawiedliwy sedzia” z przypowiesci, ktéry zdecydowal sie
ostatecznie wziaé w obrong kobiete, ktéra go o to usilnie prosita (w. 3), to tym bardziej
sprawiedliwy Bég jest tym, ktéry bierze ,w obrong swoich wybranych, ktérzy wotaja do
Niego we dnie i w nocy” (w. 7). Jak wynika z tej przypowiesci, Bég jest Sedzig cztowieka
i staje w jego obronie wéwczas, gdy zostanie o to poproszony®. Mysl t¢ podkresla bardzo
wyraznie przypowies¢ o zlym studze, w keérej Bég-Sedzia czyni obrachunek ze swoimi
stugami. Tam na szczeg6lna uwage zastuguje wypowiedz Kréla, porwierdzajaca taki tok
rozumowania: ,darowatem ci, bo$ mnie prosit” (w. 32).

Przeciwieristwa: W przeciwieristwie do niesprawiedliwego s¢dziego, Bég nie
zwleka z wzigciem w obrong swoich wybranych, chociaz niektérym moze si¢ tak
wydawaé. Ujmujac sig za wybranymi, kieruje si¢ On zupelnie innymi motywacjami
anizeli 6w niesprawiedliwy s¢dzia. Kieruje Nim przede wszystkim mitosé i wspét-
czucie (Mt 18,27).

Pan Jezus dokladnie zna rzeczywistos¢ Sadu Ostatecznego, dlatego nas uprzedza,
by$my mogli wypracowa¢ wlasciwe postawy i do niego si¢ dobrze przygotowaé. Sg tutaj
wazne dwa elementy, szczegétowo oméwione w Ewangeliach: przemiana serca i rezy-
gnacja z ukarania przeciwnika.

1. Przemiana serca zaktada, ze nie bgdziemy patrzeé¢ na konflikey miedzyludzkie z na-
szego punktu widzenia, tylko z perspektywy Bozego Milosierdzia. Aby utatwi¢ zmiang
perspekeywy, musimy odnies¢ kazdy swéj osad najpierw do siebie samego:

Badicie milosierni, jak milosierny jest Ojciec wasz. I nie sadicie, a nie be-
dziecie sadzeni, i nie potgpiajcie, a nie bedziecie potgpieni, odpuszczajcie,
a dostapicie odpuszczenia. Dawajcie, a b¢dzie wam dane; miarg dobrg, natto-
czong, potrzgsiony i przepelniong dadza w zanadrze wasze; albowiem jakim
sadem sadzicie, takim was osadza, i jaka miarg mierzycie, taka i wam odmierzg

(Lk 6,36-38, BW).

 Drugim koniecznym warunkiem jest to, ze czlowiek musi zgodzi¢ si¢ na dziatanie Boga i oczyszczenie

siebie od grzechu, jak opisuje Ml 3,2-3.
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2. Rezygnacja z ukarania przeciwnika oznacza, ze nawet majac prawdo do spra-

wiedliwego ukarania naszych krzywdzicieli, rezygnujemy z tego, przebaczajac. Dobrze
ilustruje to zydowska modlitwa wieczorna, w ktérej pojawiajg si¢ m.in. slowa: ,,Oto
przebaczam kazdemu, kto mnie skrzywdzit lub obrazit, lub spowodowat szkody — czy to
moje, czy mojego majatku, czy mojego imienia, czy tego, co do mnie nalezy; swiadomie
lub nieswiadomie, przez pomytke lub z premedytacja, stowem lub czynem. Niech nikt
z mojego powodu nie zostanie ukarany”. Pan Jezus zache¢cat do tego, by ,wszystko czyni¢,
zeby dojs¢ do zgody ze swoim przeciwnikiem jeszcze przed procesem”. Jednoczesnie
wskazywal, ze kara moze niespodziewanie dotkna¢ takze i tego, ktéry sam domaga si¢
sprawiedliwego wyroku: '

Gdy idziesz do urzedu ze swym przeciwnikiem, staraj si¢ w drodze dojé¢ z nim do
zgody, by ci¢ nie pociagnat do s¢dziego; a sedzia przekazatby cig¢ dozorcy, dozorca
za$ wrracitby ci¢ do wiezienia (Ek 12,58).

Podobne znaczenie ma przypowies¢ o ztym studze, keéremu darowano 10 tys. ta-
lentéw, a ktéry domagal si¢ zwrotu 100 denaréw dlugu (Mt 18,21-35). Jego zadania
byly stuszne w $wietle prawa, jednak Panu zalezalo na tym, by potrafit darowaé maty
dlug (niecate pét kilo srebra), skoro darowano mu dlug, jakiego nie byt w stanie splacié
(300 ton ztota)?.

Nasze ,zadtuzenie” wobec Boga przekracza nasze mozliwosci ,,sptaty”, dlatego Bég,
darujac nam nasze ,,dlugi”, wymaga, by§my i my darowali naszym ,dluznikom”. Nie-
przypadkowo takie wtaénie sformutowanie pojawia si¢ w Modlitwie Panskiej: , przebacz
nam nasze winy, jak i my przebaczamy tym, ktérzy przeciw nam zawinili” (Mt 6,12 —
w oryginale greckim dostownie: ,daruj nam nasze dlugi, jak i my darujemy naszym
dluznikom”), a natychmiast po zakoniczeniu tekstu modlitwy Pan Jezus dodaje: ,Jesli
bowiem przebaczycie ludziom ich przewinienia, i wam przebaczy Ojciec wasz niebieski.
Lecz jesli nie przebaczycie ludziom i Ojciec wasz nie przebaczy wam waszych przewi-

nier” (Mt 6,14-15).

10. Apostotowie

Jeden z celéw, do jakiego Jezus potrzebowal dwunastu Apostoléw, dotyczyt escha-
tologicznej przyszlosci: w dniu Sadu Ostatecznego mieli oni zosta¢ s¢dziami narodu zy-
dowskiego. Jest o tym wzmianka juz w Mt 12,27, gdzie jest wyrazne odniesienie do Sadu
Ostatecznego: ,,bgda sedziami waszymi”. Péiniej Jezus réwniez o tym méwi, zapewnipjac

46 H.H. LANGKAMMER, Komentarz do Ewangelji sw. Eukasza | Ewangelii éw. Jana, Poznan 2014, s. 165.

7 Przeliczajac 10 tys. ralentéw na denary, otrzymuje si¢ 100 milionéw denaréw (H.H. LANGKAMMER,
Komentarz do Ewangelis sw. Mateusza i Ewangelsi sw. Marka, 5. 172).
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Dwunastu: ,,Zaprawde, powiadam wam: Przy odrodzeniu, gdy Syn Czlowieczy zasiadzie
na swym tronie chwaly, wy, ktérzy poszliécie za Mna, zasiadziecie réwniez na dwunastu
tronach, sadzgc dwanascie pokolen Izraela” (Mt 19,28). Potrzebowat dwunastu pomocni-
kéw*® na Sad Ostateczny — dla kazdego pokolenia swojego narodu po jednym, by samemu
w calosci poswigcié sig sadzeniu wszystkich pozostalych narodéw.

W Ewangelii Lukasza to zagadnienie ma jeszcze bardziej radykalny wydzwigk:
~Dlatego i Ja przekazuje wam krélestwo, jak Mnie przekazat je méj Ojciec: abyscie
w krélestwie moim jedli i pili przy moim stole oraz zebyscie zasiadali na tronach, sadzac
dwanascie pokoleri Izraela” (Lk 22,29). Jezus powotat Apostotéw, by przekazaé im swoje
krolestwo.

Ten obraz eschatologicznego przeznaczenia Apostotéw uzupetnia stynne powiedzenie
Pana Jezusa: ,,uczynig¢ was rybakami ludzi” (Mt 4,19)%.

Zaréwno apostot Pawel, jak i apostot Piotr uwazali sad za integralng czgé¢ ewan-
gelii, ktérg glosili. Pawel wspomina: ,,Sam Pan begdzie sadzit lud swéj” (Hbr
10,30). Piotr z kolei dodaje, ze sad ten nie tylko obejmie lud Bozy, ale ze si¢ od
niego rozpocznie: ,,Czas bowiem, aby sad si¢ rozpoczat od domu Bozego. Jezeli
za$ najpierw od nas, to jaki bedzie koniec tych, kt6rzy nie sa postuszni Ewangelii
Bozej?” (1 P 4,17).

Faktycznie to wszyscy ludzie bedq musieli stanaé przed ,tronem sg¢dziowskim”
(gr- Prjna) Chrystusa (2 Kor 5,10). Wéwczas dokona si¢ ostateczne oddzielenie nie
tylko zlych od dobrych, ale tez fatszywych wierzacych od prawdziwych®®. George E. Lad
tak pisze na ten temat: ,,Dekret o uniewinnieniu ogloszony nad nami na Gelgocie
musi zostal potwierdzony szczegblnym Bozym wyrokiem w dniu sadu”'. Nie ma tu
mowy o jakiejkolwiek msciwosci czy checi odwetu, a raczej o pragnieniu zbawienia jak
najwickszej ilosci ludzi na podstawie sprawiedliwych zasad sadu: , Kt6z moze wystapié
z oskarzeniem przeciw tym, ktérych Bég wybrat? Czyz Bég, kedry usprawiedliwia? Keoz
moze wydaé wyrok potgpienia? Czy Chrystus Jezus, ktéry poniést [za nas] émieré, co
wigcej — zmartwychwstal, siedzi po prawicy Boga i przyczynia si¢ za nami?” (Rz 8,33-
34). W tym kontekscie stowa Pawla: ,Kt6z moze wystapi¢ z oskarzeniem?” mozna

* Prawdopodobnie liczba 12 byta gleboko osadzona w umyslach éwezesnych Zydéw, gdyz np. w radzie
zrzeszenia esseficzykéw miato by¢ 12 mezczyzn plus trzech kaplandw (Regula zrzeszenia 8,1, papirus 1QS
z I w. przed Chr.; za: P MucHowski, Rekopisy znad Morza Martwego, Krakéw 1996, s. 32), natomiast Peszer
do Ksiggs Izajasza wspomina o 12 przywédcach kaptanéw (papirus 4Q164, 1,4; za: P MucHowska, Rekopisy
znad Morza Martwego, s. 112).

19 Szczegblowo kwestie powolania Afosto{c’)w i ich udzialu w Sadzie Ostatecznym opisano w arty-
kule: M. Ruck1, Apostolowie dowodem boskosci Jezusa (Mt 10,2), ,Wroclawski Przeglad TeoE)giczny" 22/2
(2014}, s. 119-137.

%0 Zob. tei: przypowiesé o sieci (Mt 13,47-49), przypowiesé o pszenicy i kakolu (Mt 13,24-30.36-43),
przypowie$é o szacie weselnej (Mr 22,1-14) id.

5\ G.E. LD, I Believe in the Resurrection of Jesus, Grand Rapids 1975, s. 148.
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odczytywad jako aluzje¢ do zapewnienia Pana Jezusa, ze ,,bramy piekielne” nie przemoga
Kosciota (Mt 16,18). Skoro sady sprawowano w bramach miast, ,bramy piekielne”
(gr. TOAQL dOV) moga oznaczaé nie tyle wejscie do miejsca o nazwie Hades, ile ze-
spét oskarzycieli stuzacych szatanowi, kedry jest bezsilny wobec Kosciota i wiernych
Pariskich®2.

Apostot Pawel, bedac niestusznie oskarzanym przez Zydéw, w swojej mowie obron-
nej zwrécit si¢ do namiestnika Feliksa tymi stowy: , Wiem, ze od wielu lat jestes sedzig
tego narodu, dlatego $émialo bedg si¢ bronit” (Dz 24,10). Majac czyste sumienie, Pawet
spodziewal si¢ wigcej po rzymskim namiestniku niz po arcykaplanie Ananiaszu, keéry
naduzyl juz wezeéniej wobec Pawla swojego sedziowskiego urzgdu, kazac uderzyé go
w twarz jeszcze zanim go wystuchal. Pawel rzekt wéwezas do niego: ,,Uderzy ci¢ Bég,
$ciano pobielana! Zasiadles, aby mnie sadzi¢ wedlug Prawa, a kazesz mnie bi¢ wbrew
Prawu?” (Dz 23,3). Zaden sad ani tez zaden sedzia w Izraelu nie mégt postgpowaé
wedlug wlasnej oceny sytuacji, ale wszystko musiato opiera¢ si¢ na Prawie Bozym, bo
jedynym Prawodawcs jest Bég. Juz wezesniej Nikodem byl wyrazicielem takiej same;j
zasady, méwiac: ,,Czyz Prawo nasze potgpia cztowieka, zanim go wpierw nie przestucha
i zbada, co czyni?” (J 7,51). Jezeli w ten sposéb postrzegana byta sprawiedliwoéé w Izra-
elu, na podstawie $wigtego Prawa Bozego, to czyz jego Dawca nie miatby sam stosowaé
si¢ w swoim postgpowaniu s¢dziowskim do wlasnych postanowier?

Chrystus przyjat cztowieczenistwo takze i w tym celu, aby stad si¢ naszym Sgdzia*.
I choé Bég nie postat Go na $wiat, aby $wiat osadzil (gr. kKQivw oznacza ,oddzieli¢”,
ale w znaczeniu prawnym ,;s3dzi¢”, a takze ,potgpic”), ,lecz aby $wiat byl przez niego
zbawiony” (J 3,17), to jednak wiele tekstéw Nowego Testamentu potwierdza, ze Jezus
upowazniony zostal przez Ojca do objecia urzedu Sedziego calej ludzkosci: ,Ojciec
mituje Syna i wszystko oddat w Jego rece” (J 3,35); ,, Wszystko przekazat Mi Ojciec
méj” (Mt 11,27; £k 10,22); ,aby mocg wladzy udzielonej Mu przez Ciebie nad kazdym
cztowickiem dal zycie wieczne wszystkim tym, ktérych Mu dales” (J 17,2); ,Ojciec
bowiem nie sadzi nikogo, lecz caly sad przekazat Synowi. (...) Przekazal Mu wiadz¢
[gr. é£ovoia] wykonywania sadu, poniewaz jest Synem Czlowieczym” (J 5,22.27);

52 Za takim rozumieniem ,bram piekielnych” przemawiaja réwniez odkrycia archeologiczne, np. kon-
strukcja bramy w izraelskim miescie Lachisz umozliwiajaca przeprowadzanie narad i proceséw sadowych,
zob. np.: S. PRUITT, 80-Foot Gate and Shrine Excavated in Ancient City of Tel Lachish, hup:/ [www.history.
com/news/80-foot-gate-and-shrine-excavated-in-ancient-city-of-tel-lachish (14.02.2018); D. Ussisukin,
Restoring the Great Gate at Lachish, ,Biblical Archacology Review” 14/2 (1988), https://members.bib-arch.
org/biblical-archaeology-review/14/2/3 (14.02.2018).

53 Hebrajskie stowo 05\? sgafat nie ogranicza si¢ do wydawania p.ostanowieri sadowych; oznacza
przede wszystkim dziatanie, ktore przywraca pokéj (szalom) we wspélnocie (L. KOEHLER, W. BAUMGART-
NER, ].J. StAMM, Wielki stownik befrajxko-polr i i aramejsko-polski Starego Testamentu, t. 11, Warszawa 2013,
s. 578). Osoba, keéra cierpiala w sytuacji niepokoju, otrzymuje szafat jako orgdzie zbawienia, pomqcy, by
sprawiedliwosci stato si¢ zados¢, natomiast dla tego, kto spowodowat niepoksj, proces szafat staje si¢ osta-
teczn karg. Z kolei stowo VBWN miszpat odnosi sig do prawosci lub sprgwne@llwego sadu wyn"licrzaneﬁo
przez VDIV szofer - sedziego. Ta prawosé , jest warunkiem Zycia i uczestniczenia przez R’oszczegolne osoby
w strukturze i dziataniach spoteczeristwa, zwlaszcza réwnosci wobec systemu prawnego” (B.C. BIRCH, Let

Justice Roll Down, Louisville 1991, s. 259).
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»On nam rozkazat oglosi¢ ludowi i daé swiadectwo, ze Bég ustanowit Go [Jezusa] sedzia
zywych i umartych” (Dz 10,42); Bég bowiem ,,wyznaczyt dziei, w ktérym sprawiedliwie
bedzie sadzié $wiat przez Cztowieka, ktérego na to przeznaczyt, po uwierzytelnieniu Go
wobec wszystkich przez wskrzeszenie Go z martwych” (Dz 17,31); bedzie to ,w dniu,
w ktérym Bég sadzi¢ bedzie przez Jezusa Chrystusa ukryte czyny ludzkie wedtug mojej
Ewangelii” (Rz 2,16).

Chrystus powiedziat o sobie: ,Dana Mi jest wszelka wladza [gr. naoa é€ovaial
w niebie i na ziemi” (Mt 28,18). Tekst ten nie pozostawia watpliwosci co do wielkosci
i zasiegu Jego wladzy. Wszystko, co byto w posiadaniu Ojca, przekazane zostato Synowi.
Bég oddat Mu panowanie, wladz¢ na niebie i ziemi, a takie sprawy zwigzane z sadem —
jego ogloszenie oraz wykonanie.

Podsumowanie

Przedstawiona analiza biblijnych tekstéw rzucajacych $wiatlo na sad Bozy pozwala
sformutowa¢ kilka waznych wnioskéw. Przede wszystkim Bég jest ukazywany jako
obrorica krzywdzonych, pragnacy naprawi¢ wyrzadzane zlo. Bég ustanawia w tym celu
Prawo chroniace fad moralny i prawny oraz wyznacza s¢dziéw, ktdrzy w Jego imieniu
maja sprawiedliwie rozsagdza¢ sporne sprawy. Kazdy ma prawo odwotania si¢ do spra-
wiedliwosci Bozej, dowodzac swoich racji.

Z tego powodu sad Bozy jawi si¢ bardzo pozytywnie jako co$ pozadanego i upragnio-
nego. W rzeczywistosci z takiego stanu rzeczy mogg byé niezadowoleni tylko ci, ktérzy
sa krzywdzicielami i burza tad Bozy. Jednak nawet zapowiadajac kary dla takich ludzi,
Bég koncentruje sig raczej na mozliwosci ich nawrdcenia i ocalenia niz na cierpieniach,
ktére sa konsekwencjg ich wystgpkéw. Cierpienia te bowiem Jezus Chrystus wziat na
siebie w swojej zbawczej mgce i $mierci.

Data wplynigcia: 2020-05-03;
Data uzyskania pozytywnych recenzji: 2020-10-15;
Data przestania do druku: 2020-12-29.

References

BircH B.C., Let Justice Roll Down, Louisville: Westminster John Knox Press, 1991.

Brzecowy T., Ksigga Izajasza. Rozdzialy 1-12 (Nowy Komentarz Biblijny. Stary Testament, t. XX1I, cz. 1),
Cazgstochowa: Edycja Swigtego Pawta, 2005.

Curostowskt W. (red.), Kazolicki komentarz biblijny, Warszawa: Vocatio, 2001.

DoukHAN ].B., Wizja praysztosci w starozytnej ksigdze, Warszawa 2001.



Sad Bozy w Bibliijako pozytywne wyczekiwane doswiadczenie 129

Gurasson T.E, Revelation of John, Cambridge: Cambridge University Press, 1965.

H.W. ATTRIDGE, Jobannine Christianity, w: M.M. MrtcuELL, EM. Youne, The Cambridge History of Chris-
tianity, t. I, Cambridge: Cambridge University Press, 2006, s. 125-143.

HARDINGE L., Cienie Jego ofiary, ttum. R. Krzywon, T. Fojcik, Cieszyn 1958.

Horemeler ] .K., Out of Egypt: The Archaeological Context of the Exodus, w: M. WARKER (red.), Ancient Israel
in Egypt and the Exodus, Washington: Biblical Archaeology Society, 2012, s. 1-19.

KOEHLER L., BAUMGARTNER W., STAMM ].]., Wielki stownik hebrajsko-polski i aramejsko-polski Starego
Testamentu, t. 1-11, Warszawa: Vocario, 2013.

Kosytorz R., Synaj gérg objawienia Imienia Boga, ,Scriptura Sacra” 17 (2013), s. 169-180.

Lab G.E., I Believe in the Resurrection of Jesus, Grand Rapids: Eerdmans, 1975.

Lanckammer H.H., Komentarz do Ewangelii sw. Lukasza i Ewangelii sw. Jana (Komentarz Teologiczno-Pa-
storalny do Biblii Tysigclecia. Nowy Testament), Poznar: Pallottinum, 2014.

LanckamMeR H.H., Komentarz do Ewangelii sw. Mateusza i Ewangelii sw. Marka (Komentarz Teologicz-
no-Pastoralny do Biblii Tysiaclecia. Nowy Testament), Poznari: Pallottinum, 2014.

Lemaxtska J., Ksigga Rodzaju. Rozdziaty 1-11 (Nowy Komentarz Biblijny. Stary Testament, t. I, cz. 1), Czg-
stochowa: Edycja Swigtego Pawta, 2005.

Lemarxisia J., Ksigga Rodzaju. Rozdzialy 11,27-36,43 (Nowy Komentarz Biblijny. Stary Testament, t. [, cz. 2),
Czgstochowa: Edycja Swigtego Pawta, 2005.

Lemaxisia J., Koigga Wyjécia (Nowy Komentarz Biblijny. Stary Testament, ¢. II), Czgstochowa: Edycja Swigtego
Pawla, 2005.

McKenzie J.L. (red.), Dictionary of the Bible, New York — London: A Touchstone Book, 1965.

Morais ].D., Why Does Nearly Every Culture Have a Tradition of a Global Flood?, ,Acts & Facts” 30/9 (2001).

Muctowski P, Rekopisy znad Morza Martwego, Krakéw: The Enigma Press, 1996.

ParcHEM M., Ksigga Daniela (Nowy Komentarz Biblijny. Stary Testament, t. XXVI), Czestochowa: Edycja
Swigtego Pawta, 2005.

PruItT S., 80-Foot Gate and Shrine Excavated in Ancient City of Tel Lachish, hrep:/ Iwww.history.com/
news/80-foot-gate-and-shrine-excavated-in-ancient-city-of-tel-lachish (14.02.2018)

RouL D., Pharaoks and Kings: A Biblical Quest, New York: Crown, 1995.

Rucki M., Apostotowie dowodem boskosci Jezusa (Mt 10,2), ,Wroctawski Przeglad Teclogiczny” 22/2 (2014),
s. 119-137.

Staw E, Discernment of Revelation in the Gospel of Masthew, Bern: Peter Lang AG, 2007.

SzyMczax M. (red.), Slownik jezyka polskiego PWN, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2002.

UssisHkiN D., Restoring the Great Gate at Lachish, Biblical Archaeology Review 14/2 (1988), hetps:/
members.bib-arch.org/ biblical-archaeology-review/14/2/3 (14.02.2018).

Wiydania Biblii:

¢
Biblia Gdariska (BG) — Biblia to jest cale Pismo Swigte Starego | Nowego Testamentu z hebrajskiego i greckiego
Jezyka na polski pilnie i wiernie przetiémaczona, Warszawa: Brytyjskie i Zagraniczne Towarzystwo

Biblijne, 1986.


http://www.history.com/
arch.org/biblical-archaeology-review/14/2/3

130 Mirostaw Rucki, Karol Szymarski

Biblia Jakuba Wujka (JW) — Pismo swigte Starego i Nowego Testamentu w przekladzie polskim w.o. Jakuba
Wijka SJ, Krakéw: WAM, 1962.

Biblia Tysiaclecia (BT) — Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych,
Poznan: Pallottinum, 20033,

Biblia Warszawska (BW) — Biblia so jest Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu, Warszawa: Brytyjskie

i Zagraniczne Towarzystwo Biblijne, 1975.
Strony internetowe:

hutp://cursorinfo.co.il/ 100-let-nazad-v-rossii-sudili-vsevyshnego/ (12.02.2018).

heep://sjp.pwn.pl/sjp/sad;2519448.heml (12.02.2018).

heep:/fwww.biblearchaeology.org/post/2008/04/ The-Discovery-of-the-Sin-Cities-of-Sodom-and-Gomorrah.
aspx (12.02.2018).

Mirostaw Rucki, dr hab. inz., prof. Uniwersytetu Technologiczno-Humanistycznego im. K. Pulaskiego
w Radomiu, doktor nauk humanistycznych w zakresie literaruroznawstwa aramejskiego. Autor lub wspét-
autor dwéch monografii oraz ponad 190 artykuléw naukowych i referatéw wygtoszonych na konferen-
cjach z dyscypliny naukowej inzynierii mechanicznej. Po ukoriczeniu Podyplomowych Studiéw Biblijnych
(PWT Wroctaw) opublikowat trzy ksiazki i ponad 40 artykuléw naukowych dotyczacych Biblii, judaizmu

i wezesnego chrzedcijaristwa.

Karol Szymasski, mgr, absolwent Chrzescijariskiej Akademii Teologicznej, zajmuje si¢ badaniem tekstéw

Pisma $w. w ramach rozwijania osobistych zainteresowar.


http://cursorinfo.co.il/1O0-let-nazad-v-rossii-sudili-vsevyshnego/
http://sjp.pwn.p1/sjp/sad:2519448.html
http://www.biblearchaeology.org/post/2008/04/The-Discovery-of-the-Sin-Cities-of-Sodom-and-Gomorrah

