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ROZNICE I NIEROWNOSCI SPOLECZNE
W SPORCIE

Czlowiek od zarania swoich dziejow zyl w zbiorowosci. Bez innych, wcho-
dzacych w jej sklad, miatby trudnosci z przetrwaniem, rozwigzywaniem pod-
stawowych probleméw dotyczacych choéby zdobycia pozywienia, zapewnienia
miejsca do snu i wypoczynku, bezpieczenstwa a takze reprodukcji gatunku. Zycie
w zbiorowosciach generuje strukture spoteczng'. W spoleczenstwach plemien-
nych jest ona nieskomplikowana, natomiast w nowoczesnych osigga najwyzszy
stopien zlozonosci. We wszystkich spoleczenstwach tworza si¢ podzialy i hie-
rarchie. Niektore jednostki 1 zbiorowosci sg usytuowane wyzej, zajmujg wyzsze
pozycje spoteczne, inne natomiast odwrotnie, sa usytuowane nizej i zajmuja
pozycje najnizsze. Z zajmowaniem pozycji wiaze si¢ podzial przywilejow. Ci,
ktérzy zajmujg pozycje najwyzsze zwykle ciesza si¢ posiadaniem cenionych débr
spotecznych, mi¢dzy innymi takich jak wyksztalcenie, bogactwo, wladza, prestiz
itp. Zaymujacy niskie pozycje zazwyczaj tych dobr nie posiadaja lub posiadaja je
w bardzo ograniczonym zakresie. S3 to réznice 1 nierownosci spoleczne, ktore
nie tylko towarzysza czlowiekowi przez cate jego dzieje, ale stanowia przedmiot,
najpierw refleksji przednaukowej, a nastgpnie naukowe.

Nauka i rézne ideologie nie tylko szukaja odpowiedzi na pytanie o przy-
czyny roznic 1 nierdwnosci spolecznych, ale takze w r6zny sposob uzasadniajg
nierownosci w dostepie do cenionych zasobow spotecznych. Jedni zwracajg
uwage na ich pozyteczng role w funkcjonowaniu spoleczenstw, mimo rozwoju
demokracji i realizacji roznych programow spotecznych majacych na celu wy-
réwnywanie szans i zmniejszanie nierdwnosci spolecznych. Drudzy natomiast,
stojac na gruncie egalitaryzmu, kontestuja istniejacy stan rzeczy 1 przedstawiaja
argumenty na rzecz rownosci spotecznej, ktéra uzasadniaja migdzy innymi
zalozeniami antropologii i etyki humanistycznej wspieranej przestaniami an-
tropologii i etyki chrzescijanskiej, czy szerzej, teistycznej?. Uzasadniaja dalej,

1 H. Domanski, B. Mach, K.M. Stomczynski, W. Zaborowski (1991) Zmiany struktury spotecz-
nej a transformacja systemu polityczno-ekonomicznego. W: A. Sulek, W. Winclawski [red.] Przelom
i wyzwanie. Pamietnik VIII Ogolnopolskiego Zjazdu Socjologicznego, Torun 19-20 wrzesnia 1990,
Warszawa, Torun.

2 Z. Dziubinski (2008) Koscio! rzymskokarolicki a kultura fizyczna, Warszawa.,
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ze wartos¢ egzystencjalna kazdego czlowieka jest taka sama i z tej racji nie
powinno by¢ nierownosci w dostgpie do cenionych dobr spotecznych.

Przez dtugi czas dominowalo woluntarystyczne przekonanie, ze wystepujace
w spoleczenstwach nieréwnosci sa konsekwencja Zle sprawowanej wiadzy,
a obalenie tej wladzy i zastapienie jej ,,dobra wiadza”, spowoduje likwidacje
tych nieréwnosci. Osiemnastowieczna wielka rewolucja francuska, obalajaca
dotychczasowy tad spoleczny, uzmyslowila wszystkim, ze wprowadzenie do
konstytucji zapisow rownosciowych wcale nie likwiduje nierownosci w praktyce
zycia spolecznego, nie likwiduje ich tez gruntowna zmiana ustroju politycznego.
W wyniku rewolucji powszechng stala si¢ Swiadomos¢, ze roznice 1 nierowno-
$ci sg integralnym elementem spoteczenstw i ze ,,spoteczenstwa szczesliwosci
wszystkich” nie byto i nie bedzie w przyszlosci.

Majac powyzsze na uwadze, interesujace wydaje si¢ poznanie wystepowa-
nia r6znic i nierownosci w dziedzinie sportu, ktory bedziemy rozumieli jako
element kultury ogdlnej, z systemem wartosci, norm, wzor0w 1 zachowan,
kultury, bedacej swego rodzaju nadbudowa spoteczenstwa czy zycia spolecz-
nego. W sposob zas szczegdlny interesowac nas bedzie wystgpowanie roznic
i nierd6wnosci spotecznych w sporcie; sporcie z takimi przymiotnikami jak
kwalifikowany, wyczynowy, zawodowy 1 profesjonalny.

W celu eksplikacji zagadnienia zostang wykorzystane zalozenia réznych
teorii naukowych. Przez teori¢, za S. Nowakiem, begdziemy rozumieli upo-
rzadkowany ,,zespot praw (twierdzen)” stanowiacych ,,pewna wewng¢trznie
spojng konstrukcje logiczng’. Siegniemy zatem do takich teorii naukowych jak
strukturalizm funkcjonalny, interakcjonizm spoleczny, teona konfliktu spolecz-
nego oraz do innych, w mniejszym lub wiekszym zakresie nawigzujacych do
wymienionych. Zostang tez wykorzystane charakterystyczne dla wskazanych
teorii kategorie opisu interesujacego nas fragmentu rzeczywistosci spoleczne;,
takie migdzy innymi jak ,,baza” i ,,nadbudowa” Marksa, , kapitat kulturowy”
1,,przemoc symboliczna” Bourdieugo, ,,ostentacyjna konsumpcja” Veblena czy
,,Wspotczynnik humanistyczny” Znanieckiego®.

Zostang takze uwzglednione podstawowe zatozenia metodologiczne cha-
rakterystyczne dla nauk humanistycznych i spotecznych, w tym zwlaszcza dia
prac o charakterze teoretyczno-przegladowym. Zostang wykorzystane mi¢dzy
innymi takie metody badawcze jak analiza literatury przedmiotu, metoda kom-
paratystyczna oraz aksjologiczna’.

3 S. Nowak (1970) Metodologia badan socjologicznych, Warszawa, s. 370.

4 M. Ziétkowski (2006) Teoria socjologiczna poczatku XXI wieku. W: A. Jasinska-Kania, L.M.
Nijakowski, J. Szacki, M. Zidtkowski [wyb. i opr.] Wspofczesne teorie socjologiczne, Warszawa, s. 15-32.

5 Ch. Frankfort-Nachmias, D. Nachmias (2001) Meftody badawcze w naukach spolecznych,
Poznan, s. 220-319.
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Charakterystyka rownosci spolecznej

Sledzac rozw6j spoteczenstw przednowoczesnych, ale takze nowoczes-
nych dochodzimy do przekonania, ze zadne z nich nie charakteryzowalo si¢
absolutng rownoscia spoteczng. O ile we wspolczesnych demokracjach udato
si¢ 0s1agnac stan rownosci politycznej wszystkich obywateli, o tyle zadnemu
z nich nie udato si¢ wdrozy¢ idei rownosciowej, rozumianej jako rOwnomierny
rozktad cenionych dobr spotecznych, tj. doprowadzi¢ do sytuacji, kiedy kazda
jednostka i grupa spoteczna otrzymuje tyle samo dobr, ile inne jednostki i grupy
spoleczne.

W naukach spolecznych wyrdznia si¢ dwie perspektywy analizy réwno-
sci1 spolecznych, a mianowicie perspektywe ,,rownosci charakterystyk™ oraz
,,Jownego traktowania”

W perspektywie ,,rownosci charakterystyk” przedmiotem zainteresowania
jest stan posiadania ludzi, statystyczny rozktad cenionych zasobow spotecznych,
wyntki podzialu débr spolecznych. W perspektywie ,,rownego traktowania”
przedmiotem zainteresowania jest sposob uwzgledniania jednostek i grup spo-
tecznych w dzialaniach innych (jednostek i grup) oraz dynamicznie rozumiane
zasady podzialu zasobow spolecznych migdzy jednostki 1 grupy.

Dwie wyodrebnione perspektywy dotycza spolecznie cenionych zasobow.
W naukach spotecznych rozumie si¢ przez nie zaréwno ,,obiekty materialne,
informacje, kompetencje, atrybuty, uprawnienia 1 szanse zyciowe”, jak 1 ,,5za-
cunek ze strony innych, pozytywna samooceng i poczucie realizacji osobistych
celow zyciowych”. ,,Socjologow interesuja przede wszystkim, pisze B.M. Mach,
zasoby ekonomiczne (dochdd, kapital), polityczne (wladza), kulturowe (kon-
sumpcja kulturalna, »dobre obyczaje«), spoteczne (wigzi 1 dostep do kregdw
towarzyskich), symboliczne (prestiz zawodu, szacunek innych) obywatelskie
(prawa, wolnosci) 1 »kapitat ludzki« (wiedza, kwalifikacje)™.

Majac na uwadze obie perspektywy, a mianowicie ,,rownosci charakte-
rystyk” i ,,rownego traktowania”, mozemy stwierdzié, Ze idea rGwnego roz-
ktadu zasobow jest w miar¢ jasna i czytelna, natomiast idea rGwnomiernego
ulokowania zasobow nie jest juz tak czytelna i moze by¢ tez rozumiana jako:
1) rownos$¢ obiektywna, wyrazajaca postulat ,,wszystkim po rowno” 1 ,,tak
samo” we wszystkich obszarach i dziedzinach zycia spotecznego; 2) rownos¢
subiektywna, wyrazajaca postulat , kazdemu wedlug potrzeb”, polegajaca na
réwnym traktowaniu i zaspokajaniu subiektywnie rozumianych potrzeb, dazen
i aspiracji; 3) rownos¢ proporcjonalna, wyrazajaca postulat , kazdemu wedhug
zashug”, polegajaca na proporcjonalnym udziale w podziale cenionych zasobow

6 B.W. Mach (2000) Rownosc i nierownos¢ spoteczna. W: Encyklopedia socjologii, t. 3, Warszawa,
s. 330.
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spotecznych, wedtug kryterium wkladu pracy w rozwéj spoteczenstwa; 4) row-
nos¢ mozliwosci, wyrazajaca postulat ,,rowne szanse w osigganiu cenionych
doébr”, polegajaca na rownym traktowaniu jednostek i grup przez stwarzanie
réwnych szans na uzyskanie spolecznie cenionych zasobéw. Polega ona na
stwarzaniu rownych szans w formutowaniu celow i wartosci, réwnych praw
i wolnosci w realizacji celow i wartosci, takich samych $§rodkow materialnych
i niematerialnych stuzacych realizacji celow 1 wartosci’

Charakterystyka podzialéw spotecznych

Nie trzeba by¢ wyposazonym ,,w szkietko 1 oko socjologa”, aby dostrzec,
ze jednostki i grupy spoteczne réznig si¢ mi¢dzy soba. Jedni s3 m¢zczyznami
inni za$ kobietami, jedni s3 wysocy, drudzy niscy, jedni sg wyksztalceni, inni
wyksztalcenia tego nie posiadaja, jedni sg bogaci, a inni biedni. Posiadamy cechy,
ktdre upodobniajg nas do innych (ptec, wiek, wyksztalcenie), ale tez posiada-
my cechy, dzieki ktérym jesteSmy niepowtarzalni (uktad genéw, osobowosc).

W socjologii nie chodzi o réznice i nierdwnosci indywidualne. Chodzi
natomiast o roznice i nieréwnosci spoteczne, a wigc o cechy spoteczne, ktore
upodobniajg do siebie pewne zbiorowosci, grupy spoleczne oraz usytuowa-
nie ich czlonkéw w strukturze spolecznej, zajmowanie pozycji spotecznych
(posiadanie statusu). Tym samym roznig si¢ one od innych grup spoiecznych
lokalizacjg w strukturze spotecznej. Przykladowo, zbiorowos¢ studentow
upodabnia cecha, jaka jest kontynuowanie nauki w szkole wyzszej. Ta cecha,
ktora jest wspdlna wszystkim studentom, nie upodabnia zbiorowosci sportow-
cow, ktérzy niekoniecznie muszg by¢ studentami. Upodabnia ich inna cecha,
a mianowicie uprawianie sportu, a moze i predyspozycje do jego uprawiania.
Bycie czlonkiem grupy i zajmowanie wysokiej pozycji wigze si¢ z wigkszymi
mozliwosciami dostgpu do réznych cenionych zasobdw spotecznych. Wybitni
sportowcy zwykle cieszg si¢ dobrg sytuacja materialng, uznaniem spotecznym
(prestizem), stawa, natomiast wybitni studenci otrzymuja stypendia, korzystaja
ze Srodkow przyznanych na realizacj¢ badan naukowych (grantow), ciesza
si¢ tez zwykle akademickim prestizem i nadzieja, ze w niedlugim czasie beda
partycypowa¢ w podziale takiego cenionego dobra spotecznego, jakim jest
wyzsze wyksztalcenie.

Roznice i nieréwnosci spoteczne sg konsekwencja dostepu do cenionych dobr
spotecznych okreslonych zbiorowosci spotecznych i pozbawienia tego dostgpu
lub jego ograniczenia innym zbiorowo$ciom spolecznym. Nieco trywializujgc
problem, mozna powiedzie¢, ze sa wynikiem podzialu cztonkow spoleczenstwa
na ,lepszych” i,gorszych” W literaturze socjologiczne] poswi¢conej podziatom

7 Op.cit,s.329-334.
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spotecznym wyréznia si¢ trzy klasyczne perspektywy uj¢c zagadnienia, ktore
w nieco odmienny sposdb opisuja roznice i nierownosci spoleczne. Chodzi
mianowicie o Marksowskg koncepcj¢ klas, Weberowska koncepcje trzech
wymiarow spolecznych oraz koncepcje stratyfikacji (uwarstwienia, gradacji)®.

Marksowska koncepcja klas powstata w wyniku obserwacji przez Marksa
rozwoju angielskiego spoleczenstwa kapitalistycznego. Dostrzegt w nim nie-
réwnosci i niesprawiedliwosci spoleczne, polegajace na r6znym stosunku dy-
chotomicznych zbiorowosci do srodkéw produkcji®. Jedni sg ich posiadaczami,
wlascicielami, drudzy natomiast sg ich pozbawieni. Jedni z faktu posiadania
srodkow produkc;ji czerpia zyski i opltywaja w dostatku, drugim zarobki uzyska-
ne w wyniku wielce wycienczajacej pracy ledwo wystarczajg na zaspokojenie
podstawowych egzystencjalnych potrzeb. Tych pierwszych Marks nazwat
kapitalistami, natomiast tych drugich robotnikami, proletariatem. Zbiorowos¢
kapitalistow 1 zbiorowos¢ robotnikéw traktowatl jako dwie antagonistyczne
klasy spoteczne, wyodrebnione wedtug kryterium ekonomicznego'®.

Marks dostrzegal wystgpowanie statego konfliktu miedzy klasami i nie
traktowal go jako zagrozenia dla tadu spolecznego, ale jako naturalny element
zycia spotecznego. Szans¢ na likwidacje nieréwnosci widzial w solidarnosci
klasowej, ktorej konsekwencja bedzie rewolucyjna zmiana systemu spoleczno-
-politycznego. Tym systemem miat by¢ komunizm, rozumiany jako najwyzsze
stadium rozwoju spoleczenstw, w ktorym nie bedzie klas, nie bedzie nieréwnosci
spolecznych i znajdzie realizacj¢ postulat petnej sprawiedliwosci spoteczne;.

Weberowska koncepcja trzech wymiarow spotecznych powstata jako swoista
opozycja wobec koncepcji Marksa. Max Weber dostrzegl, ze migdzy biegunami
wyznaczonymi przez Marksa wystepuje wiele réznorodnych kategorii spolecz-
nych, nie umarly takze tradycyjne podzialy zwigzane z dziedziczeniem prestizu
spotecznego przez ludzi ,,szlachetnie urodzonych” Weber wyodrebnit trzy
najbardziej cenione zasoby spoteczne, ktore stanowia podstawe zréznicowania
1 nierownosci spolecznych, a mianowicie 1) zaséb ekonomiczny, ktéry stanowi
kryterium podziatu na klasy, 2) zasob prestizu, ktory stanowi kryterium podziatu na
stany 1 3) zasob wladzy (polityczny), ktéry stanowi kryterium podziatu na partie.

Weber zrodta podziahu na klasy, podobnie jak Marks, widzial w ekonomii,
wiazal je z gospodarka rynkowa i kapitalistycznymi stosunkami produkcji''.

8 B. Szacka (2003) Wprowadzenie do socjologii, Warszawa, s. 280-290.

9 W pracach Marksa wyst¢puja dwie koncepcje klas. Pierwsza jest koncepcja biegunowa (dy-
chotomiczna), drugg natomiast koncepcja bardziej ztozona, w ktére wystepuja podzialy wewnatrz
klas i klasy posrednie. Niezaleznie od tego, biegunowe widzenie spoteczenstwa kapitalistycznego
dominowato w jego pracach ze wzgledu na jasno$¢ diagnozy konfliktu spolecznego.

10 K. Marks, F. Engels (1962) Manifest komunistyczny, W: Dziela, t. 4, Warszawa.

11 M. Weber (1975) Klasy, stany, partie — podziat wladzy w obrgbie wspdlnoty. W: W. Derczynski,
A. Jasinska-Kania, J. Szacki [red.] Elementy teorii socjologicznych. Materialy do dziejow wspdiczesnej
socjologii zachodniej, Warszawa, s. 417,
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Jednak, wedlug Webera, podziatu na klasy nie wyznacza stosunek do srodkéw
produkc;ji, ale szanse na rynku. Wynikaja one nie tylko z faktu posiadania okres-
lonych dobr (srodkéw produkc;ji), ale przede wszystkim cenionych kompetencji.
Zatem nieréwnosci wynikaja z nieréwnych szans na rynku. Inne szanse ma na
przyklad lekarz a inne niewykwalifikowany robotnik'2.

Podzial na stany, wedtug Webera, wyznacza prestiz (godnos$¢ spoteczna),
ktory jest wspolny dla pewnej zbiorowosci. Prestiz uzyskuje sie¢ w wyniku
okreslonego stylu zycia i okreslonej jako$ciowo konsumpcji. Przynaleznos¢
klasowa czesto wspolgra z przynaleznos$cig stanowa, np. gdy miliarder cieszy
si¢ powazaniem innych bogatych i mniej bogatych ludzi. Jednak nie dzieje si¢
tak zawsze, np. gdy nowobogacki nadaremnie oczekuje szacunku ze strony
finansowych elit.

Weber za partie uznal stowarzyszenia (organizacje formalne), ktore sta-
wiajg sobie za cel oddziatywanie na aparat wladzy i budowanie go ze swoich
czlonkdéw. Moga w ten sposob realizowac wazne cele spoleczne. Partie nie
muszg mie¢ charakteru klasowego czy stanowego, ale moga mie¢ charakter
réznorodnych kombinacji.

Koncepcja stratyfikacyjna powstata na gruncie socjologii amerykanskie;j
1 uzywana jest do opisu zroznicowania, nierdwnosci 1 podziatléw spolecznych
w spoteczenstwach, w ktorych podziat cenionych zasobow spotecznych jest
nieréwny. Stratyfikacja przedstawia rozmieszczenie jednostek na poszczegolnych
szczeblach waznych ,,drabin spolecznych”, np. drabinie bogactwa, drabinie
prestizu czy drabinie dostepu do cenionego zawodu. Przyktadowo, w stratyfi-
kacji wiadzy rektor jest umieszczony wyzej niz kierownik katedry, a lekarz niz
pielegniarka. Jednym z kierunkéw badan dotyczacych stratyfikacji spoteczne;j
byly badania spotecznosci lokalnej prowadzone przez W.L. Warnera, ktory
stwierdzit, ze o zajmowanej pozycji nie tylko decyduje wysoko$¢ dochodéw,
ale i inne czynniki, np. o charakterze prestizowym?".

Kingsley Davis i Wilbert Moore'* sformutowali funkcjonalng teori¢ stra-
tyfikacji spolecznej, bedaca uzasadnieniem ideologii merytokratycznej, ktorg
rozumieli jako nieréwnos$¢ udzialu w cenionych zasobach spotecznych, w tym
przede wszystkim w dobrach materialnych i prestizu. Stali na stanowisku, ze
wystepujace w kazdym rodzaju spoleczenstwa nierdwnosci sg niezbedne dla
jego rozwoju, sg sita napedowg dla jednostek. W $wietle tej teorii jednostki
o najwyzszych kompetencjach zajmujg najwazniejsze pozycje i z tego powodu
przystuguje im przywilej wiekszego uczestnictwa w podziale cenionych dobr

12 M. Lenartowicz (2012) Klasowe uwarunkowania sportu i rekreacji ruchowej z perspektywy
teorii Pierre’a Bourdieu, Warszawa.

13 W.L. Wamer, P.S. Lunt (1942) The Social Life of a Modern Community, New York.

14 K. Davis, W.E. Moore (1945) Some principles of stratification, American Sociological Review,
nr 2, s. 242-249.
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spolecznych niz innym. Jest to gratyfikacja za 1) zaymowanie wysokiej pozyciji,
waznej dla spoleczenstwa z racji swej funkcjonalnej doniostosci, 2) wyjatkowe
predyspozycje, zdolnosci i talent, a takze wieloletnie ksztalcenie i nabywanie
umie)j¢tnosci profesjonalnych, 3) ponoszone koszty i wyrzeczenia, za wysitek,
spozytkowana energi¢ i czas, dyscypling i naklady finansowe, 4) motywacje
do osiagni¢c 1 nieustannego doskonalenia si¢, 5) szczeg6lng przydatno$é funk-
cjonalng ze wzgledu na wiedz¢ i umiejetnosci.

Zatem istnienie nierdwnosci spotecznych stanowi czynnik motywacyjny
do ksztalcenia 1 nabywania kompetencji profesjonalnych, do wysitku, trudu,
dynamiki dzialania, innowacyjnosci i ofensywnosci. Korzysci uzyskuje nie
tylko jednostka, ale takze cale spoleczenstwo, w ktorym najwyzsze pozycje
zajmuja wyksztalcone, kompetentne i dobrze zmotywowane jednostki. Nierow-
nosci spoleczne s3, w Swietle omawianej teorii, koniecznym, uniwersalnym,
wiecznym elementem kazdego spoleczenstwa'®.

Charakterystyka ruchliwosci spolecznej

Z zagadnieniem podzialéw, rdznic i nierdwnosci spolecznych w sposob
niejako naturalny wiaze si¢ kwestia ruchliwosci spotecznej. Nie tylko bowiem
wazna jest dla badacza spotecznego charakterystyka podzialdéw i nierdwnosci,
ale jednoczesnie mozliwosci przesuwania si¢ jednostek i zbiorowosci z jednych
pozycji na inne, w ramach okreslonej struktury spotecznej. Przez ruchliwos¢
spoleczna b¢dziemy rozumieli, za M. Pohoskim, ,,zmian¢ polozenia jednostek
(lub grup) w strukturze uwarstwienia, tj. w hierarchii klas i warstw lub kategorii
spoteczno-zawodowych™'¢. Zatem ruchliwo$¢ spoteczna to zmiana usytuowania
jednostek lub grup w hierarchiczne;j strukturze spoleczne;.

W literaturze przedmiotu poswigconej ruchliwosci spolecznej najczescie;)
wymienia si¢ z jednej strony ruchliwo$¢ pozioma i pionowa, z drugiej nato-
miast ruchliwos¢ wewnatrzpokoleniowg i migdzypokoleniowa. Ruchliwosé
pozioma (horyzontalna) oznacza zmian¢ pozycji na tym samym poziomie hie-
rarchii, np. gdy nauczyciel historii w szkole podstawowej przechodzi do pracy
w innej szkole podstawowej, rowniez w charakterze nauczyciela historii, przy
niezmienionych warunkach pracy i ptacy. Ruchliwos¢ pionowa (wertykalna)
polega na przemieszczaniu si¢ jednostek i grup mi¢dzy poziomami hierar-
chii spotecznej. Ruchliwos¢ ta moze polega¢ na przemieszczaniu si¢ w gore
(awans) lub przemieszczaniu si¢ w dot (degradacja) hierarchii spolecznej, np.
gdy kierownik zostaje dyrektorem lub gdy dyrektor zostaje zdegradowany do
pozycji szeregowego urzednika. Ruchliwos¢ wewnatrzpokoleniowa polega na
przesuwaniu si¢ na wyzsze pozycje razem z uptywem lat, np. gdy jednostka

15 P. Sztompka (2005) Socjologia. Analiza spoleczerstwa, Krakéw, s. 356-368.
16 M. Pohoski (2000) Ruchliwos¢ spoteczna. W: Encyklopedia socjologii, t. 3, Warszawa, s. 351.
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razem z wiekiem podnosi poziom swojego wyksztalcenia. Ruchliwoéé mie-
dzypokoleniowa polega na przesuwaniu si¢ na wyzsze lub nizsze pozycje
w stosunku do rodzicow, np. ojciec miat wyksztalcenie $rednie, a syn wyzsze.

Ruchliwos¢ spoleczna jest charakterystyczna cecha spoleczefistw nowoczes-
nych (w przeciwienstwie do spoleczenstw tradycyjnych) i stanowi kryterium
ich otwartosci. Wzorem spoleczefistwa otwartego moze by¢ spoteczenstwo
amerykanskie, w ktérym ruchliwos¢ spoleczna jest stymulowana i niejako wy-
muszana, a jednostki i zbiorowosci defaworyzowane, w ramach réznorodnych
programéw spolecznych uzyskuja pomoc i wsparcie panstwa.

Na ruchliwo$¢ spoteczng jednostek 1 grup spotecznych maja wplyw roz-
norodne czynniki, ktore dla porzadku mozemy podzieli¢ na trzy rodzaje:
1) zwiazane z cechami jednostek 1 ich rodzicow, 2) zwigzane z szansami, jakie
stwarza spoleczenstwo, jego otwartos¢, 3) zwigzane ze zmianami na rynku
pracy, spowodowane rozwojem gospodarki badz rozmaitymi kataklizmami.

Czynniki zwigzane z cechami jednostek 1 ich rodzicow dotycza pewnych
cech jednostkowych z jednej strony, a mianowicie takich jak talent, praco-
witos¢, konsekwencja w dzialaniu, dynamika postepowania, pomystowos¢
1 innowacyjnos$¢, natomiast z drugiej strony z zaangazowaniem rodzicow (or-
ganizacyjnym i finansowym) na rzecz ksztatcenia i nabywania réznorodnych
kompetencji przez ich dzieci.

Czynniki zwigzane z szansami, jakie stwarza spoleczenstwo dotycza
otwartosci spoteczenstwa oraz wsparcia jednostek 1 grup wywodzacych si¢
ze Srodowisk (w tym rodzin) znajdujacych si¢ w gorszej sytuacji materialnej
z jednej strony, z drugiej natomiast stosowania wobec 0sdb przesuwajacych si¢
w gore hierarchii spotecznej sankcji pozytywnych (szacunek, podziw, uznanie,
prestiz) 1 stosowanie sankcji negatywnych wobec osob charakteryzujacych sie
brakiem ruchliwosci spotecznej lub ruchliwosciag w dot (brak szacunku, pogar-
da, potepienie, infamia, ostracyzm). Jest to swoisty rodzaj kontroli spotecznej,
stojace} na strazy pozadanego rozwoju ruchliwosci spoteczne;.

Czynniki zwigzane ze zmianami na rynku pracy dotycza przede wszystkim
dynamiki rozwoju gospodarki, ktéry uruchamia roznorodne zjawiska i procesy
powodujace zmiany sktadu spoteczno-zawodowego, na przyklad zapotrzebowanie
na pracownikow pracujacych w przemysle i1 ustugach, dobrze wyksztatconych
i 0 wysokich kwalifikacjach. W zwigzku z tym zmniejsza si¢ zapotrzebowanie
na pracujacych w rolnictwie, stabo wyksztalconych i o niskich kwalifikacjach.
Zmiana na rynku pracy moze si¢ tez dokonaé w wyniku tragicznych wydarzen
losowych, takich jak wojny, kataklizmy, ktore czgsto eliminujg na zawsze z ryn-
ku jednostki wybitne, najlepiej wyksztalcone i przygotowane do zajmowania

wysokich pozycji.
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H. Domanski zwraca uwagg, ze ruchliwos¢ spoleczno-zawodowa stanowi
swego rodzaju wskaznik dystanséw 1 barier spolecznych oraz jest zrédtem
informacji dotyczacych mechanizméw odtwarzania hierarchii spolecznych!’.

Symboliczne nier6wnosci w sporcie U

Przez symboliczne nierdwnosci w sporcie bgdziemy rozumieli nieréwny
podziatl takiego niezwykle waznego, cenionego i pozadanego zasobu spolecz-
nego, jakim jest prestiz spoleczny.

Od samego poczatku sport byt przestrzenia reprodukcji roznic i nieréwnosci
charakterystycznych dla 0wczesnego greckiego spoleczenstwa i kultury. Przy-
wilej uczestnictwa przyshugiwat tylko ludziom zamoznym, ktérzy mogli sobie
pozwoli¢ na catoroczne przygotowania do igrzysk. Uprawnieni do ogladania
igrzysk byli tylko wolni m¢zczyZzni. Natomiast ogladanie igrzysk przez kobiety
byto zagrozone najwyzsza kara, a mianowicie kara $mierci. Rdznice 1 nieréw-
nosci byly obecne w sporcie na wszystkich etapach jego rozwoju 1 zmniejszaty
lub poglebialy si¢ razem z rozwojem spoteczenstw.

Niezwykle waznym zasobem spotecznym sportu jest prestiz, w podziale
ktorego nie ma rownosci, ale wystepuje mocno rzucajaca si¢ w oczy nie-
rownosc. Prestizem owym ciesza si¢ sportowcy osiggajacy wysokie wyniki
podczas imprez zajmujacych wysoka pozycje w hierarchii sportowe;j (igrzyska
olimpijskie, mistrzostwa $§wiata i Europy, Wimbledon, wys$cigi Formuty 1
itp.) oraz w dyscyplinach sportowych cieszacych si¢ uznaniem nie tylko ki-
bicow, ale takze szerszej rzeszy odbiorcéw. Zatem w sporcie nie tylko wazng
role odgrywa wynik, ale takze to, podczas jakich zawodow zostat osiggniety
1 w jakiej dyscyplinie. A. Tyszka zwraca uwage, ze za wynikiem sportowym,
upowszechnionym za pomocg kultury masowej, idg nowe symboliczne fakty
spoteczne, takie jak ,,powazanie spoleczne, admiracja, szacunek, popularnos¢,
stawa, zaszczyty i1 innego rodzaju satysfakcje, bedacych r6znymi odcieniami
uznania spotecznego, dla ktorych praktyka zyciowa ustalila wiele symbolicz-
nych 1 niesymbolicznych wyrdznien, swoistych dla sportu i1 zaczerpnigtych
z innych dziedzin zycia'®.

Powszechnie sg znane nazwiska zlotych medalistow olimpijskich, takich jak
Jerzy Kule), Irena Szewinska, Waldemar Baszanowski czy Otylia Jedrzejczak,
natomiast w ogole nie wiemy, kto zdobywat ztote medale na akademickich
mistrzostwach $wiata czy podczas chociazby igrzysk olimpijskich dla osob

17 H. Domanski (1998) Dwie transformacje w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej a ruchliwosé
spoteczna. W.A. Sutek, M.S. Szczepanski [red.] Slgsk — Polska — Europa. Zmieniajqce sie spoleczeristwo
w perspektywie lokalnej i globalnej. Xigga X Ogélnopolskiego Zjazdu Socjologicznego, Katowice,
s. 448.

18 A.Tyszka (1970) Olimpia i Akademia. Szkice o humanistycznej tresci sportu, Warszawa, s. 92.
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niepeinosprawnych. Tak, jak w przypadku zawodo6w jest ich prestizowa hierar-
chia, tak 1 wsrod dyscyplin sportowych taka hierarchia wystepuje. Inng pozycje
zajmuja takie dyscypliny jak pilka nozna, pilka siatkowa, lekka atletyka, tenis
ziemny czy Formuta 1, a inng dyscypliny uwazane za niszowe, takie jak psie
zaprzegi, biegi na orientacj¢ czy baloniarstwo. Zatem prestiz sportowca uzalez-
niony jest od prestizu dyscypliny, w jakiej osiggnat sukces. Mato kto w naszym
kraju nie zna kierowcy Formuly 1 Roberta Kubicy, ktory w swojej dyscyplinie
sportu jeszcze niewiele osiggnat, byl jedynie bardzo dobrze zapowiadajagcym
si¢ sportowcem, lub Jerzego Janowicza, ktory bardzo dobrze rokuje, a kibice
wiaza z nim nadzieje na sukces sportowy. Jednak fakt uprawiania przez nich
prestizowych dyscyplin powoduje, ze ich sukcesy s3 cenione bardziej niz
sukcesy sportowcéw w innych dyscyplinach. W tym przypadku uprawiana
dyscyplina sportowa przydaje lub nie przydaje prestizu wybitnym sportowcom.
Zatem o prestizu decyduje nie tylko obiektywny wynik sportowy, ale takze
ranga zawodow, podczas ktdrych ten wynik zostal osiggnigty, ponadto prestiz
dyscypliny, ale takze, o czym jeszcze nie bylo mowy, szczegdlne cechy osobo-
wosciowe sportowca oraz umiejetnos$¢ bycia w kulturze masowej. Przyktadem
posiadania tego rodzaju cech moze by¢ David Beckham, ktory stat si¢ ulubien-
cem mediéw nie tylko ze wzgledu na wyniki sportowe, ale takze w wyniku
umiejetnej autopromocji, udostepnienia swojego wizerunku do reklamowania
ekskluzywnych 1 elitarnych produktéw w potaczeniu z oryginalnym stylem
bycia, noszenia si¢ 1 ukladania relacji wewnatrzrodzinnych z byla Spice Girl
Victoriag Adams, niby osobistych i intymnych, ale jednoczesnie nastawionych
nie tylko na prestizowy efekt!®

Prestiz, jakim obdarzani s3 najwybitniejsi sportowcy, czesto poroOwnywa-
ny jest do prestizu gwiazd estrady, najwybitniejszych piosenkarzy, aktoréow
1 muzykow. Sportowcy cieszacy si¢ prestizem sg pozadani 1 oczekiwani przez
organizatorow i uczestnikow najbardziej znamienitych wydarzen kulturalnych,
gospodarczych 1 politycznych, nie tylko sportowych. Prestiz wyniesiony ze
sportu lub uzyskany dzieki wynikom sportowym jest transferowany na inne
obszary zycia pozasportowego i czesto udanie wykorzystywany do reali-
zacji okreslonych celéw. Sportowcy cieszacy si¢ prestizem zapraszani sg
przez kierownictwa partii politycznych do udzialu w wyborach, chcac w ten
sposob doda¢ swojej partii prestizu 1 odnies¢ sukces wyborczy. Sportowcy
za$, dzigki posiadanemu prestizowi, odnoszg sukcesy na innej ptaszczyznie
zycia spolecznego, a mianowicie w polityce. Parlamentarzystami w Polsce
byli lub sg wybitni sportowcy, tacy jak: Leszek Blanik, Iwona Guzowska,
Roman Kosecki, Grzegorz Lato, Zbigniew Pacelt, Zbigniew Pietrzykowski
czy Jan Tomaszewski.

19 G. Whannel (2002) Media Sport Stars. Masculinities and Moralities, London, New York.
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W blasku prestizu sportowcow czesto probuja si¢ ,,znalez¢” politycy, ktorzy
zabiegaj3 o medialnie nosne sytuacje, w ktorych udzial biorg wybitni sportowcy.
Przyktadowo byto tak w przypadku prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego,
ktdry autentycznie lubi sport i si¢ na nim zna, ale i Lecha Kaczynskiego, kto-
rego ,,znajomos¢ sportu” byla tematem réznorodnych kawatléw, dowcipow
i bon motow. Prezydenci zasiadali na trybunach stadiondéw podczas spotkan
reprezentacji Polski, podczas waznych spotkan pucharowych czy ligowych,
bywali na igrzyskach olimpijskich, mistrzostwach $wiata czy Europy, ale
takze towarzyszyli Adamowi Matyszowi podczas zawodéw Pucharu Swiata
w Zakopanem. Podejmowali wybitnych sportowcow w Palacu Prezydenckim,
$ciskali dtonie mistrzow 1 wreczali odznaczenia panstwowe. Wszystko to
dzialo si¢ w obecnos$ci kamer oraz mikrofon6w i miato na celu mig¢dzy innymi
poprawienie wizerunku prezydenta 1 przydanie mu prestizu, nie wynikajgcego
z pelnionego urzedu, ale z racji identyfikowania si¢ z odczuciami wielkiej rzeszy
kibicow, a w konsekwencji wyborcoéw, decydujacych o losach kandydatow do
waznych pozycji w panstwie. Prezydent Lech Kaczynski w 2007 roku pojechat
nawet do Niemiec, aby wreczy¢ reprezentacji Polski w pilce recznej srebrme
mundialowe medale.

Wysokie wyniki sportowe nie tylko wzbudzaja szacunek i uznanie dla
samych sportowcow, ale takze dla trenerow 1 oséb wchodzacych w sktad
sztabow szkoleniowych, prezesow klubow i 0séb zajmujgcych wazne pozycje
w klubowej hierarchii oraz sponsoréow i oséb odpowiedzialnych za dziatania
marketingowe i promocyjne. Powszechnie znane sg nazwiska polskich trenerow,
takie jak Kazimierz Gorski, Andrzej Niemczyk, Henryk Lasak, Jan Mulak,
Zygmunt Szelest, Hubert Wagner czy Feliks Stamm. Ich udzial w podziale
prestizu spotecznego nie jest mniejszy niz samych sportowcow, ale wynika
przede wszystkim z prestizu zawodnikow, ktérzy go uzyskali dzigki wyjatko-
wym wynikom sportowym. Kazimierzowi Gorskiemu prestizu przydata druzyna
reprezentacyjna, ktora podczas igrzysk w Monachium w 1972 roku siggneta po
ztoty olimpijski medal, a podczas mistrzostw §wiata w Republice Federalnej
Niemiec w 1974 roku zajela 3. miejsce. W druzynie grali tacy pitkarze jak:
Kazimierz Deyna, Wlodzimierz Lubanski, Andrzej Szarmach, Zygfryd Szot-
tysik, Jan Tomaszewski, Rober Gadocha, Grzegorz Lato, Henryk Kasperczak,
Jerzy Gorgon, Wiadystaw Zmuda i inni. Henryk Lasak poprowadzit polskich
kolarzy do bezprecedensowych w historii tej dyscypliny w Polsce sukcesow,
m.in. pierwszego medalu (bragzowego) kolarzy szosowych w wyscigu druzy-
nowym na 100 km na mistrzostwach swiata w 1971 roku i pierwszego medalu
(brazowego) w kolarstwie szosowym na igrzyskach olimpijskich w 1972 roku.
Podopiecznymi Henryka Lasaka byli migdzy innymi tacy kolarze jak: Ryszard
Szurkowski, Stanistaw Szozda, Jan Magiera, Zygmunt Hanusik, Zenon Cze-
chowski, Lucjan Lis 1 Edward Barcik. Po jego tragicznej $mierci podopieczni
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Ryszard Szurkowski i Stanistaw Szozda siggneli w 1973 roku po mistrzostwo
1 wicemistrzostwo $wiata zarowno w wyscigu indywidualnym, jak i mistrzostwo
$wiata w wyscigu druzynowym.

Jan Mulak, trener 1 dziatacz lekkoatletyczny, tworca ,,Wunderteamu” swoje
uznanie spoleczne zawdzi¢cza plejadzie wybitnych lekkoatletow, w tym takim
dlugodystansowcom jak Zdzistaw Krzyszkowiak i Jerzy Chromik.

Feliks Stamm, wychowawca 1 trener kilkudziesigciu bokseréw, mistrzow
oraz medalistéw olimpijskich, swiata 1 Europy, wielkie uznanie zawdzigcza
takim bokserom jak: Zygmunt Chychta, Kazimierz Pazdzior, Jerzy Kulej, Jan
Szczepanski, Jozef Grudzien, Marian Kasprzyk, Aleksy Antkiewicz, Zbigniew
Pietrzykowski, Leszek Drogosz, Tadeusz Walasek czy Artur Olech.

Sportowe organizacje formalne, jakimi sg kluby sportowe, posiadajace rézny
status prawny, takze w dominujacej czg¢sci zawdzi¢czajg swoj wysoki prestiz
bardzo dobrym wynikom osiagganym przez zawodnikow. W wielu przypadkach,
szczegllnie w grach zespolowych, prestiz druzyny jest tozsamy z prestizem
klubu sportowego. Tak jest na przyktad w przypadku pitki noznej w klubach FC
Barcelona czy Real Madryt FC, pilki siatkowej w klubach Trentino Volley czy
Skra Betchatow, pitki r¢czne) w klubach HSV Hamburg czy Vive Targi Kielce.

Najlepsze druzyny i markowe kluby przyciagaja znanych i zasobnych
finansowo $wiatowych producentéw cenionych towarow 1 ustug. Za przyktad
niech poshuzy najbogatszy klub pilkarski na swiecie, jakim jest Real Madryt,
ktorego glownym sponsorem jest najwicksza na swiecie firma bukmacherska
bwin.com, ktorej logotyp ,,Los Blancos” znajduje si¢ na koszulkach pitkarzy.
Oficjalnymi sponsorami s3 potentact w swoich branzach: Coca-Cola — pro-
ducent bezalkoholowych napojow gazowanych, Adidas — firma produkujaca
odziez 1 obuwie sportowe, Audi — firma samochodowa, Emirates — linie lotni-
cze, Movistar — telefonia komdrkowa, Mahou — producent piwa, Hugo Boss
— producent odziezy.

Wysokie wyniki sportowe maja wplyw na tworzenie tozsamosci kibicow,
ktora w duzej cz¢sci jest ufundowana na dumie wynikajacej z przynaleznosci
(rzeczywistej lub wyobrazonej) do grupy, ktdra odniosta sukces, ale takze
na prestizu, ktérego udzialowcami (najcz¢sciej rozumianego i odczuwanego
subiektywnie) jest zbiorowos¢ kibicow. Identyfikacja kibicéw z zawodnikiem
czy zespolem odnoszacym sukcesy przydaje prestizu kibicom, w mniejszym
zakresie w sensie spolecznym, natomiast w wigkszym w sensie odczuwania
jednostkowego.

Odrebna sprawg sa czeste sytuacje, zwlaszcza na stadionach pitkarskich,
kiedy to niespetnione oczekiwania kibicéw odnosnie do wyniku sportowego
ukochanego zespolu, starajg si¢ zrekompensowac poprzez walke z kibicami
druzyny przeciwne;j, policjg lub innymi aktorami sceny spotecznej. Nie chca juz
sie ,,zywi¢” prestizem osiagnietym przez ukochany zespot, moze zbyt matym lub
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bwin.com

niewspétmiernym do oczekiwan, chcg natomiast sami zapewnic sobie prestiz,
ale nie w rywalizacji sportowej, ale poprzez akty wandalizmu i bezwzgle¢dne;j
brutalnosci wobec ,,innych”, niewazne kim ci ,,inni” s3, wazne, ze nie konstytuuja
,haszej” zbiorowosci. Czesto si¢ to udaje. Sylwetki najbardziej aktywnych sa
pokazywane w srodkach masowej komunikacji, a w potoficjalnych rankingach
internetowych prowadzonych przez kibicow uzyskuja wysoki nowoplemienny
prestiz, ktéry nie wynika z uznania spotecznego, ale uznania wynikajacego
z przyjecia dewiacyjnych i czgsto przestepczych kryteriow?.

Spoleczno-kulturowe nier6wnosci w sporcie

Przez spoleczno-kulturowe nierownosci w sporcie bedziemy rozumieli
w tym przypadku nieréwny podziat takich cenionych i pozadanych débr jak
konsumpcja kulturalna i dostep do elit towarzyskich oraz wigzi spoteczne
i dobre obyczaje.

Jednym z pionieréw zajmujacych si¢ problematyka konsumpcji, w nawia-
zaniu do zasad religijnych protestantyzmu i kalwinizmu, byt Max Weber, ktéry
gromadzenie dobr materialnych 1 konsumpcje w spoleczenstwach tradycyjnych
wigzal z naturalng, wrodzong potrzeba cztowieka, natomiast w spoleczenstwie
nowoczesnym stawaty si¢ one nie srodkiem, ale celem Zzycia jednostek 1 zbio-
rowosci?',

Inaczej na konsumpcje patrzyl juz T. Veblen, ktory nie uwazal, ze celem
konsumpcji (,,ostentacyjnej”) jest przetrwanie, ale ze jest ona sposobem za-
manifestowania swojej pozycji spolecznej 1 ukazania ekonomicznej przewagi
nad innymi?2. W spoleczenstwie ponowoczesnym, zdaniem J. Baudrillarda,
konsumpcja staje si¢ aktem spolecznym z szerokim spektrum znakéw i sym-
boli o ogromnej waznosci spotecznej. W konsumpcji przestaje gtowng role
odgrywaé wymiar materialny, a jego pozycj¢ zajmuje wymiar symboliczny?.

W podziale tego zasobu spotecznego, jakim jest konsumpcja kulturalna,
uczestnicza sportowcy i ich otoczenie w nierdwnym stopniu. Podstawowymi
kryteriami majacymi wptyw na to uczestnictwo jest uzyskany wynik sportowy,
prestiz zawodow oraz prestiz uprawianej dyscyplin sportowej, w ktorej ten
wynik sportowy zostat osiggniety. Wartos¢ sportowa zawodnika oraz uzyskane
przez niego wyniki uzyskuja na wolnym rynku okreslong wartos¢ materialng.
Konsumpcja kulturalna oraz jej profil uzalezniony jest jeszcze od wyksztatce-
nia sportowca oraz kompetencji kulturowych, ale takze zainteresowan 1 pasji
osobistych.

20 Z. Dziubinski [red.] (2007) Sport a agresja, Warszawa.

21 M. Weber (1984) Szkice z socjologii religii, Warszawa.

22 T. Veblen (1971) Teoria kilasy prézniaczej, Warszawa.,

23 J. Baudrillard (1998) The Consumer Society: Myths and Structures, London.
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Wybitni sportowcy posiadajacy zasoby finansowe uczestnicza w §wiatowej
konsumpcji kulturalnej poprzez nabywanie rezydencji i posiadiosci w miej-
scach, ktore nie tylko posiadaja liczne walory geograficzne i klimatyczne, ale
przede wszystkim na walory prestizowe. Przykladem moga by¢ rezydencje
najwybitniejszych sportowcow na Florydzie, w Zjednoczonych Emiratach
Arabskich, w Katarze czy w Monako. W ksigstwie Monako, w ktérym cena
metra kwadratowego jest zawrotna, w centrum wynosi ok. 32.000 euro, znaczny
odsetek mieszkancow stanowia sportowcy oraz gwiazdy kina czy piosenki.
Zaleta Monaco, oprocz tzw. ,raju podatkowego”, jest jego polozenie, klimat
Morza Srédziemnego i bardzo dobre skomunikowanie z wiekszymi miastami
1 lotniskiem w Nicei. Jedng z gwiazd sportu, ktére zamieszkaly w Monako
jest szwedzki tenisista Bjorn Borg. W Monte Carlo rezydencj¢ majg gwiazdy
Formuly 1, jak np. Jenson Button, Robert Kubica 1 Nico Rosberg, ale takze
byli kierowcy jak David Coulthhard czy Alex Wurz. RoOwniez $§wiat tenisa ma
swoich reprezentantow w osobach Rafaela Nadala i Novaka Djokovica.

Posiadanie najdrozszych samochodoéw, ale takze samolotow, nie tylko shuzy
sprawnej komunikacji, ale przede wszystkim ma §wiadczy¢ o ich przynalezno-
$ci do elity finansowej. Ubieranie si¢ w odziez produkowang przez markowe
firmy, noszenie wyszukanej bizuterii, zegarkow czy okularéw, ma réwniez
potwierdza¢ przynaleznos¢ do ekskluzywnej zbiorowosci.

Wybitni sportowcy to takze uczestnicy prestizowych wydarzen spotecz-
no-kulturowych lokujacych si¢ w sferze biznesu, polityki, sztuki, rozrywki
1 w ogOle szeroko rozumianej kultury. Z jednej strony wynika to z potrzeby
organizatorow przydania przez ich obecnos¢ znaczenia okreslonemu wydarze-
niu, z drugiej natomiast z wewnetrznej potrzeby sportowcow 1 przyjetego stylu
zycia, b¢dacego wynikiem zajmowanej wysokiej pozycji spoteczne;j.

Konsumpcja kulturalna sportowcdw i1 ich spolecznego otoczenia jest
uwarunkowana wieloma czynnikami, od ekonomicznych zaczynajac, a na
osobowosciowych konczac. Nierowny podzial zasobu spotecznego, jakim jest
konsumpcja kulturalna, wynika z dysponowania cenionymi zasobami, takimi
jak bogactwo 1 prestiz, a te z kolei przyshuguja tylko najwybitniejszym w pre-
stizowych dyscyplinach sportowych.

Zdarza si¢ jednak, ze pozadane i uzyskane dobra spoleczne sa trwonione
przez wybitnych sportowcow. Dzieje si¢ tak, gdy sportowiec nie jest w stanie
udzwignac uzyskanej stawy 1 ma trudnosci z racjonalnym gospodarowaniem
uzyskanymi srodkami finansowymi. Zdarza si¢, ze zamiast kontynuowac¢ karier¢
sportowa 1 wspinac si¢ na najwyzsze szczeble sportowej hierarchii, wybiera
droge rozwigzlego zycia, zwigzanego z beztroskim korzystaniem z uciech
seksualnych, alkoholowych i narkotycznych. Przykiadem takiego upadku
moze by¢ najwicksza legenda Manchesteru United, pitkarz George Best, ktory
nie tylko kochat pitke, ale takze nie mniej kobiety, rozpuste, alkohol i srodki
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odurzajace. To wszystko nie tylko zaklocilo rozwdj jego sportowej kariery,
ale przedwczesnie doprowadzito go do smierci. Innym przyktadem moze by¢
reprezentant Anglii na MS 1990 i Euro 1996, Paul Gascoigne ,,Gazza”, ktéry
reprezentowal m.in. takie kluby jak Newcastle, Tottenham, Lazio, Glasgow
Rangers, Midllebrough, Everton czy Burnley. Byl bohaterem licznych skandali
z rozwigzio$cig seksualng, alkoholem i narkotykami w tle. Dzisiaj bez pienie-
dzy, zepchniety na margines spoteczny, walczy o zycie z choroba alkoholow3.

Podwaliny teorii elitaryzmu stworzyli tacy intelektualisci jak Vilfredo Pa-
reto, Gaetano Mosca oraz Robert Michels, ktorzy poj¢ciu elita nadawali przede
wszystkim znaczenie polityczne i rozumieli je jako nierowny rozdzial zasobu
wiladzy. W jezyku potocznym elita oznacza grupe ludzi najlepszych pod jakim$
wzgledem. W naukach politycznych, a szczegdlnie w socjologii, rezygnuje
si¢ z markera wartosciujacego na rzecz opisu sformalizowanych rol 1 pozycji
zajmowanych przez jednostki w réznorodnych organizacjach?.

Wybitni sportowcy to takze uczestnicy elitamych zbiorowosci towarzyskich
majacych charakter rzeczywisty lub wyobrazony. Z racji swej pozycji w hie-
rarchii sportowej z pewnoscia przynaleza do tego rodzaju wyobrazone;j elity
sportowej, ktora powstaje w sposéb nieformalny w §wiadomosci spoteczne;,
w wyniku spolecznego uznania 1 ,,naklejenia” etykiety sportowca elitarnego.
Tego rodzaju elita sportowa konstytuowana jest na podstawie wyobrazen
cztonkdéw spoleczenstwa, a przynalezno$¢ do niej jest wynikiem stosowania
subiektywnych kryteridw przez poszczegdlnych cztonkdéw spoleczenstwa i kie-
rowania si¢ intuicjg. Drugi rodzaj przynaleznosci jest konsekwencjg formalnych
uregulowan, w wyniku ktérych powstaja elitarne kluby olimpijczykow, zto-
tych medalistow olimpijskich, rozmaite kapituly, zarzady migdzynarodowych
federacji sportowych czy zarzad Migdzynarodowego Komitetu Olimpijskiego.
W tym przypadku, aby stac si¢ czlonkiem elitarnej zbiorowosci, trzeba spetnié
okreslone kryteria, np. zdoby¢ zloty medal olimpijski lub uzyska¢ wymagana
liczbe gloséw delegatéw podczas wyborczego zgromadzenia.

Wybitni sportowcy, zajmujacy najwyzsze pozycje w strukturze sportu
swiatowego, przynaleza lub czgsciej sg pozadanymi i oczekiwanymi gosémi
pozasportowych zbiorowosci elitarnych, ktoérych czlonkowie w wigkszosci
rekrutujg si¢ ze §wiata biznesu, polityki i kultury. Partycypacja najlepszych
sportowcow w elitarnych gremiach moze by¢ z jednej strony wynikiem ich
aspiracji do okre§lonych grup pozytywnego odniesienia, ktoére pozwalajg im
zaspokoi¢ prestizowe potrzeby, z drugiej strony moze by¢ efektem realizacji
potrzeby przydania sobie przez elitarng zbiorowos¢ prestizu o nieco innej gene-
alogii, a mianowicie genealogii sportowe;j. Bycie sportowca w elitarnej grupie
moze wynikacé z jego potrzeb o charakterze autotelicznym, a grupa moze jawi¢

24 J. Wasilewski (1998) Elita. W: Encyklopedia socjologii, Warszawa, s. 184-189.
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si¢ jako ekspresyjna, ale takze moze by¢ dla sportowca grupg instrumentalng,
ktora stuzy do realizacji innych potrzeb i wartosci?’.

Wybitni sportowcy przez swoje wysokie osiggni¢cia sportowe przyczy-
niajg si¢ do tworzenia swoistej wigzi spolecznej ufundowanej przez sport.
W socjologii wigz spoleczrﬁcﬁrﬁiana jest w sposob zrdznicowany, od ro-
zumienia szerokiego, ktorego przedstawicielem jest J. Szczepanski, wedlug
ktorego wigzig jest wszystko to, co spaja zbiorowosci ludzkie?®, do waskiego,
ograniczonego do czynnikéw subiektywnych. Przedstawicielem takiego ro-
zumienia wiezi spolecznej jest S. Ossowski, ktéry za wigz spoleczng uznaje
,,aprobujaca $wiadomos$¢ przynaleznosci do grupy, tendencj¢ do zachowa-
nia najwazniejszych konformizméw grupowych, kult wspdlnych wartosci,
swiadomos$¢ wspdlnych interesow, ale i gotowos¢ przedkiadania interesow
grupowych ponad interesy osobiste, [...] wspolnego stosunku do pewnych
symboli, przedmiotow i 0sob”?’.

Sportowcy, skupiajacy uwage czgsto wielkiej rzeszy kibicow, przyczyniaja
si¢ do kreowania wiezi spotecznej na podtozu kulturowym, ale takze struktu-
ralnym, jak by okreslit to R. Merton?®. Pierwszy typ wi¢zi wynika z przyj¢cia
przez okreslona zbiorowos¢ kibicow pewnych wspélnych norm 1 wartosci,
natomiast drugi typ jest konsekwencja przeciwstawienia ,,mojej” zbiorowosci
kibicow ,,innym” (obcym) zbiorowosciom, kibicujgcym innemu zawodnikowi
czy druzynie.

Wigzi spoteczne powstajg na skutek identyfikowania si¢ okreslonej zbio-
rowosci kibicow z okre$lonymi elementami kultury symbolicznej, takimi jak
barwy klubowe, nazwa zespothu, ale przede wszystkim uzyskiwanymi (do-
brymi) wynikami naszego zespolu, ktore 1 nam przydajg prestizu, jestesSmy
dumni i mamy subiektywne odczucie, Ze jestesmy lepsi niz inni, chociazby od
tych, ktorzy utozsamiaja si¢ z innym zespolem? Wigz jest tym mocniejsza,
im bardziej odczuwamy zagrozenie ze strony innych zbiorowosci. Im bardziej
druzyna przeciwna zagraza w pozyskaniu zasobu sportowego (spotecznego)
jakim jest dobry wynik sportowy. W takim przypadku w naszej zbiorowosci
panuja stosunki przyjazni, pokoju i solidarnosci oraz nienawisci i wojny w sto-
sunku do zbiorowosci obcej. Czgsto sytuacje takie wymykaja si¢ spod kontrohi
1 ujawniaja si¢ w postaci agresji werbalnej lub fizycznej wzgledem obcych

25 P. Rymarczyk (2011) Wplyw globalizacji na kulturg fizyczna. W: Z. Dziubinski, Z. Krawczyk
[red.] Socjologia kultury fizycznej, Warszawa, s. 96-107.

26 J. Szczepanski (1963) Elementarne pojecia socjologii, Warszawa, s. 119.

27 S. Ossowski (1967) Wieloglowy Lewiatan i grupa spoteczna. O perypetiach pojeciowych
w socjologii. W: Dziela, ¢. 4, Warszawa, s. 153-155.

28 R. Merton (1982) Teoria grup odniesienia i struktura spoteczna. Kontynuacje. W: R. Merton,
Teoria socjologiczna i struktura spoleczna, Warszawa, s. 366.

29 R. Giulianotti (2003) The Twentieth Century Sport. Football, Class and Nation. W: R. Robertson,
K.E. White [red.] Globalization: Critical Concepts in Sociology, London, New York.
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zbiorowosci. Drastycznym przyktadem moga by¢ wydarzenia, ktdre rozegraty
si¢ w dniu 29 maja 1985 roku na stadionie Heysel podczas finalowego meczu
Pucharu Mistrzéw, Juventus Turyn — Liverpool FC. Doszto wtedy do starcia
kibicow angielskich z kibicami wloskimi, na skutek czego $mier¢ poniosto 39
0s0b, a setki doznaty uszczerbku na zdrowiu. Mecz ten i tragiczne wydarzenia
z nim zwigzane staly si¢ synonimem najgorszej strony futbolu.

Udziat sportowcow w podziale takiego dobra, jakim sa dobre obyczaje jest
zréznicowany 1 uwarunkowany wieloma czynnikami spoteczno-kulturowymi.
Z pewnoscig uczestnictwo w sporcie sprzyja ksztattowaniu konformistycznych
zachowan, z drugiej jednak wysoka, wielowymiarowa warto$¢ sukcesu sporto-
wego (zamoznos¢, stawa, medialnos$¢, uznanie, posiadanie dobr materialnych
itp.) sklaniaja do zachowan nonkonformistycznych, nie tylko bedacych w kon-
flikcie z niepisanymi normami post¢powania, ale takze czesto z regulacjami
formalnymi (regulaminami, statutami, kodeksami prawa)*.

Sport od samego poczatku powstania byl oparty na zasadach i dyrektywach
o charakterze etycznym. W starozytnej Grecji kluczowa rol¢ odgrywato pojecie
dzielnosci, w sredniowieczu tym pojeciem byt honor, natomiast w nowozytno-
sci, migdzy innymi za sprawg Coubertina, poj¢cie fair play. Jednak w sporcie
organizowanym przez spoleczenstwa nowoczesne wymienione rygorystyczne
zasady czy postulaty przegrywaja z r6znie rozumianymi ideami utylitaryzmu?®'.
Oznacza to, ze dobre obyczaje czgsto przegrywajg ze skutecznoscia, zdolnoscia
osiggania sukcesu i zyskiem.

Ekonomiczne nieréwnosci w sporcie

Ekonomiczne nierdwnosci wystepujag w wielu obszarach rzeczywistosci
sportowej 1 mogga by¢ analizowane z wykorzystaniem réznorodnych teorii.
Przykladowo Marksowska koncepcja klas moze by¢ wykorzystana do ukazania
sytuacji, jaka wystepuje w sporcie profesjonalnym, podziatlu mi¢dzy pracodaw-
cami a pracobiorcami, pomi¢dzy wiascicielami klubow sportowych, funkcjo-
nujacych w réznych formach prawnych, a sportowcami. Co jakis czas jestesmy
informowani, ze pracobiorcy (sportowcy) nie sg zadowoleni z podziatu zyskow,
ktdry, z ich punktu widzenia, jest nierdwny i niesprawiedliwy. Przykladem
moga by¢ rozgrywki NHL, ktére z powodu braku odpowiedniego dokumentu
regulujacego stosunki ligi i zawodnikéw byly zawieszane w 1994 roku i sezon
sktadatl si¢ wowczas tylko z 48 meczdw oraz w 2004 roku, kiedy to sezon nie
odbyl si¢ wcale. Rowniez w 2012 roku brak porozumienia w sprawie nowej

30 Z.Dziubinski (2011) Olimpizm a nowoczesnosé. W: Z. Dziubinski, Z. Krawczyk [red.] Socjo-
logia kultury fizycznej, Warszawa, s. 121-137.

31 Z. Krawczyk (2000) Sport jako symbol. W: Z. Krawczyk, Sport w zmieniajgcym sig spoieczen-
stwie, Warszawa, s. 17-25.
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umowy zbiorowej ze zwigzkiem zawodnikéw (NHLPA) w dniu 15 wrzesnia
doprowadzit do kolejnego lokautu.

Wazng role w wyjasnianiu nierdwnos$ci w sporcie profesjonalnym moze
odegra¢ Weberowska teoria podziatu na klasy, teoria stratyfikacji (uwarstwienia)
i teoria klasyfikacji zawodow. W Weberowskim podziale na klasy kryterium
nie stanowi, jak u Marksa, stosunek do srodkéw produkcji, ale rodzaj szans
na rynku, ktory jest uzalezniony od kwalifikacji profesjonalnych sportowcow.
Szanse na rynku wyznaczaja umiej¢tnosci, ktore w konsekwencji wyznaczajg
poziom uzyskiwanych zasobow ekonomicznych. Inne szanse na sportowym,
czy lepiej, pitkarskim rynku ma Robert Lewandowski niz napastnik grajacy
w III ligowym zespole. Warto$¢ tego pierwszego zostala wyceniona przez
Bayern Monachium na 30 milionéw euro, natomiast drugi na tym rynku nie
jest wcale notowany.

Do analizy nierownosci ekonomicznych w sporcie bardzo przydatna jest
perspektywa zwigzana z tradycja socjologii amerykanskiej, a mianowicie
koncepcja stratyfikacji (uwarstwienia). W perspektywie empirycznej przez
stratyfikacj¢ rozumie si¢ podzialy spoteczne, w ktorych pozycja zalezy od
ktérejs z mierzalnych cech, w tym przypadku ta cecha decydujaca jest dochod
czy zamoznos¢ (bogactwo). W sporcie hierarchi¢ dochoddw moze wyznaczad
np. poziom rozgrywek, w ktérych uczestnicza zawodnicy. Na szczycie drabiny
stratyfikacyjnej, ze wzgledu na dochody, znajduja si¢ zawodnicy grajacy w eks-
traklasie, nieco nizej w pierwszej lidze, drugiej itd. W ramach poszczego6lnych
lig sa kolejne drabiny, z pozycjami najlepiej zarabiajacych, nieco gorzej itd.
Pozycja sportowca na drabinie dochodu jest uzalezniona od jego umiejgtnosci,
kompetencji profesjonalnych, ktdre sa przeliczane na wartos$ci pieniezne. Moze-
my powiedziec, ze sport jest idealnym, modelowym przyktadem spoleczenstwa
merytokratycznego, w ktorym talent, praca, klasa sportowa, kompetencje fizyczne
1 ruchowe, techniczne 1 taktyczne decydujg o pozycji zawodnika w hierarchii
dochodu. W sporcie nie ma miejsca na nepotyzm, poplecznictwo i obsadzanie
waznych pozycji sportowych znajomymi czy popieranymi przez grupy lobbin-
gowe. Sportowcy niemal bez przerwy zdajg egzaminy ze swojej przydatnosci
podczas roznorodnych rozgrywek ligowych, zawodow czy mitingdéw. Nie ma
takiej mozliwosci, aby trener czy prezes klubu zaplacili duze pienigdze za spor-
towca bez sukcesow, posiadajacego niskg wartos$¢ rynkowa. Kontrola spoteczna
w sporcie, w postaci kultury masowe;j, kibicowskiej presji i opinii donatoréw,
jest tak silna, ze dziatania poza merytokratycznym porzadkiem sa niemozliwe.
W innych dziedzinach Zycia spotecznego jest mozliwos¢ obsadzania wysokich
pozycji spotecznych przez osoby nieposiadajace kompetencji profesjonalnych.
Z takimi praktykami spotykamy si¢ do$¢ czgsto 1 nieraz doswiadczamy ich na
wlasnej skorze, kiedy nie mozemy zatatwi¢ wydawaloby si¢ prostej sprawy.
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Nieréwnosci w sporcie nie tylko sg konsekwencjg uzyskiwanych wynikéw
sportowych, ale takze, a moze przede wszystkim, uprawianej dyscypliny sportu.
W tym przypadku przydatng perspektywa badawcza moze by¢ klasyfikacja
zawodow??. Nie wnikajac w szczegoty metodologiczne tworzenia takiej kla-
syfikacji, w jej ramach mozna wyodrebni¢ skale wedle kryterium prestizu oraz
skal¢ wedle kryterium pozycji spoteczno-ekonomicznej*. Przyjmujac kryterium
spoteczno-ekonomiczne mozemy dyscyplinom sportowym nada¢ hierarchiczng
strukture i usytuowaé w przestrzeni sportowej (spotecznej) przedstawicieli
poszczegoblnych dyscyplin sportowych. Z pewnos$cig w hierarchicznej, eko-
nomicznej klasyfikacji dyscyplin sportowych na samym szczycie znajdzie si¢
boks, golf, koszykowka, tenis ziemny, pitka nozna i moze jeszcze par¢ innych,
natomiast na kolejnych szczeblach beda nieco gorzej oplacane dyscypliny,
natomiast na samym dole drabiny znajda si¢ dyscypliny ledwo bilansujace
swoje budzety. Na szczycie hierarchicznej klasyfikacji dyscyplin ze wzgledu
na udziat w podziale finansowych zasobow sportowych (spotecznych) znajdu-
je si¢ boks, ktérego najlepiej zarabiajacy amerykanski przedstawiciel, Floyd
Mayweather, zarobit w 2012 roku 85 milionéw dolaréw. Wszystkie zarobione
pienigdze ,,wywalczyt na ringu” Drugim w tej dochodowe;j klasyfikacji jest
filipinski bokser Manny Pacquiao, ktéry zainkasowatl 62 miliony dolaréw,
z czego 56 milionow wywalczyl na ringu, natomiast 6 poprzez inne dzialania
komercyjne (reklamowe). ,,Pacman” uzupehit swoje sponsorskie portfolio
poprzez podpisanie umow z takimi potentatami jak Nike, Hewlett-Packard,
Monster Energy i Hennessy. Trzeci w klasyfikacji jest, nieco skompromitowany
golfista, Tiger Woods, ktory moze poszczyci¢ si¢ kwota 59,4 miliona dolaréw.
W poréwnaniu do poprzedniego roku jego zarobki znacznie zmalaly, po tym
jak Tag Heuer i Gillette nie przedhuzyty z nim umoéw, a jego firma zajmujaca
si¢ projektowaniem pol golfowych takze znalazla si¢ w stabej kondycji. Mimo
to, dzieki lukratywnej umowie z Nike, Woods nadal pozostaje jednym z najle-
piej zarabiajacych sportowcow. Czwarte miejsce zajmuje koszykarz, LeBron
James, ktory zarobit 53 miliony dolaréw, z czego 13 wywalczyt na parkiecie,
natomiast 40 dzieki kontraktom reklamowym. Jest on reklamowym gigantem
nie tylko w lidze NBA, ale w calym sporcie profesjonalnym. Ma podpisane
umowy sponsorskie z takimi finansowymi potentatami, jak Nike, McDonald’s,
Coca-Cola i State Farm, a ostatnio podpisat jeszcze bardzo korzystny kontrakt
z Dunkin’ Donuts i Baskin Robbins w Azji. Najlepiej zarabiajacym tenisista jest
Roger Federer (5 miejsce), ktory zarobit tacznie 54,3 miliona dolaréw, z czego
na korcie 9,3 miliona, natomiast poza kortem 45 milionéw. Najwazniejszymi
partnerami Szwajcara s3: Credit Suisse, Gillette, Mercedes-Benz, Nike i Ro-

32 M. Pohoski, K.M. Stomczynski (1978) Spoleczna klasyfikacja zawodow, Warszawa.
33 K.M. Stomczynski, G. Kacprowicz (1979) Skale zawodow, Warszawa.
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lex. Najlepiej zarabiajacym pitkarzem jest David Beckham (8 miejsce), ktory
w roku 2012 zainkasowal kwotg 46 milionéw dolaréw, z czego az 37 miliono6w
uzyskat z lukratywnych kontraktow3*.

Warto jeszcze zwroci€ uwagg, ze organizacja sportu profesjonalnego moze
stanowi¢ wzor spoleczenstwa merytokratycznego ze wzgledu na catkowity brak
barier ruchliwosci sportowe] (spotecznej), na tatwo$¢ przekraczania granic
mi¢dzy poszczegdlnymi warstwami 1 klasami sportowymi. Wigcej, w sporcie,
jak chyba nigdzie indziej z takim natezeniem, ta ruchliwos¢ jest bardzo ocze-
kiwana i wymuszana przez treneréw, prezesow, dzialaczy, sponsorow, a takze
kibicow. Brak ruchliwosci w sporcie czesto traktowany jest jako porazka sa-
mego zawodnika, ale takze trenera i innych osob zajmujacych rézne pozycje
w formalnych organizacjach sportowych.

Podsumowanie

Przedstawione zagadnienie dotyczace réznic i nierownosci spotecznych
w sporcie nie moze pretendowac do ujecia holistycznego, obejmujacego
wszystkie nierownosci wystepujace na gruncie sportu i z tego tez powodu
nie moze by¢ uznane za wyczerpujace. Przyktadowo nie zajeto si¢ w ogole
zagadnieniem roznic 1 nierownosci wystepujacych w sporcie, ktore wynikaja
z posiadania takich cech biologicznie dziedziczonych jak ple¢*® czy rasa*. Jest
to zagadnienie szczegolnie wazne z uwagi na fakt, ze tego rodzaju nierownosci
sa niezgodne z ideg spoleczenstwa merytokratycznego, w ktorym cechy dzie-
dziczone nie mogg rzutowac na sytuacje spoleczng (sportowa) jednostki. Nie
uwzgledniono takze zagadnienia nierdwnosci w dostepie do tego cenionego
dobra, jakim jest sport®’

Niezaleznie od powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze spoteczny system organi-
zacji sportu moze stanowi¢ wzor spoleczenstwa merytokratycznego, w ktérym
zajmowane pozycje i odgrywane role s3 wynikiem kompetencji profesjonalnych
sportowcdOw 1 szans na sportowym rynku. Zajmowanie zas$ pozycji precyzyjnie
okresla udziatl w podziale cenionych i pozadanych zasobow spolecznych, do
ktérych z pewnoscig naleza dobra o charakterze symbolicznym, spoteczno-kul-
turowym 1 ekonomicznym. Wybitni sportowcy ze wzgledu na swoje osiagnigcia

34 www.forbes.pl.

35 S. Scraton, A. Flintoff [red.] (2002) Gender and Sport: A Reader, London; N. Organista (2012)
Nieréwnosci plciowe w procesie socjalizacji do kultury fizycznej. W: Z. Dziubinski, K.W. Jankowski
[red.] Kultura fizyczna a socjalizacja, Warszawa, s. 193-202.

36 Summary Report (2010) Racism, ethnic discrimination and exclusion of migrants and minorities
in sport: The situation in the European Union, Wien; Z. Krawczyk (1995) Rola czynnika rasowego
w sporcie, W: Z. Krawczyk [red.] Socjologia kultury fizycznej, Warszawa, s. 162-164.

37 M. Lenartowicz (2011) Klasowe i warstwowe uwarunkowania kultury fizycznej. W: Z. Dziu-
binski, Z. Krawczyk [red.] op. cit., s. 266-283.
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zwykle cieszg si¢ prestizem, szacunkiem 1 uznaniem spolecznym, przynaleznos$cia
do elitarnych grup nie tylko sportowych, ale takze pozasportowych: bizneso-
wych, kulturalnych, politycznych, artystycznych oraz lokuja si¢ na najwyzszych
pietrach dochodowe;j stratyfikacji (hierarchii) spotecznej. O udziale w podziale
dobr decyduje nie tylko wynik sportowy, ale takze uprawiana dyscyplina i jej
pozycja w hierarchicznej klasyfikacji dyscyplin sportowych.

Sport moze tez by¢ wzorem spoteczenstwa merytokratycznego z punktu
widzenia otwartosci, mozliwosci zwigzanych z ruchliwoscig spoteczng (spor-
towg). Wigcej, ruchliwos€ ta jest nie tylko oczekiwana, ale takze wymuszana
przez otoczenie spoteczne (trenerdw, sponsorow, kibicow), a jej brak uznawany
jest za porazke wszystkich.

Roznice 1 nierownosci spoleczne zwigzane z nierownym podziatem cenio-
nych zasobow spotecznych (sportowych) sa solg sportu. Ich obecnos¢ jest jak
najbardziej pozadana, to one bowiem s3 motorem rozwoju sportu i nieustan-
nego dazenia do doskonatosci 1 perfekcji. Réznice i nierdwnosci sa pozadane
jako efekt rdznic w poziomie mistrzostwa sportowego, natomiast musza by¢
eliminowane na poziomie dost¢pu do sportu i rGwnosci szans.

Zatem wykorzystanie do analizy roznic 1 nierownosci w sporcie funkcjo-
nalnej teorii stratyfikacji (Davis 1 Moore) jest jak najbardziej zasadne. W jej
swietle o udziale w podziale zasobdéw spotecznych (sportowych) winien de-
cydowac¢ poziom mistrzostwa sportowego i hierarchiczna pozycja uprawianej
dyscypliny sportowej. Zatem roznice i nieroOwnosci w sporcie s3 niezbedne,
sa bowiem rekompensatg dla najlepszych za naklady, wyrzeczenia i osiggnigte
kompetencje, w postaci zajmowania wysokich pozycji.



