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ISTOTNE ELEMENTY )
INSTYTUC]I PRAWNE] SEDZIEGO KOSCIELNEGO

1. Wstep

Autorytet rozsadzajacy spory istnial na przestrzeni wiekéw, majac cha-
rakter prywatny badz publiczny oraz zmieniajac swdj zakres znaczeniowy.
Stad konieczne wydaje sig, by postugujac sie pojeciem sedziego koscielnego,
poznaé istotne elementy tego urzedu, bezsprzecznie nalezacego do najistot-
niejszych we Wspdlnocie Kosciola. Instytucja sedziego koscielnego wystepuje
we wszystkich okresach istnienia Kosciola, przechodzac szereg uscislen. Urzad
ten czerpie tez swoje Zrédla z bogatych dos§wiadczen prawnych Narodu Wy-
branego, podkreslajacych teologiczny fundament misji sedziego! . Nalezy bo-
wiem pamietaé, ze system prawa starotestamentalnego przenikal jakby
W naturalny sposéb do prawodawstwa koscielnego. Zgodnie z wola Jezusa
Prawo Narodu Wybranego nie zostalo zmienione, a jedynie uzupelnione i
udoskonalone?.

Prezentujac urzad sedziego koscielnego, warto zwrdcié uwage na istotne
elementy tej instytucji, pozwalajace na jej zdefiniowanie, tym bardziej, ze posia-
da ona silne podstawy do rozsadzania spraw we wspélnocie w imieniu Boga.
Ponadto, poniewaz misja sedziego sprawowana jest w spolecznosci wierza-
Cych, a osoba sedziego takze nalezy do wspodlnoty Ludu Bozego, stad wladza
mu przystugujaca posiada charakterystyczna dla porzadku koscielnego podsta-
we. Podstawa ta wynika z jednosci wladzy swietej. Iudex ecclesiasticus ustano-
wiony jest dla administrowania wymiarem sprawiedliwoéci we wspélnocie
Wiary, a obszar zadan sedziowskich w spolecznosci Kosciola jest specyficzny.

2. Istotne elementy pojecia sedzia koscielny

Spoleczno$é Kosciola od poczatku istnienia prébuje rozstrzygaé rodzace
Si¢ w niej spory oraz zapobiegaé praktykom lamania prawa nadanego przez
Boga. W oparciu o tradyce zydowska oraz osiagniecia mysli prawnej Rzy-
mian, Kosciél konstruuje oryginalny, wiasciwy dla siebie sposob prowadze-

' Zob. Sz. Pikus, Biblijne podstawy urzedu sedziego w prawie koscielnym, Studia Diecezji
Radomskiej, 6:2006, s. 451-458.
*Mt23,35.17.18.
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nia spraw sadowych?®. Znaczaca role odgrywaly w tym procesie wskazania
Apostoléw, przyblizajace gminom chrzescijafiskim istotne zasady rozpozna-
wania i rozstrzygania sporéw, uwzgledniajace nauke Chrystusa o sadzeniu*
Podobnie jak w starozytno$ci Zydowskiej oraz w spolecznosciach $§wieckich,
osoba kompetentng do rozpatrywania przedkladanych kwestii i rozstrzyga-
nia sporéw powstajacych miedzy wiernymi w Kosciele, jest czlowiek posia-
dajacy wladze i piastujacy publiczny urzad sedziego. Specyfika misji Kosciola
oraz natura wladzy w spolecznosci chrze$cijan, majaca charakter wladzy swiete;
sprawia, ze sedzia dla wiernych jest biskup® Oprécz biskupa diecezjalnego
urzad ten moga pelni¢ powolane przez niego inne osoby. Dla podkreslenia
specyfiki wladzy sedziowskiej spelnianej w spolecznosci ludzi wierzacych
zostaja one nazwane sedzia koscielnym.

Ukazujac tresci zwigzane z wyrazeniem iudex mozna siggnaé do etymolo-
gii pojecia, jak i terminéw mu pokrewnych® Analizy dotyczace tych zagad-
niefi wskazuja na istotna role, jaka odgrywa przy spelnianiu funkgji sedziow-
skich rozstrzyganie watpliwosci, jakie nastepuja w umysle osoby obdarzonej
autorytetem sedziego. Gruntowny namysl nastepujacy po rozpoznaniu kon-
kretnego problemu oraz rozwazenie wszystkiego, co przemawia za badz prze-
ciw, prowadzi do rozstrzygniecia, bedacego aktem woli. Skutkiem tej ludz-
kiej decyzji, podjetej na podstawie wlasnej wiedzy, dodwiadczenia, sumienia
oraz przepisow prawa, osoba obdarzona w spolecznoéci autorytetem zapro-
wadza lad prawny, ktéry osoby zobowiazuja sie¢ zachowywaé” Wspéibrzmia
z tym slownikowe okreslenia funkgji spelnianej przez sedziego. W ich rozu-
mieniu sedzia, to rozjemca, osoba wyrokujaca®, sadzaca sprawy i wymierza-
jaca sprawiedliwo$é® Dokladniej charakteryzuje sedziego inny opis wskazu-
jacy, iz jest on funkcjonariuszem publicznym, zawodowo badzZ niezawodowo
sadzacym sprawy i wymierzajacym sprawiedliwos$é, ktéry moze by¢ miano-
wany lub wybierany? . Podsumowujac mozna stwierdzié, iz pojecie ,,sedzia”
oznacza funkcje w spolecznosci, urzad, na ktdrego istotne zadanie skladaja
si¢ nastepujace elementy:

3Szerzej o tym: B. Wilanowski, Rozwdj historyczny procesu kanonicznego, t. 1, Warsza-
wa 1929; A. Dziega, Koscielny proces ustny, Lublin 1992, s. 11-20.

*Por. 1Kor 5,3-5; 1Tm 1,19-20; 5,19.

> Do pastoralis correctio biskupa, jak zaznacza w drugiej polowie Il wieku autor Dida-
skaliéw, przynalezy troska o dyscypling i wypelnianie w chrzescijafiskiej wsp6l-
nocie urzedu sedziowskiego. Zob. U. Mosiek, Das altkirchliche Prozefirecht im Spiege!
der Didaskalie, Osterreichisches Archiv fiir Kirchenrecht 16:1965, s. 183.

¢ M.in. dico, iudico, iudicium, sad, sadzi¢. Por. Plezia, Slownik lacirisko—polski, Warsza-
wa 1998, t. 2, s. 142-144; t. 3, s. 281-282.

7Szczegblowe rozwazania dotyczace etymologii pojecia sedmego ko§c1e1nego Zob.:
P. Gricewicz, Zadania sedziego koscielnego w sprawach o niewaznos¢ matzeristwa, Rocz-
niki Nauk Prawnych 8:1998, s. 161-164.

8 A. Jougan, Stownik koscielny lacirisko-polski, Warszawa 1992, s. 367.

® Wielka Encyklopedia Powszechna PWN, t. 10, Warszawa 1967, s. 940.

WM. Szymczak, Stownik jezyka polskiego, t. 3, Warszawa 1985, s. 203.
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- postepowanie, inaczej pewien ciag czynnosci polegajacych na gromadze-
pelnym wyjasnieniu;

- osobiste rozwazanie, gruntowne analizowanie przedloZonych argumen-
téw;

- akt woli sedziego, czyli osobista decyzja osoby upowaznionej do jej wy-
dania, podjeta z zachowaniem przepiséw prawa;

- element skutkéw formalno-prawnych, jesli decyzja jest wydana na mocy
urzedu pelnionego w trybunale, nie za$ jako prywatnego rozjemcy'!
Rozwazywszy ogolnie okreslong funkcje sedziego, warto przyblizy¢ po-

wstale w kanonistyce opisy urzedu sedziego koscielnego. W normach prawa
kanonicznego nie zamieszczono legalnej definicji pojecia iudex ecclesiasticus.
Jednak posrednio, na podstawie niektorych obowiazujacych kanonéw, moz-
na wyszczego6lni¢ przymioty niezbedne dla osoby pelniacej ten urzad. Pomoc
stanowig definicje, jakie wyksztalcila nauka prawa kanonicznego oraz wspél-
Czesna literatura przedmiotu. Te préby zdefiniowania sa kluczowe dla przed-
stawienia konstytutywnych elementéw pojecia urzedu sedziego koscielnego.

Definicja sedziego koscielnego, pochodzaca z okresu zaraz po promulga-
gi kodeksu z 1917 r. brzmiala: ,Sedzia jest urzednikiem statym, ktéry na mocy
urzedu sobie nadanego, albo urzednikiem czasowym, ktéry na mocy delega-
gi ma prawo i obowiazek rozsadza¢ sprawy sporne lub karne do rozstrzy-
gnigcia prawnie sobie przedlozone. Jezeli do sadzenia wyznaczono kilka oséb
kolegialnie, to takie kolegium sedziéw nazywa si¢ sadem kolegialnym”. Opis
Ow podkresla, ze sedzia koscielny pelni urzad publiczny, powierzony na stale
lub na pewien okres czasu. Jego istotne zadanie stanowi rozsadzanie, czyli
laczne rozpoznawanie i rozstrzyganie spraw przedstawionym mu zgodnie
Z przepisami prawa. .

Conte a Coronata podkresla z kolei, opierajac si¢ na é6wczesnej normie
Prawa kanonicznego®, iz sedzia ko$cielny to kaplan nienaruszonej stawy, bie-
gly w prawie kanonicznym, wybrany przez biskupa do wykonywania jego
wladzy w rozsadzaniu sporéw miedzy wiernymi® Definicja ta akcentuje nie
tylko najistotniejsze zadanie sedziego, jakim jest rozstrzyganie sporéw przed-
lozonych przez wiernych trybunalowi koscielnemu, ale wymienia tez przy-
mioty niezbedne dla poprawnego wypelniania tych zadan. Koniecznymi przy-
miotami sedziego koscielnego sq wedlug tej definicji: bieglos¢ w prawie ka-
Nonicznym, nienaruszona slawa oraz dzialanie na mocy powierzonego przez
biskupa urzedu, czyli udzial w wykonywaniu jego wladzy sadowniczej.

"' P. Gricewicz, Zadania sgdziego koscielnego, s. 164.

" F. Baczkowicz, Prawo kanoniczne, Podrecznik dla duchowieristwa, t. 2, Krakéw 1933,
s. 259-260.

" Por. CIC 1917 ¢ 1574: ,In qualibet dioecesi presbyteri probatae vitae et in iure canonico
periti, [...] eligantur ut potestate ab Episcopo delegata in litibus iudicandis partem habeant
[.I”

“M.Contea Coronata, Compendium Iuris Canonici, vol. 1, Romae 1942, 5. 214.
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Wedlug Robertiego pojecie iudex ecclesiasticus zawiera w sobie dwa waz-
ne skladniki dotyczace jego zadarni. Jeden element stanowi fakt rozpoznawa-
nia, czyli prowadzenia sprawy, a drugim jest ten, iz sedzia to osoba ferujaca
wyrok w danej sprawie®

W ujeciu Pieronka sedzia koscielny jest osoba urzedowa, obdarzona ko-
Scielna jurysdykcja do rozpatrywania i rozstrzygania sporéw, zgodnie z prze-
pisami prawa'®. Do definicji tej nawiazuje Pawluk nazywajac go: ,0soba urze-
dowa, majacq udzial w koscielnej wladzy sadowej, dzieki czemu moze on
rozpatrywac i autorytatywnie rozstrzygaé spory zgodnie z prawem”" Istot-
nym w powyzszej definicji jest wskazanie, iz sedzia to osoba piastujaca waz-
ny urzad publiczny w Kosciele i moca tego urzedu dziala dla dobra publicz-
nego Kosciola. Z urzedem tym wiaze sie posiadanie koscielnej jurysdykaji
sadowej, czyli wladzy sadowej zakresu zewnetrznego, uzyskanej, albo z pel-
nia wladzy rzadzenia w przypadku np. biskupa diecezjalnego'®, albo wraz
z urzedem, jak ma to miejsce odnosnie oficjala lub sedziow? . Kazdy sedzia
koscielny wyrokuje na podstawie posiadanej wladzy sadowej, czyli Autory-
tetem Kosciola, a nie na podstawie wlasnego, osobistego autorytetu® Po-
wyzsza definicja wskazuje na kolejne istotne elementy pojecia sedziego. Sa
nimi: zadania rozpatrywania i autorytatywnego rozstrzygania sporéw. Se-
dzia koscielny ma obowiazek rozpoznaé przedstawiona mu watpliwos¢ przez
prowadzenie sprawy, a po gruntownym rozwazeniu argumentéw wydac sa-
dowe rozstrzygniecie. Podjeta przez sedziego decyzja procesowa stanowi
autorytatywne usuniecie niepewnosci, a zarazem aplikacje obowiazujacego
prawa do konkretnego przypadku. Rozsadzanie, jakiego dokonuje sedzia
koscielny, ma nastepowa¢, jak podkreslaja zgodnie definicje, zgodnie z prze-
pisami prawa. Oznacza to, iz osoba sprawujgca wladze sadowa, wymierza
sprawiedliwo$¢ zgodnie z obowiazujacym prawem materialnym i stosujac
procedure przewidziana w kanonicznym prawie procesowym. Sedzia ko$cielny
nie postepuje dowolnie, ale zachowujac normy procesowe, gdyz on nie two-
rzy prawa, lecz je autorytatywnie stronom przysadza. Zachowanie przepi-
sOéw prawa przez sedziego odnosi si¢ wiec do calego procesu rozpoznawania
i wyrokowania.

Sztychmiler komentujac powyzsza definicje podkresla, ze nie mozna zgod-
nosci z prawem pojmowac¢ ciasno, jako automatycznej aplikacji prawa do po-
danych sytuacji faktycznych, lecz sedzia musi ustala¢ obiektywny stan fak-
tyczny, interpretowac stan prawny, zebra¢ i oceniaé srodki dowodowe?' . Musi
on dolozyé¢ wszelkich staran, by trafnie dostosowa¢ zasady prawne do kon-

5 F.Roberti, De processibus, vol. 1, Romae 1956, s. 1.

16 T. Pieronek, Normy ogdlne kanonicznego procesu sqdowego, Warszawa 1970, s. 89.
7T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug kodeksu Jana Pawla II, t. 4, Olsztyn 1990, s. 182.
BCICc.135§1; CCEOCc.985§ 1.

¥CICc. 14208 1,1421§1, CCEO¢.1086§1,10878§ 1, CIC/1917¢. 1573 § 11,1574 § 1.
®P. Gricewicz, Zadania sedziego koscielnego, s. 164.

2 R. Sztychmiler, Sqdownictwo koscielne w stuzbie praw czlowieka, Olsztyn 2000, s. 58.
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kretnych sytuadji zyciowych, bo wydany przez niego wyrok staje sie prawem
obowiazujacym strony, a gdy przejdzie w stan rzeczy osadzonej nie moze by¢
zaczepiony”? Stad niezbedne, by osoba pelnigca urzad sedziego koscielnego
posiadala przymioty do wypelniania tego zadania, wyrazajace si¢ w: umito-
waniu prawdy, sprawiedliwosci, prawosci charakteru, umiejetnosci logiczne-
go myslenia jak i roztropnosci® Wskazane jest tez odwolywanie si¢ sedziego
do do§wiadczenia sadowego i wlasnego sumienia.

Elementy odnoszace si¢ do predyspozycji sedziego, a nie w pelni wyak-
centowane poprzednio, podniést Pawluk w innym okresleniu sedziego ko-
Scielnego, gdzie nazwal sedziego: rzecznikiem prawa koscielnego, pojetego
teologicznie, a nie tylko formalnie? Takie przedstawienie urzedu sedziego,
Przypomina o jego zadaniu sluzenia dobru wspélnemu i umacnianiu prawo-
rzadnosci w spolecznosci Kosciota. Misja sedziego to stuzba sprawiedliwosci
we Wspdlnocie Kosciola”® Ma on obowiazek i prawo rozstrzygania sporéw
pomiedzy wiernymi, czyli zaprowadzania sprawiedliwoéci i pokoju w Lu-
dzie Bozym. Powinien to czynié, wedlug pragnienia Kosciola, przede wszyst-
kim w duchu miloéci oraz zdajac sobie sprawe z duszpasterskiego charakteru
swego urzedu? Stusznie przypomina Sztychmiler, iz sedzia jako urzednik
Publiczny umacnia sprawiedliwo$¢ bedaca podstawa stosunkéw miedzyludz-
kich, przywraca naruszony porzadek prawny oraz pomaga bronié¢ prawa kaz-
dego czlowieka do zycia w sprawiedliwosci i stusznoéci” Przedstawienie
Zadan sedziego takze w kontekscie teologicznego rozumienia prawa sytuuje
80 w roli osoby podazajacej nie tyle za brzmieniem przepiséw prawa, lecz
opierajacej si¢ bardziej na istotnej tresci, czyli na duchu prawa®

Wydaje sie, ze najpelniejsze okre$lenie urzedu sedziego koscielnego,
W polskiej kanonistyce, uwzgledniajace tak obecny stan prawny, jak i doro-
bek dawnej literatury przedmiotu podaje Dzigga. Definicja zawierajaca wszyst-
kie istotne elementy analizowanego pojecia brzmi: ,Sedzia koscielny jest to
osoba duchowna, wyjatkowo osoba $wiecka, ale zawsze nienaruszonej slawy
i fachowo przygotowana, powolana decyzja biskupa diecezjalnego do przyj-
mMowania, wyjasniania i rozstrzygania sporéw miedzy wiernymi w sposéb
Zgodny z przepisami prawa procesowego”?

2]. Grzywacz, Promotor sprawiedliwosci i jego udzial w sprawach o niewaznos¢ matzer-
stwa, Lublin 1974, s. 171.

2R. Sztychmiler, Sqdownictwo koscielne w stuzbie praw czlowieka, s. 58.

“T. Pawluk, Kanoniczny proces maizeriski, Warszawa 1973, s. 41.

BA. Dziega, Strony sporu w kanonicznym procesie o niewaznosé malzeristwa, Warszawa
1994, 5.17.

*T. Pawluk, Kanoniczny proces matzeriski, s. 42.

7R. Sztychmiler, Sedziowie i urzednicy sqdow: w stuzbie praw czlowieka, w: Plenitudino legis
dilectio, Ksigga pamiatkowa dedykowana prof. dr. hab. Bronistawowi Zubertowi OFM
z okazji 65. rocznicy urodzin, red. A. Debiriski, E. Szczot, Lublin 2000, s. 683.

® P. Gricewicz, Zadania sedziego koscielnego, s. 165.

® A. Dziega, Strony sporu,s. 19.
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Podsumowujac dotychczasowe analizy, mozna podjaé prébe wyszczegél-
nienia konstytutywnych elementéw danego pojecia. W ich $§wietle urzad se-
dziego koscielnego:

- to wazny urzad koscielny ustanowiony prawem koscielnym dla wykony-
wania koscielnej wladzy sadowniczej, z natury rzeczy przynaleznej bi-
skupowi diecezjalnemu;

- stanowi zadanie powierzane zgodnie z prawem przez biskupa diecezjalnego;

- jest urzedem nadanym na sposéb staly lub w sposéb czasowy;

- to misja do pelnienia, ktdrej powoluje sie osobe duchowna lub wyjatkowo
wiernego Swieckiego;

- pelni¢ moze czlowiek posiadajacy fachowe wyksztalcenie w zakresie pra-
wa, potwierdzone tytulem doktora lub przynajmniej licencjata prawa ka-
nonicznego, oraz zdolnoé¢ logicznego myslenia, roztropnos$¢ i doswiad-
czenie sadowe;

- wymaga od osoby, ktéra go piastuje nienaruszonej slawy, prawego sumienia ze
szczegSlnym umilowaniem prawdy, sprawiedliwosci i prawoscia charakteru;

- jako najistotniejsze zadanie ma na celu rozpoznanie spraw sadowych
i autorytatywne rozstrzygniecie spraw karnych lub sporéw pomiedzy
wiernymi, prawnie przedlozonych wobec trybunalu koscielnego;

- powolany jest dla sadzenia spraw i wydawania autentycznych orzeczen
zgodnie z przepisami prawa, uwzgledniajac nie tylko kanoniczno-praw-
ne, ale i duszpasterskie nachylenie prawa koscielnego wyrazone w woli
rozwiazywania przez Kosciél spraw w duchu milosci.

Obowiazujace dyspozyde dotyczace urzedu sedziego koscielnego wskazu-
Ja na niepowtarzalne zadanie stajace przed sedzia, jako zaprowadzajacym po-
kéj w Ludzie Bozym. Czyni to nie tylko w oparciu o poznane doglebnie prawo
i posiadane kwalifikacje, ale ma dokonywac¢ tego w duchu milosci. Skoro przed
urzedem sedziego koscielnego staje zadanie zaprowadzania Bozej sprawiedli-
wosci, to rodzi sie pytanie o podstawy tego urzedu i umocowanie jego wiladzy.
W konsekwengdji nalezy dostrzec tez kwestie autoryzagji jego dzialan oraz moz-
liwosci uniezaleznienia jego dzialafi od innych podmiotéw w Kosciele.

3. Specyfika wladzy sedziego koscielnego i spoleczny wymiar jego urzedu

Przy wy)asruamu problemu dotyczacego Zr6del wladzy sedziego kosciel-
nego oraz jego pozycji prawnej, konieczna jest refleksja nad natura tego urze-
du publicznego w Kociele. Sedzia koscielny pelni urzad stuzacy dobru wspél-
nemu i umacnianiu sprawiedliwo$ci w zyciu spolecznym, przez przywracanie
naruszonego porzadku prawnego oraz dzialania na rzecz obrony prawa kaz-
dego czlowieka do Zycia w sprawiedliwosci. Jednoczesnie przydana sedzie-
mu wladza wpisuje sie¢ w niezmienna koncepcje jednosci wiadzy swietej i po-
siada pelne umocowanie w jej naturze.

Instytucja prawna koScielnego urzedu publicznego, okreslona jest prawem
kodeksowym i definiowana zgodnie z duchem Soboru Watykariskiego 1I, jako
jakiekolwiek zadanie ustanowione na stale z postanowienia czy to Bozego, czy
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koscielnego dla realizagji celu duchowego® Dla precyzyjnego opisania urzedu

koscielnego nalezy dodaé do powyzszej definigji, iz musi on byé nadany wedlug

przepiséw prawa kanonicznego, przez kompetentna wiadze koscielna® . Nieistot-
ne jest czy ma on charakter staly, czy tez ustanowiony jest stosownie do powstale;
potrzeby na czas okreslony. Kazdy urzad koscielny jest aktualizacja wladzy, ponie-
waz za pomoca urzedéw, akty wiladzy koscielnej moga by¢ spelniane z uwzgled-
nieniem potrzeb wszystkich wiernych, a takze z uwzglednieniem sytuacji Kosciola.

W przypadku urzedu sedziego mozemy stwierdzié, ze wyodrebnione dla
urzedu zadanie ma charakter staly i jest istotne. Dlatego zakres kompetendji przy-
danych mu w sprawowaniu wyznaczonych obowiazkéw zostat precyzyjnie okre-

Slony. Znaczenie urzedu sedziego koscielnego wynika przede wszystkim z faktu,

iZ osoba ta zaprowadza sprawiedliwosé w Kosciele. Jest to urzad publiczny, czyli

ustanowiony celem ochrony dobra, jakim jest dobro publiczne Kosciota. Skoro
mamy do czynienia z urzedem publicznym, to oznacza, ze dzialania podejmowa-
nNe w ramach tego urzedu nie nosza znamion czynno$ci prywatnych, lecz wyni-
kaja z piastowania przezen zadania ustanowionego przez spolecznos¢ doskona-

I, jaka stanowi Kosci6l? Czynnosci sedziego podejmowane sa w spolecznosci

Kosciola i powaga jego autorytetu, sam za$ urzad stanowi funkde piastowana

dla calej spolecznosci, ze szczeg6lna troska i odpowiedzialnoscia. Podkreslié na-

lezy, 7e dla wypelnienia tych funkgji, konieczne jest obdarzenie osoby urzednika

Pewna swoboda w podejmowaniu decyzji, a podstawa tego tkwi w naturze

urzedu publicznego. Zaréwno bowiem sedzia, jak i obrorica wezla czy rzecznik

Sprawiedliwosci sa nie tylko urzednikami pelnigcymi funkcje w trybunale, ale co

istotne, ich pozycja prawna wynika z podstawowej relagji do Kosciola®

Wypelnianie przez sedziego koscielnego urzedu publicznego oznacza, ze
ma on swoimi dzialaniami realizowa¢ konkretny cel duchowy, jakim jest stuz-
ba dobru wspdlnemu Kosciota oraz czlowiekowi w spolecznosci wierzacych.

Troszczac sie o nie, uczestniczy w realizadji misji Koéciola, w wymiarze przy-

Wracania porzadku prawnego, umacniania praworzadnosci i karnosci w spo-

lecznosci ludzi wierzacych. Ta zasadnicza dla urzedu publicznego troska

0 Chrystusowy Kosci6l sprawia, ze kazda osoba piastujaca urzad publiczny

dziala z mandatu spolecznosci Ludu Bozego. Takie dzialanie jawi sig i potocz-

Nie jest okreslane, jako czynno$ci dokonywane w imieniu Kosciola®

¥ CIC c. 145 § 1: “Officium ecclesiasticum est quodlibet munus ordinatione sive divina sive
ecclesiastica stabiliter constitutum in finem spiritualem exercendum”; Por. CCEO c. 936
§ 1;CIC/1917 c. 145 nrl.

* CIC c. 147: ” Provisio officii ecclesiastici fit: per liberam collationem ab auctoritate ecclesia-
stica competenti;/.../”. Por. CIC c. 146; CCEO c. 938, 939.

2].Grzywacz, Promotor sprawiedliwosci, s. 165.

® Por. A. Dziega, Zadania procesowe obroficy wezla malzetiskiego, w: Ko§cielne Prawo
Procesowe, Materialy i studia, t. 1, Lublin 1999, s. 29.

*Wyrazenie ,dzialaé w czyims imieniu” w kontekécie problemu niezawistoéci sedziowskiej
wydaje sie by¢ niejednoznaczne. Wyplywa to z faktu, iz dziatanie takie mozna rozumie¢
jako prawnie lub faktycznie zalezne od innej osoby czy organu. Moze to wynikaé z podpo-
rzadkowania hierarchicznego, albo z tytulu powolania na dany urzad przez ten organ.
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Nalezy zauwazy¢, iz w koscielnym procesie spornym wystepuje kilka oséb
pelniacych urzad publiczny. Sq nimi sedzia, obrofica wezla malzeriskiego, rzecz-
nik sprawiedliwosci, notariusz® Wszyscy oni dzialaja ad bonum commune Ec-
clesiae, a jednocze$nie wszyscy otrzymali mandat do sprawowania swej funk-
cji od kompetentnej wladzy koscielnej. Takze ich pozycja prawna jest do sie-
bie zblizona, cho¢ ukierunkowana w rézny sposéb na zabezpieczanie niena-
ruszalnosci okreslonego dobra publicznego, rozpoznawalnego jako wspdlne
dla calego Kosciola®* Wskazuje to na pewna swoisto$¢, tkwiaca w naturze
kazdego urzedu publicznego, gdyz jakkolwiek wspomniane urzedy wypel-
niaja odmienne zadania, to ich konstytutywna konstrukcja pozostaje taka sama.
W sposéb przewidziany dla swojego urzedu maja dazyé do wykrycia praw-
dy oraz realizacji sprawiedliwosci, czuwa¢ nad zachowaniem nienaruszalno-
$ci dobra wspélnego Koéciola i wiernych, np. w procesach malzeniskich staé
na strazy sakramentalnosci malzenistwa. Aby zagwarantowac wypelnienia tego
zadania, w konstrukcje urzedéw publicznych wpisano jako istotna ceche nie-
zalezno$¢é przy podejmowaniu decyzji i odpowiedzialno$é wobec Boga.
Wprawdzie peinia one odmienne role w wymiarze sprawiedliwosci, jednak
swe decyzje urzedowe podejmuja wylacznie w oparciu o przepisy prawa
i wlasne doswiadczenie. Ten akt woli nastepuje w sumieniu i nikt z ludzi nie
jest w stanie nakazaé im okreslonej decyzji, ani tez raz podjetej nie moze ka-
za¢ zmienid.

Urzednik publiczny wystepuje w procesie w ramach okreslonej spolecz-
nosci koscielnej. Swojego urzedu nie moze samowolnie obja¢é, lecz powola-
ny zostaje do pelnienia zadania przez biskupa diecezjalnego w danym Ko-
Sciele partykularnym, kierujacego sie troska pasterska o powierzong mu
wspdlnote. Przypomina to, Ze struktury sadowe w Kosciele sg jasno deter-
minowane przez doktryne teologiczng odnoszaca si¢ do potestas sacra, ktéra
stwierdza odnos$nie wladzy sadowej, ze baze dla wszystkich struktur sado-
wych stanowia dwa podmioty: Biskup Rzymski na poziomie Koéciola po-
wszechnego, a biskup diecezjalny dla Koscioléw partykularnych®. Chociaz
jednak sedzia wykonuje wladze sadownicza, zasadniczo przynalezng bisku-
powi diecezjalnemu, w realizadji tego urzedu, nie reprezentuje on Kosciola
diecezjalnego, ani biskupa, ktéry mu urzad prawnie nadal. Zlecajac sedziemu
koscielnemu pelnienie tego urzedu, biskup uznal, iz posiada on potrzebne
przymioty i kwalifikacje do wypelniania tych zadafi we Wspélnocie Koscio-
la. Posiadane wyksztalcenie i walory osobiste wzmacniaja gwarancje po-
prawnego wykorzystania posiadanej wiedzy i fachowosci w dziedzinie pra-

% Zob. Wiecej na temat pozycji prawnej obroricy wezla malzeriskiego oraz promotora
sprawiedliwosci: A. Dziega, Zadania procesowe obroticy wezla imalzeriskiego, s. 23-40;
S. Biskupski, Obrorica wezta w kanonicznym procesie malzeriskim, £6dz 1937; ]. Grzy-
wacz, Promotor sprawiedliwosci, Lublin 1974.

% Por. A. Dziega, Strony sporu, s. 148.

% Z. Grocholewski, Zasady inspirujqce Ksigge VII ,de processibus” KPK, IM 4:1999,
s. 154-155.
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wa kanonicznego® Prawodawca koscielny, ktory chcial zagwarantowaé se-
dziemu nie tylko role kierownicza, spelniang w procesie, ale i przyzna¢ wol-
no$¢ w podejmowaniu decyzji, wymaga od niego szeregu kompetencji okre-
Slonych w kanonach 1420 — 1421, precyzyjnego zachowywania procedury, pra-
widlowego administrowania sprawiedliwo$cia, oraz pewnosci moralnej do
wyrokowania, o ktérej w kanonie 1608 § 1 — 3%

Sedzia koscielny spelniajac funkgcje, istotnie zlaczone z posiadanym urze-
dem publicznym, podobnie jak inni pelniacy podobne urzedy w sadownic-
twie Kosciola, staje si¢ w specyficzny sposéb niezalezny od innych oséb badz
spolecznosci. Wszelka merytoryczna kontrola i ocena dzialafi podejmowa-
nych przez niego, poza ustalonym w prawie trybem instancyjnym jest nie-
mozliwa. W podejmowaniu rozstrzygajacych decyzji urzad sedziego wypo-
sazony jest w przymiot nieskrepowania. Taka pozycja prawna wskazuje na
podstawowa relacje sedziego koScielnego nie do trybunalu, w ktérym czy tez
Przy ktérym pelni urzad, lecz na jego odniesienie do Kosciola jako wspélnoty
Ludu Bozego. Sedzia koscielny nie dziala w imieniu biskupa ani w imieniu
diecezji. Biskup diecezjalny nie jest dla sedziego organem, z ktérym ma kon-
sultowa¢ swoje decyzje, badz tez droga interwendji czy apelacji posiada pra-
wo do zmian suwerennych sedziowskich orzeczeni, nawet w sytuacji, gdyby
obiektywnie rzecz ujmujac decyzje te byly bledne. Nie jest on hierarchicznym
przelozonym sedziego, cho¢ posiada wylaczne prawo mianowania badz usu-
nigcia z urzedu sedziego® Jednak nawet w sytuacjach usunigcia czy pozba-
wienia sedziego urzedu, decyzje zapadle podczas jego urzedowania zgodnie
Z prawem, nie mogq by¢ zmienione przez biskupa. Prawodawca przewiduje
inna droge dla wzruszenia takich dekretéw czy wyrokéw, czym zabezpiecza
pPowage urzedu sedziowskiego* Skoro ustawodawca kodeksowy normuje,
1z sedzia stanowi jeden trybunal z biskupem, oznacza to, ze biskup nie znaj-
duje si¢ ponad sedzia. Co wigcej, norma wskazujaca na biskupa jako dzialaja-
Cego w imieniu i autorytetem Jezusa Chrystusa, odnosi si¢ réwniez do kazde-
8o sktadu rozstrzygajacego, dlatego kazdy sedzia koscielny w wolny sposéb
Podejmuje akt woli, jakim jest rozstrzygniecie nie w imie Biskupa diecezjalne-
80, lecz w imie samego Boga. Dlatego wazne s3 w tym miejscu slowa Jana

* Por. CIC c. 1421 § 3 oraz CCEO c. 1087 § 3: “Iudices sint integre famae /.../"

¥ Por. Allocutio Joannis Paulii PP. IT ad Sacrae Romanae Rotae Tribunalis Praelatos
Auditores, Officiales et Advocatos coram admissos, die 26 Februarii 1983, AAS
75:1983, s. 557, 3.

¥ Je§liby sedzia dzialal wbrew prawu, zaniedbywat obowiazki, czy w inny sposéb
sprzeniewierzal sie godnosci urzedu sedziego, biskup ma nie tylko prawo, ale obo-
wigzek upomnie¢ go, przynagli¢ do poprawnej realizacji zadan, a nawet usunag,
gdy zachodzi taka potrzeba i prawna przyczyna. Nie ma to bezposredniego zwiaz-
ku ze sfera orzekania sedziowskiego, dotyczy jedynie formalnej strony dzialanh
trybunatu, przez co posiada raczej charakter realizacji zadan z zakresu wladzy
administracyjnej. Por. CIC c. 1421§1, 1422; CCEO ¢.1087§ 1, 1088 § 1.

! Por. CIC c. 1620, 1645.
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Pawla II, wypowiedziane do Roty Rzymskiej: ,,wypelniajac swoje eklezjalne
zadania, wezwani jeste$cie przez Pana Boga do przedluzania postugi apostol-
skiej, przez wykonywanie misji wam powierzonej i przez sprawowanie wia-
dzy wam przekazanej”*.

Jak juz sygnalizowano stwierdzenie, iz sedzia dziala w imieniu Kosciola
jest niejednoznacznym. Ta watpliwos¢ dotyczy sytuacji, gdy dzialanie ,,w czy-
im$ imieniu” pojmujemy w kategoriach dopuszczajacych ewentualnos¢ inge-
rencji w konkretne decyzje podejmowane przez osobe sprawujaca urzad se¢-
dziowski. Gdyby sedzia w ramach urzedu obwieszczal decyzje w imieniu
Kosciola, sugerowaloby to, Ze organizacja Kosciola staje ponad urzedem pu-
blicznym i nad osoba jednostkowego sedziego. W konsekwengji teza ta pro-
wadzi do zawislo$ci i podporzadkowania dzialan sedziego Kosciolowi. Stoi
to w opozycji wobec przedstawionych wyjaénieri dotyczacych relacji pomie-
dzy sedzia koscielnym a biskupem. Podobnie nalezy odpowiedzie¢ na pyta-
nie o mozliwo$¢ wplywania przez Papieza na sedziowskie decyzje. Biskup
Rzymski, cho¢ jest sedziag w calym Kosciele i moze wyja¢ konkretne sprawy
do rozpoznania osobistego, badZ przez trybunaly Stolicy Apostolskiej w kaz-
dym stadium sporu, w sytuacji, gdy inny sedzia podejmie rozstrzygniecie,
nie moze jakimikolwiek §rodkami wplywac na sposéb rozpoznawania spra-
wy ani tez ingerowaé w sedziowskie decyzje® Dlatego bardziej precyzyjne
od sformulowania, ze sedzia dziala w imieniu KoSciola, wydaje si¢ okresle-
nie, iz poprzez urzad sedziowski wyraza sie i dziala Kosciél jako wspdlnota.
Skoro sedzia jako osoba pelnigca urzad publiczny dziata dla zabezpieczenia
dobra publicznego Kosciola oraz dla dobra poszczegélnego wiernego, ujaw-
niajacego sie w zagwarantowaniu czlowiekowi prawa do obrony uprawnient
i sprawiedliwego sadu, to stusznym wydaje si¢ okreslenie, iz sedzia dziala
wraz z calym Kosciolem w imieniu Boga.

Sedzia koscielny powinien dziala¢ ze §wiadomoscia silnego, jednoznacz-
nego odniesienia do Boga we wszystkich swoich rozstrzygnieciach, co wyra-
za si¢ w wezwaniu imienia Bozego w rozpoczeciu kazdego wyroku badz de-
kretu rozsadzajacego* . Zatem w naturze sprawowanego urzedu lezy Scisla
odpowiedzialno$é¢ sedziego wobec Glowy Kosciola, ktéra jest Jezus Chry-
stus. To przed Nim sedzia zda sprawe ze swojej pracy, z jej jakosci, z zaanga-
zZowania w powierzone sobie zadanie®® Kazdy podjety przez niego akt sado-
wy, wydany zgodnie z szeroko pojmowanymi zasadami prawa kanoniczne-
go, cieszy sie niezalezno$cia, a za jego skutki odpowiada w sumieniu wobec
Boga. Z tej przyczyny, czlowiek piastujacy urzad sedziego, ma wykonywa¢

2 Allocutio Joannis Paulii PP. Il ad Sacrae Romanae Rotae Tribunalis Praelatos Audi-
tores, Officiales et Advocatos coram admissos, die 28 lanuarii 1982, AAS 74:1982, s.
450, 3.

3 Por. CIC ¢c. 1417, CCEO ¢. 1059; CIC /1917 c. 1569.

HCICc.1609§3;1612§1; CCEO c. 1295 § 1: “Sententia, post divini Nominis invocatio-
nem(...)”

“Por. A.Dziega, Strony sporu,s. 148.
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wladze sadownicza z wielka pokora, jako podmiot opierajacy si¢ na glebokiej
wierze i realizowaé swe zadania jak najdokladniej oraz prawnie skutecznie.
Nikt sposréd ludzi nie moze wydaé sedziemu instrukgji dotyczacej sposobu
dzialania, ani tym bardziej kierunku czy istoty podejmowanych decyzji oraz
wyrokéw. Sedzia pelniac swéj urzad, jest w pelni niezalezny od wszystkich
organéw wladzy koscielnej, w tym, i tylko w tym, co jest zwiazane z decyzja-
mi podejmowanymi w ramach tego urzedu. Podejmujac decyzje rozstrzygaja-
ce spér w imieniu Boga, sedzia koscielny posiada szczegélna, znacznie po-
wazniejsza podstawe autorytetu i niezawistosci, niz to ma miejsce w innych
ludzkich spolecznosciach. Konkretny czlowiek, wprowadzony w urzad se-
dziego, tak jako trybunal jednego sedziego, jak i jako trybunal kolegialny,
dziala razem z Kosciolem. Fundamentem dla jego poczynan jest prawo Ko-
Sciola i mandat, jakim Wspoélnota Kosciola go obdarzyla. Kosciét wybierajac
konkretna osobe, kieruje si¢ wzgledem niej ogromnym zaufaniem. Provisio
canonica, oddawana w tlumaczeniu jako powierzanie, wskazuje na zawierze-
nie, ufno$¢ do wytypowanej osoby oraz wspélzjednoczenie sedziego ze wspoél-
nota* Wyraza takze, iz dany urzad jest spelniany na korzys¢ wspdlnoty, kt6-
rej ma sluzyé i przekazanie go dokonuje si¢ wewnatrz tej wspélnoty kosciel-
nej, a nie jest nadane przez kogo$ z zewnatrz¥

Kosciél stwierdza przez decyzje kompetentnej wladzy, ze kandydat na
urzad sedziego posiada potrzebng wiedze oraz pozostale przymioty moralne
Zwiazane z wiara, prawoscia zycia i identyfikuje sie z nim. Nasladujac biblijna
zasade Bozego wyboru sedziéw, z ufnoscia przyjmuje, ze czlowiek ten godny
jest, aby dziala¢ wobec wierzacych nie tylko jako przedstawiciel realizujacego
swa misje Kosciola, ale wrecz w imieniui powotujac sie na autorytet samego
Boga. Inaczej méwiac, Kosciél obdarza sedziego, autonomia w jego czynno-
Sciach zwigzanych z rozpoznawaniem i sadzeniem spraw przekazywanych
Przez wiernych. Wynika to z faktu, iz urzad sedziego koscielnego zawiera
W swej naturze wszystkie konstytutywne sktadniki, niezbedne do niezawi-
slego wypelniania przepisanych prawem zadan. Z chwila odpowiedzialnego
Powierzenia przez biskupa diecezjalnego tego urzedu konkretnej osobie, za-
Czyna ona dziala¢ niezaleznie, podejmujac rozstrzygnigecia w sposéb nieskre-
Powany przez niego. Zobowigzana jest natomiast do przestrzegania prawa
oraz sprawiedliwego i odpowiedzialnego wypelniania swoich sedziowskich
funkcji. Obowiazek przestrzegania nakazanej lub dozwolonej przez prawo
netody postepowania procesowego, stanowi formalno-prawne zadanie nie
tylko konkretnego sedziego, ale calego sadu koscielnego. Nakaz ten wynika
2 celu przed nim postawionego, ktérym jest dotarcie do prawdy oraz maksy-
malne zabezpieczenie uprawnien wiernych* . Musi on dok}adac wszelkich sta-

YA, Jougan, Stownik koscielny lacirisko-polski, s. 553.

M. Zurowski, Problem wladzy i powierzania urzedéw w Kosciele katolickin, Krakéw
1984, s. 198.

* A.Dziega, Kanoniczno-prawne i duszpasterskie zadania trybunatu diecezjalnego, w: Ius
etlex, Ksigga jubileuszowa ku czci profesora Adama Strzembosza, red. A. Debiriski,
A. Grzeskowiak, K. Wiak, Lublin 2002, s. 448.
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ran, aby wlasciwie zastosowaé prawo do konkretnych sytuacji zyciowych.
Praktyczna interpretacja prawa dokonana przez wyrok moze bowiem by¢ nie
tylko wyjadnieniem prawa w sobie zupelnie pewnego, lecz per accidens moze
stanowi¢ interpretacje Scie$niajaca lub rozszerzajaca®

Urzad publiczny sedziego w trybunale ko$cielnym ma wpisane w swoja
nature nie tylko administrowanie wymierzaniem sprawiedliwoéci sadowej,
ale i stuzbe dobru duchowemu wiernych we Wspélnocie Kosciola. Ma stuzy¢
prawdzie, tak jak czyni to caly Koscidl, poprzez pomoc udzielana czlowieko-
wi zwracajacemu sie do niego. Sedzia koscielny w swej dzialalnosci rozstrzy-
ga sadowo przedlozone mu sprawy oraz ma wypelnia¢ misje ewangeliczna,
apostolska, koscielng i kaplanska laczac je ze stluzba humanitarna i spolecz-
na® W tym $wietle zrozumialym sie staje, Ze w urzedzie publicznym sedzie-
go w spolecznoéci Kosciola, musi si¢ wyrazaé Jego Zalozyciel — Chrystus, kt6-
ry wyznacza calemu Kosciolowi misje, jaka ma spelniac¢ i w ktdrej uczestniczy
kazdy sedzia na mocy przystugujacej mu wladzy jurysdykgji.

4. Podstawy wladzy sedziego koscielnego

Kosciél ze swej natury jest spolecznoscia specyficzna, bo zalozona przez
Jezusa Chrystusa i kierujaca sie w swoich podstawowych dzialaniach zasada-
mi nadanymi przez Niego. Jako wspdlnota ludzi wierzacych, nie posiada iden-
tycznych instytucji prawnych, jakie funkcjonuja w spolecznosciach panstwo-
wych. Analiza natury urzedu ko$cielnego prowadzi do stwierdzenia, iz urzad
sedziego nadany wedlug przepiséw prawa kanonicznego, daje udzial w spra-
wowaniu wladzy koscielnej. Stwierdza si¢ to w relacji do sedziéw ustano-
wionych wyraZnie wola Boza, czyli Papieza i biskupéw, ale mozna tez reflek-
sje te odnies¢ do wladzy sedziowskiej os6b powolanych na ten urzad wola
kompetentnego przelozonego koscielnego.

Zagadnienie autorytetu i wladzy w spolecznosci Ludu Bozego, nalezy
postrzegaé odmiennie niz w spoleczno$ciach cywilnych, z ragi innego niz w
nich bezposredniego Zrédla wladzy” Wladza w swej istocie polega na swo-
istej relacji dwéch podmiotéw, z ktérych jeden ma moc i mozliwosé¢ zwiazy-
wania woli drugiego® Takie pojecie wladzy dotyczy struktur kazdej spo-
leczno$ci $wieckiej. U podstaw relacji w spolecznosci Kosciola, lezy natomiast
zasada, iz czlowiek jest réwny drugiemu, a na réwnym poziomie nie moze
byé mowy o prawdziwej zwierzchnosci. Dlatego wspdlnota koscielna pod-
kresla, iz istota relacji w niej nastepujacych jest pelna mitosci odpowiedzial-

#1.Grzywacz, Promotor sprawiedliwosci, s. 171.

* A.Dziega, Strony sporu,s. 17

1 O réznych koncepcjach dotyczacych rozwoju idei autorytetu, w dziejach mysli
prawnej pisze m.in. Koéé. Zob. A. Kos¢, Filozofia prawa, Lublin 1998.

2 A. Dziega, Elementy strukturalne kanonicznego sqdowego procesu spornego, w: Veritati
Salvificae Servire, Ksiega pamiatkowa dedykowana ks. prof. zw. dr. hab. Edwardo-
wi Géreckiemu z okazji 70. rocznicy urodzin, red. W. Wenz, Wroclaw 2002, s. 103
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nos¢ jednego wiernego za drugiego. Nie mozliwe jest zatem, aby jeden z
podmiotéw swym aktem woli narzucal wlasna decyzje i wiazal wole drugie-
go. Tak pojmowana wiladza mialaby za fundament ontyczna wyzszo$¢ pod-
miotu wladczego nad tym, ktéry podlega wladzy. Réznica godnosci podmio-
tow ma miejsce, gdy bierzemy pod uwage relacje pomiedzy Bogiem a czlo-
wiekiem, stworzeniem podleglym woli Stwércy. Natomiast w relacjach po-
miedzy podmiotami réwnymi, co do godnosci, jakimi sg ludzie, wladza moze
istnie¢ tylko wéwczas, gdy nastapi dobrowolne przekazanie cze$ci praw przez
jeden podmiot, na rzecz drugiego®

Skoro zachodzi podleglosé¢ czlowieka wladzy Boga, nalezy konsekwent-
nie przyjaé, iz urzedy ustanowione przez Niego i powierzone konkretmym oso-
bom réwniez wyposazone sa we wladze nad czlowiekiem®. Z tej przyczyny
wladza przynalezna wobec spolecznosci Kosciola jego Boskiemu Zalozycielowi
Jezusowi Chrystusowi, sprawowana jest nie tylko przez Niego. Uczestnikami
swojej wladzy w Kosciele uczynil Apostoléw, posylajac ich do calego swiata.
Co wiecej, przez sukcesje podmiotami wladzy uczynil Jezus biskup6w> . Przez
to biskupi maja by¢ w swej postudze jedynie realizatorami mysli i woli Chry-
stusa, ktéry pozostaje Glowa Kosciola i Nim kieruje. Zatem podstawe dla
sprawowania wladzy w Kosciele stanowi decyzja Jezusa Chrystusa.

Wladza koscielna sprawowana z woli Bozej we wspdlnocie Ludu Bozego
jest realizowana w spos6b usystematyzowany, w oparciu o udzielenie niekté-
rym wladzy $wietej, przez urzedowe kaplafistwo® Prawodawca koscielny,
a jeszcze wyrazniej doktryna prawa, wprowadzaja rozréznienia, celem przej-
rzystego klasyfikowania poszczegélnych funkgi wladczych, wykonywanych
w Kosciele. Jest to wskazane a nawet konieczne, gdyz Kosciél stanowi takze
rzeczywisto$¢ widzialna, funkcjonujaca i spelniajaca zadania posréd innych
wspélnot ludzkich. Kazda spoteczno$¢ z natury swojej domaga sig jakiejs ty-
pologii wladzy dostosowanej do swojej specyfiki i swego charakteru. Nie ma
wigkszego zespolu, ktéry by nie wymagal i nie zawieral w sobie interperso-
nalnych powiazarii relacji prawnych, stanowiacych Zrédlo zespolowych upraw-
niefi i obowiazkéw. Te relacje prawne stanowia podstawe organizacji, harmo-
nijnego zespolenia wysilkéw i niezbednej subordynacji, tak by zamierzone
dobro wspélne moglo by¢ osiagnigte” Wzajemne wiezy i zaleznoéci staja sie
fundamentem z jednej strony uprawniefi, a z drugiej koniecznosci podpo-
rzadkowania sie. Czynnikiem, ktéry wprowadza lad w te relacje, oraz koor-
dynuje wysilki spolecznoéci w oparciu o podstawowe prawa jest autorytet -

®M. Zurowski, Problem wladzy i powierzania urzedéw, s. 7-8.

* Por. M. Zurowski, Problem wiadzy i powierzania urzedéw, s. 21-25.

* Lumen Gentium 18: .Jezus Chrystus, Pasterz wiekuisty, zalozyl Kosciél, postawszy
Apostoléw, tak, jak sam zostal poslany przez Ojca, chcial tez, aby ich nastepcy,
mianowicie biskupi, byli w Kosciele Jego pasterzami az do skoriczenia Swiata”

% L. Adamowicz, Wprowadzenie do prawa o sakramentach swigtych wedlug Kodeksu Pra-
wa Kanonicznego oraz Kodeksu Kanonéw Koscioldw Wschodnich, Lublin 1999, s. 175.

¥ M. Zurowski, Problem wiadzy i powierzania urzedow, s. 22.
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wladza. Jest ona konieczna jako element stabilizujacy i porzadkujacy dazenia
wszystkich jej czlonkéw* Wladza kieruje wiec dzialania ludzkie do zamie-
rzonego celu, a w Kosciele jest czynnikiem mobilizujacym aktywnosé calej
wspdlnoty i poszczegélnych jej czlonkéw do osiagania celéw wyznaczonych
im przez Chrystusa®

Jezyk lacifiski na okreslenie wladzy uzywa slowa potestas, co znaczy moc,
sila, skuteczno$é, wladza, wladza urzedowa®, a ponadto oznacza ja stowem
auctoritas tj. autorytet, powaga, wplyw, wzér, znaczenie, prawo udzielania
porad z upowaznienia cesarskiego prestiz spoleczny, wiarygodno$é® W ogél-
no$ci mozna rozumieé wladze jako moralne upowaznienie do pelnienia funk-
i kierowniczych w okre$lonym ukladzie spolecznym® W tak pojmowana
wladze zostal wyposazony Kosciél przez swojego Mistrza Jezusa Chrystusa,
ktéry posiadal pelnie wladzy® On to przekazal wladze apostolom, miedzy
innymi w slowach skierowanych do Piotra: ,,Pa$ baranki moje/.../ Pa§ owce
moje®, oraz cokolwiek zwiazZesz na ziemi, bedzie zwigzane w niebie, a co roz-
wigzesz na ziemi, bedzie rozwiazane w niebie”® Wszystkim Apostolom zlecit
Chrystus kierowanie nowo powstala spolecznoscia i ci powolani przez Boskie-
go Zalozyciela pasterze staja pomiedzy Bogiem a wiernymi® . Z Jego polecenia
spelniali stala funkcje kierownicza, kontynuujac dzielo przez Chrystusa zacz¢-
te. Oni przepowiadali i sprawowali sakramenty oraz przewodniczyli Ludowi
Bozemu. Za posrednictwem Apostoléw Chrystus uczynil takze uczestnikami
swojej potrdjnej misji uSwiecania, nauczania i rzadzenia biskupéw — apostol-
skich nastepcéw. Oni sprawuja w imieniu Chrystusa wladz¢ w kazdym pokole-
niu spolecznosdci Ludu Bozego, aczkolwiek nie jest to wladza nieograniczona,
gdyz darowana przez Zalozyciela nie podlega arbitralnym prébom przerabia-
nia. Z drugiej strony, rzady duchowe nalezy rozumie¢ jako postuge w budowa-
niu communio, stad wladza w Kosciele moze istnie¢ tylko w ontologicznej relacji
immanencji, zaleznosci i w stalym odniesieniu do Chrystusa®”

Kierowanie wiernymi w imieniu i mocg Chrystusa, odpowiednio do celu
Kosciola dokonuje si¢ w Ludzie Bozym, dzieki koscielnej wladzy rzadzenia, ktd-
ra jest pelniq wladzy publicznej. Wladze te mozna wykonywac pozostajac w hie-

%8 J. Krukowski, Kosciél i paristwo, Lublin 1993, s. 96.

% J. Krukowski, Administracja w Kosciele, Zarys koscielnego prawa administracyjnego,
Lublin 1985, s. 44.

% A.Jougan, Stownik koscielny tacirisko-polski, s. 552.

8 A. Jougan, Stownik koscielny tacirisko-polski, s. 59.

62 °T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedlug kodeksu Jana Pawla 1, t. 1, Olsztyn 1985, s. 293.

Mt 28,18: ,,Dana mi jest wszelka wladza na niebie i na ziemi. IdZcie wiegc i nauczaj-
cie wszystkie narody”

6721,16-17.

“ Mt 16,19.

%]20,21:,,/.../ Jak Ojciec Mnie poslal, tak i Ja was posylam”

8 L. Gerosa, Interpretacja prawa w Koiciele, Zasady, Wzorce, Perspektywy, ttum. K. Kubis,
A.Porebski, Krakéw 2003, s. 188.
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rarchicznej wspdélnocie z Glowa i innymi cztonkami kolegium biskupiego, bo za

autorytetemn wladzy koscielnej stoi autorytet wiary. Pismo Swiete przekazuje, ze

Zrédlem wszelkiej wladzy w odniesieniu do czlowieka jest sam Stwoérca® W

Swietle tego, takze wladza koscielna przedstawia si¢ jako majaca swe zrédlo w

Bogu. O ile wladza $wiecka ma swoja podstawe w Bozym prawie naturalnym,

o tyle wladza koscielna ma swe bezposrednie Zrédlo w Jezusie Chrystusie®®

Z Bozego ustanowienia w Kosciele cala wladza prawodawcza, administra-
cyjna i sadownicza spoczywa na Papiezu, biskupach i Soborach” Organy
hierarchiczne Kosciola stuza budowaniu i rozwojowi wspélnoty duchowej,
tzn. zjednoczeniu ludzi miedzy soba i zarazem zjednoczeniu ludzi

z Bogiem. Ponadto, organy te wypelniaja misje zbawcza wobec ludzi, ponie-

waz posrednicza w osiaganiu débr nadprzyrodzonych wystuzonych przez

Chrystusa. To posredniczenie i wladza spoczywa zwlaszcza na biskupach,

kierujacych powierzonymi sobie poszczegdlnymi Kosciolami, jako zastepcach

i legatach Chrystusa. Czynia to poprzez rzady, zachety i przyklady, a takze

moca swego autorytetu i wladzy swietej”' . Na mocy tej wladzy biskupi maja

Prawo i obowiazek stanowienia praw dla swoich poddanych, sprawowania

sadéw i kierowania wszystkim, co nalezy do dziedziny kultu i apostolatu.

Podejmujac swoje decyzje w zastepstwie Jezusa Chrystusa, ktéry sam jest

Glowa Kosciola, maja swoja postuge realizowac zgodnie z Jego mysla i wola.

Realizujac w zastepstwie Chrystusa Jego wole, pasterze Kosciola wypel-
niaja trzy gléwne zadania Ko$ciola: - nauczanie, - uSwiecanie, - rzadzenie. Te
zadania w przepowiadaniu Kosciola niejednokrotnie stanowily podstawe
podzialu w sprawowaniu wiladzy koscielnej . Jednak podzial ten nie jest do-
statecznie rozlaczny, bo wladza rzadzenia stuzy jednoczesnie uswiecaniu lu-
dzi, a nauczanie i szafowanie $rodkami uswiecania jest jednocze$nie autory-
tatywne”™ Ponadto z prawnego punktu widzenia podzial ten trudny jest do

Zastosowania w porzadku kanonicznym, poniewaz wladza rzadzenia, ktéra

funkcjonuje w dwupodziale wladzy koscielnej na wladze swieceni i wladze

jurysdykdji, zwana tez wladza rzadzenia, nie pokrywa sie z wladza rzadzenia

z sygnalizowanego tréjpodzialu misji koscielnej. Ze swej natury wladza ju-

rysdykdji odnosi si¢ bowiem do kazdego z trzech giéwnych zadan Kosciola™

*Rz13,1:,Nie ma bowiem wladzy, ktéra by nie pochodzila od Boga”

® F. Lempa, Pojecie i podzial wladzy w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 roku, w:
Kosciéli prawo 9:1991, s. 233.

" W. Szafraniski, Kompetencja sqdu w procesie kanonicznym, Warszawa 1968, s. 18.

7 Lumen Gentium 18.

72 Por. Mistici Corporis, s. 211n; takze: Lumen Gentium 25 - 27; Christus Dominus 2, 11, 30;
Apostolicam actuositatem 2.

®J. Krukowski, Administracja w Kosciele, s. 4.

" Wprowadzenie przez Ojcéw soborowychjednolitego pojecia wladzy Swigtej otwiera moz-
liwoéé uznania klasycznego rozréznienia wladza wieceri— wladza jurysdykdji, juz nie za
rozréznienie materialne, a tylko formalne. Oznacza to dwa formalnie rézne sposoby wyko-
nywania jednej wladzy, o tej same;j tresci zbawczej. Por. E. Corecco, Die richterliche Anwen-
dung der ,,sacra potestas”, Osterreichisches Archiv fiir Kirchenrecht 39:1990, s. 277-279.
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Koscielna wladza rzadzenia moze zosta¢ okreslona, wobec powyzZszego,
jako: wywodzace sie od Chrystusa upowaznienie do kierowania i okreslania
dzialalno$ci wiernych z poszanowaniem ich wolnosci, aktualizujace sie przez
powierzenie urzedu koscielnego lub przez delegacje, wykonywana w imieniu
Chrystusa lub Jego zastepcy” Dlatego, zwazywszy normy zawarte w Ko-
deksie prawa kanonicznego, brak jest formalnych podstaw do identyfikowa-
nia zadan stojacych przed Wspélnota Kosciola, jako odrebnych obszaréw
wiladzy koscielnej i przyjmowania podziatu na odseparowane od siebie: wia-
dze nauczania, uSwiegcania oraz rzadzenia. Prawodawca ani razu nie wzmian-
kowal wyraznie o takim podziale wladzy, cho¢ méwi o tak sprawowanych
misjach i zadaniach Kosciola. Wprowadzono natomiast wyrazny przepis, iz
w koscielnej wladzy rzadzenia wyréznia sie wladze ustawodawcza, wyko-
nawcza i sadownicza”

Rozréznienia w obszarze wladzy koscielnej nie przynosza uszczerbku
faktowi, Zze wladza sprawowana przez Koscidl, to jedna powierzona mu
wladza Swieta” Tak wiec w porzadku koécielnym na pierwszym miejscu
obowiazujacy jest zasada jednosci wiadzy, cho¢ nie mozna wykluczyé zasto-
sowania zasady dotyczacej podzialu sprawowanej wladzy jako zasady wtér-
nej”® W prawie kanonicznym podzialy te nie maja jednak takiego wydzwie-
ku jak monteskiuszowska koncepcja organizacyjnego podziatu wiladzy, twier-
dzaca, iz wladza ustawodawcza, wykonawcza i sadownicza powinna zna-
lez¢ sie w rekach odrebnych organéw, majacych prawo wzajemnego hamo-
wania sig, kontrolowania i rownowazenia. Inna jest ich wymowa w relacji
do prawa kanonicznego, bo nie oznacza zupelnego oddzielenia od siebie
wladz i przyznania im autonomii. Ko$ciél dzieli wprawdzie wladze w spo-
séb analogiczny wobec $wieckich systeméw prawa, zgodnie zreszta z Jego
tradycja, na wladze ustawodawcza (potestas legislativa), wykonawcza (execu-
tiva), sadownicza (iudicialis), jednak nie stanowi o niezalezno$ci kazdej
z nich” Mysl przewodnia rozréznienia pewnych obszaréw w obrebie ko-
Scielnej wiadzy rzadzenia powstata w §redniowiecznym prawie ko$cielnym
i jej cel nadal polega na umozliwieniu uporzadkowanego zastgpowania bi-
skupa w jego zadaniu pasterskim®

” F. Lempa, Pojecie i podzial wladzy, s. 237.

7%CICc.135§1;CCEO<c.985§ 1.

77]. Krukowski, R. Sobartiski, Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. 1, Ksiega I,
Normy generalne, Poznati 2003, s. 212.

B E. Giithoff, Der Gerichtsvikar als Stellvertreter des Bischofs bei der Ausiibung der rechtli-
chen Gewalt in den Kodifikationen des Kanonischen Rechts, w: Adnotationes in iure
canonico, Festgabe Franz X. Walter zur Vollendung des 65. Lebensjahres, hrsg.
E. Giithoff, K. H. Selge, Fredersdorf 1994, s. 65.

7™ Por. H. Pree, Die Ausiibung der Leitungsvollmacht, w: Handbuch des kanonisches
Kirchenrechts, hrsg.J. Listl, H. Schmitz, Regensburg 1999, s. 157-175.

% W. Aymans, Biskupia postuga rzqdzenia kosciolem partykularnyn, O wladzy biskupiej
i jej wykonywaniu w swietle KPK, ttum. B. W. Zubert, w: Kosciél i prawo 6:1989, s. 32.
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W Koéciele wladza rzadzenia, takze sadownicza nie jest autonomiczna,
lecz ze swej istoty jednolita i pelna, a jej sprawowanie to wykonywanie unius
potestas sacris®® Pelnie wladzy rzadzenia w calym Kosciele ma Biskup Rzy-
mu®, a w Kosciolach partykularnych biskup diecezjalny®® Jednos¢ wiadzy
znajduje tez swoje uzasadnienie w istocie urzedu apostolskiego i w zwigzanej
z nim specyfice pelni wladzy duchowej. Z Chrystusowego ustanowienia
wszystkie trzy rodzaje wladzy w Kosciele sa skoncentrowane w hierarchicz-
nie uporzadkowanych w dwéch podmiotach. Dlatego ten, kto spelnia wladze
w Kosciele partykularnym nie stanowi przeciwienistwa dla postugi biskupa,
lecz w niej uczestniczy, tak jak w Kosciele powszechnym uczestniczy w postu-
dze Papieza. Tym samym organy wladzy tworza swoisty, hierarchicznie upo-
rzadkowany system, ale nie sa suwerenne, lecz podporzadkowane organom
podstawowym, wyposazonym w pelnie wladzy. Podzial wladzy rzadzenia
przeprowadzony w KoSciele ma charakter funkcjonalny i jest przydatny gléwnie
przy realizacji konkretnych zadan z nia zwiagzanych®* Wladza swigta ma
w calej Wspolnocie Kosciola gwarantowac integralnos¢ obiektywnych danych,
trwanie istotnej substancji wiary i prawde zbawczej treSci Stowa i Sakramen-
tow® Z tej racji musi by¢ traktowana jako jedna.

Dla skutecznego spelniania misji Kosciola przez sprawowanie wladzy,
Prawodawca kodeksowy precyzuje znane juz dawniej, sprawdzone zasady
dotyczace jurysdykeyjnego zastepstwa, czyli udzialu we wladzy rzadzenia.
Potwierdza, ze organy wladzy koscielnej nie posiadajace wladzy pelnej spra-
wuja swa wladze jako zastepcza, zwiazana z urzedem albo jako wladze dele-
gowang. Mamy tu do czynienia z oparciem si¢ o zasad¢ dekoncentracji. Pole-
ga ona na rozlozeniu kompetencji w okreslonej dziedzinie na wigksza niz
dotychczas liczbe podmiotéw, ktére posiadajac uprawnienia, ciesza si¢ wzgled-
N3 samodzielnoscia, chociaz organ gléwny nie zostaje pozbawiony mozliwo-
Sci uzycia swych dotychczasowych uprawniefi® . Skutkiem dekoncentradji wia-
dzy w Kosciele, biskup ma obowiazek ustanowienia swego stalego zastepcy

* R. Sobaniski, Uwagi o funkcji sedziego w procesie o niewaznos¢ malzeristwa, IM 3:1998,
s. 48.

2 Por. CIC ¢.331; CCEO cn. 43; CIC/1917 ¢. 218§ 11 2.

® Ponadto w Kosciotach Wschodnich z urzedem Patriarchy wiaze sie posiadanie
wladzy wlasnej, zwyczajnej, ale osobisteji niedelegowalnej. CCEO c. 78. Por. CIC
c.391§1; CCEOc.191§1; CIC/1917 c. 335§ 1.

* Dotyczy on wyodrebnienia réznych funkdji jednej wiadzy koscielnej, nie tyle celem
ochrony subiektywnych praw wiernego, co dla lepszego funkcjonowania wladzy
w Kosciele, w tym dla zabezpieczenia praworzadnosci. J. Krukowski, R. Sobariski,
Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, s. 221.

® L. Gerosa, Interpretacja prawa w Kosciele, s. 103.

* Gdyby przy okazji dekoncentradji, organy zostaly obdarzone niezaleznoscia, mamy
do czynienia z przerodzeniem sie dekoncentracji w decentralizacje. Z kolei zbytnie
rezerwowanie sobie przez organ podstawowy okre$lonych kompetencji prowadzi
do destrukqji w dekoncentradji i przeksztalcenia jej de facto we wladze delegowana.
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dla sprawowania wladzy wykonawczej, zwanego w obrzadku lacifiskim wi-
kariuszem generalnym, ktéremu w prawie Koscioléw Wschodnich odpo-
wiada urzad protosyncela¥” W odniesieniu do wladzy sadowniczej biskup
oraz eparcha ustanawiaja wikariusza sagdowego®

Urzad wikariusza sagdowego, sprawujacego wladze sadownicza, jest sa-
modzielny wobec wikariusza generalnego i niezalezny od niego. Co wigcej,
posiada wyzsza niz on autonomie® Dzigki temu sad koscielny jawi sie jako
samodzielny, niezaleznyi podejmujacy niezawisle rozstrzygniecia. Cho¢ przy-
porzadkowany jest w strukturze Kosciota biskupowi diecezjalnemu, ale r6z-
ny i zewnetrzny wobec wikariusza generalnego?® Powstale w wyniku de-
koncentracji wladzy koscielnej organy, posiadaja wladze, ale nie wlasna i dla-
tego podejmuja decyzje nie we wlasnym imieniu, ale w imieniu organu giéw-
nego. Przy zjawisku dekoncentracji ma miejsce rozklad kompetencji miedzy
organem wladzy zwyczajnej wlasnej i organami wladzy zwyczajnej zastep-
czej’’ Rodzi to rézne pytania, co do rodzaju i zakresu wladzy zwiazanej
z poszczegblnymi urzedami ustanawianymi ta droga przez biskupa diecezji
oraz wzajemnych relagji miedzy nimi.

Z realizacjqa wladzy rzadzenia w Kosciele pozostaje SciSle zwiazana proble-
matyka sadownictwa koscielnego, ktérego podstawowym celem jest zabezpie-
czenie prawnego wymiaru sprawiedliwoéci we wspélnocie Ludu Bozego®.
Wymiar sprawiedliwo$ci sprawowany przez trybunaly koscielne wpisany jest
przez Prawodawce w organizacyjne struktury spolecznosci wierzacych. Ma na
to wplyw fakt, ze koscielna wladza sadownicza, nalezy do podstawowych ob-
szaréw i funkgji ukazanej koscielnej wladzy rzadzenia® Takze wobec wladzy
sadowniczej maja zastosowanie ogdlne zasady organizacyjne, dotyczace struk-
tury wladzy Swietej. Udzial w nich, oparty jest na zasadzie dekoncentracji
oraz sprawowaniu jurysdykgji wlasnej i zastepczej. Przypomina to, ze wszyst-
kie struktury sadowe Kosciola wyplywaja i s uzaleznione albo od Papieza,

¥ Opro6cz wikariusza generalnego i protosyncela prawo przewiduje mozliwosé usta-
nowienia wikariusza biskupiego i analogicznie syncela dla sprawowania wladzy
wykonawczej. Por. CIC c. 391 § 2; CCEO c. 191 § 2; Szerzej o urzedzie wikariusza
biskupiego pisze K. Orzeszyna, Urzqd wikariusza biskupiego w prawie powszechnym
Kosciola laciriskiego, Lublin 2002.

8 Por.CICc.391§2,475-481; CCEOc. 191 §2,245-251; CIC/1917 ¢. 1572 § 1,366~
371.

¥ E. Giithoff, Der Gerichtsvikar als Stellvertreter des Bichofs, s. 66.

% H. Mussinghoff, , Il vostro lavoro & giudiziario, s. 66.

7. Krukowski, Struktura kurii diecezjalnej wedtug nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego,
w: Koscidl i prawo, 6:1989, s. 46. Szerzej na temat zasad dekoncentracji wiadzy
koscielnej, jej decentralizacji i koordynacji; Tenze, Administracja w Kosciele, s. 48-58.

2 A. Dziega, Kanoniczno-prawne i duszpasterskie zadania trybunatu diecezjalnego, s.
448.

% CIC c. 135 § 1: “Potestas regiminis distinguitur in legislativam, executivam et iudicia-
lem”
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albo od biskupa diecezjalnego oraz oséb prawnie z nim zréwnanych*
Majac na uwadze dobro Kosciola, jakim jest sprawiedliwo$¢ oraz zwazyw-
szy, ze w dziedzinie tej wyraza si¢ zagwarantowane kazdemu czlowiekowi pra-
wo do obrony uprawnieni i sprawiedliwego sadu, Prawodawca wyraznie chro-
ni ten zakres wiladzy. Specyficzna funkcja koscielnej wiadzy sadowniczej oraz
Swiadomosé stosowania przez nia prawa w oparciu o autorytet samego Boga
sprawia, ze ochrona ta jest silniejsza niz zastosowana przez prawo kanoniczne
w odniesieniu do wladzy ustawodawczej, czy tez wykonawczej® Wskazuje
to, jak wielka wage przywiazuje Prawodawca koscielny do sprawowania
w spolecznodci Ludu BozZego wymiaru sprawiedliwosci. Jedynie w odniesie-
niu do koscielnej wtadzy sadowniczej, kodeks odrzuca jakakolwiek mozliwosé
przekazania droga delegacji zadania, ktére moca posiadanej wladzy wypeinia
sedzia jednostkowy badZ kolegium sedziowskie* Kazda decyzja dotyczaca
wyroku, a nawet dekretu musi by¢ podjeta osobiscie przez sedziego. Podstawa
tego jest fakt, ze podstawowym zadaniem kazdej osoby sprawujacej wladze
sedziowska jest rozpoznanie i rozstrzygniecie przedlozonej mu sprawy. Jedyna
sytuacja, w ktérej mozliwe jest prawne delegowanie w zakresie koscielnej wla-
dzy sadowniczej, to zlecenie komus, kto nie jest sedzia dokonania jakiego$ aktu
przygotowawczego. Norma o zakazie delegacji wladzy rzadzenia w zakresie
sadzenia dotyczy kazdego sedziego koscielnego, niezaleznie czy jego urzad zo-
stal ustanowiony z woli Boga czy tez Kosciola. Stad delegowanie jej zaréwno
przez posiadajacego Papieza, jak i przez biskupa diecezjalnego jest niedopusz-
czalne i nieskuteczne” Mimo, ze posiadaja wladze zwyczajna wlasna, jednak
W tym zakresie nie przystluguje im mozno$¢ delegowania wladzy. Tym bardziej
w przypadku sedziéw diecezjalnych, ochrona wprowadzana przez Prawodawce
Sprawia, iz nie sa oni wladni dokona¢ delegacji swych zwyklych uprawnieni.

* Powyzsze zdanie stanowi oczywisto$¢ dla kanonisty, jednak nalezy zwréci¢ uwage,
iz chodzi tu o obszar administracji sadowej i jej struktury oraz sposéb ich
funkcjonowania przepisany prawem. Niekiedy jest on okre§lany mianem wladzy
sadowej. Nie wynika z tego tym samym, automatyczne uzaleznienie poszczegélnych
urzeddéw w zakresie podejmowanych przez nie rozstrzygnie¢. Zaréwno sedzia, jak
1obrofica wezla czy promotor sprawiedliwosci za podejmowane decyzje i wyrazane
stanowisko odpowiadaja bardziej wobec Boga, nizZ przed nominujaca ich wladza.
Por. Z. Grocholewski, Zasady inspirujgce Ksigge VII KPK, s. 155.

* Por. CIC c. 135§ 2i 3, c. 136, c. 137 W tej kwestii: A. Dziega, Kanoniczno-prawne
i duszpasterskie zadania trybunatu diecezjalnego, s. 451-452.

* CIC c. 135 § 3: “Potestas iudicialis, qua gaudent iudices aut collegia iudicialia, exercenda
est modo iure praescriplo, et delegari nequit, nisi ad actus cuivis decreto aut sententiae
praeparatorios perficiendos”

” Papiez Jan Pawel Il wskazal w odniesieniu do dzialalnosci Roty Rzymskiej, iz jej
sedziowie uczestnicza — w sposéb zastepczy —w urzedzie Piotrowym, prowadzac
postepowanie, osadzajac, wyrokujac, dlatego tez nie traktuje sie tutaj o zwyklej
delegadji, ale o glebokim uczestniczeniu w misji, tj. w postudze Biskupa Rzymskiego.
Por. Allocutio Joannis Paulii PP. Il ad Rotae Romanae Praelatos Auditores coram
admissos, die 30 lanuarii 1986, AAS 78:1986, s. 924, 5.
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Wobec tak stanowczego uregulowania zasad rzadzacych wypelnianiem
funkcji sadowniczych, rodzi si¢ pytanie o przyczyny, lezace u podstaw takie-
go unormowania oraz o to, jakie sa Zrédla wladzy sedziego koscielnego, sko-
ro Prawodawca w ten szczegdlny sposéb zabezpiecza podejmowanie decyzji
sadowych. Na postawione powyzej pytania nie uzyskamy bezposredniej od-
powiedzi. Mozemy jednak staraé si¢ o dotarcie do nich, w oparciu o normy
dotyczace sprawowania wladzy sadowniczej w Kosciele.

Kodeks prawa kanonicznego stanowi, iz gléwnym sedzia w spolecznosci
Kosciola partykularnego jest biskup diecezjalny i wladny jest wykonywaé
wiadze zakresu sadowego wzgledem wszystkich spraw przez prawo nie
wyjetych, czyniac to osobiécie, badZ przez osoby przez niego powolane®
Z tej normy kodeksowej wynika, Ze pelniacy nad diecezja wladze pasterska
biskup, jest zarazem stré6zem prawa i karnosci koscielnej oraz szeroko pojmo-
wanej sprawiedliwosci, uwzgledniajacej stusznos¢ i milosierdzie. Dlatego po-
siada on w zakresie sadowym, wobec podlegajacych mu wiernych, wladze:

- zwyczajna, zlaczona z piastowanym urzedem;

- wlasna, albowiem sprawuje ja w swoim imieniu;

- bezposrednia, gdyz moze ja spelnia¢ w kazdej sytuacji osobiscie, w nie-
skrepowany sposdéb, jak i z pomoca ustanowionych przez siebie urze-
déw, badz tez niektére kwestie moze sobie wrecz zarezerwowaé.
Wypelnianie tego biskupiego zadania przez inne osoby, realizuje sie przy

pomocy ustanowionego zgodnie z prawem organu, jakim jest trybunat diece-
zjalny. Osobami stosujacymi w nim prawo i zaprowadzajacymi sprawiedli-
wos¢ sa sedziowie koscielni. W ukonstytuowanym trybunale Kosciota par-
tykularnego, czolowa role odgrywa wikariusz sadowy® Na podstawie wy-
znaczonych mu przez Prawodawce zadan procesowych, mozemy opisaé ogélna
figure sedziego'™ Prawo kanoniczne decyduje, Ze oficjal stanowi jeden try-
bunat z biskupem, skutkiem czego powinien on wykonywac¢ wladze sadowa
nie tylko zgodnie z normami prawa kanonicznego, lecz takze zgodnie z wola
biskupa diecezjalnego'® Prawodawca zaklada, ze wola biskupa diecezjalne-
go powinna by¢ zawsze zgodna z normami prawa kanonicznego i przez to
nie powinny powstawa¢ zadne napiecia miedzy wola biskupa a wola jego
trybunatlu. Tak uksztaltowany urzad powolany do sprawowania koscielnej

#CICc.1419§1.

% Urzad, ktérego zadaniem jest stale zastgpowanie biskupa diecezjalnego
w sprawowaniu przystugujacej mu wladzy sedziowskiej, okreslany byl poprzednio
mianem oficjata. Por. CIC ¢. 1420 § 1.

10 Ponjiewaz Prawodawca w kodeksie zrezygnowat ze szczegétowego opisywania
sprawowanych przez sedziéw réznych funkgi, dlatego niejednokrotnie nalezy
positkowaé sie przepisami prawnymi odnoszacymi si¢ bezposrednio do innej grupy
sedziéw. Ponadto oficjal, badZ wiceoficjal stanowia trybunal jednego sedziego,
aw trybunale kolegialnym pelnig funkcje przewodniczacego turnusu orzekajacego,
co czyni normy dotyczace ich postepowania w procesie aktualnymi dla wszystkich
sedziéw koscielnych.

0 CICc. 1420 § 2.
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wladzy sadowniczej, cechuje posiadanie potestas iudiciaria ordinaria. Wladza
sadzenia wpisana jest zatem jako zadanie zwiazane z kazdorazowym piasto-
waniem urzedu sedziego koScielnego. Nalezy pamietaé, iz sedzia nie wypelnia
tego zadania w swoim imieniu, ale wykonuje go w oparciu o mandat przekaza-
ny mu przez biskupa spolecznosci Kosciola diecezjalnego. Dlatego, jak podkre-
Sla wielu komentatoréw, wiladza sedziego koscielnego, nie wliczajac Papieza
1 biskupa diecezjalnego, ma charakter wladzy zwyczajnej, ale zastepczej — pote-
stas vicaria'® Osoba, ktérej powierza si¢ urzad sedziego posiada go z woli bi-
skupa diecezjalnego i uczestniczy w aktualizacji biskupiej wladzy sedziowskiej.
Pelniac za$ ten urzad, staje na strazy praworzadnosci i sprawiedliwosci oraz
stuzy dobru publicznemu w konkretnym Kosciele diecezjalnym'® Nie mozna
jednak odczytywaé stojacego przed kazdym sedzia zadania, jako wykonywa-
nia wladzy sadowniczej w imieniu biskupa lub diecezji. 53 autorzy, ktérzy dosé¢
wyraznie wskazuja na zasadnos¢ rozréznienia pomiedzy wiadza sedziego jako
takiego (czyli kazdego sedziego, takze oficjala i wiceoficjala) a pewnym, tzw.
wikariuszowskim obszarem wladzy wikariusza sadowego'™

Struktura wladzy w Kosciele, odrebna od struktury obecnej w systemach
polityczno-prawnych sprawia, ze inaczej nalezy patrze¢ na wzajemne relacje
hierarchiczne podmiotéw oraz ewentualng ich zalezno$é. Réwniez specyfika
koscielnego wymiaru sprawiedliwosci determinuje innos¢ kanonicznego pra-
wa procesowego. Oryginalno$¢ ta wynika z faktu, iz administrowanie spra-
wiedliwoscia w Kosciele nie moze by¢ widziane inaczej, jak tylko wlaczone
w stuzbe zbawienia. Charakter spelnianej misji sprawia, ze w zwiazku z wy-
konywaniem jakiejkolwiek wladzy w Kosciele, bardziej mozemy méwic o od-
Powiedzialno$ci sprawujacych wiadze przed Bogiem niz przed organem wia-
dzy nadrzednej'® Potwierdzeniem powyzszego jest fakt, ze biskup diece-
Zjalny otrzymuje wladze nie tyle od organéw nadrzednych, co przez konse-
kracje biskupia. Wladza §wieta nie pochodzi zatem od wiemych, lecz od Boga.

Niepowtarzalnoé¢ wladzy sedziowskiej polega na tym, ze w urzad se-
dziego koscielnego wpisany jest specyficzny atrybut, odnoszacy si¢ do podej-

"% Inaczej statuowat to zagadnienie poprzedni kodeks, w ktérym wediug kanonu 334§ 1
wladzabiskupaw diecezji posiadala atrybuty zwyczajnej i bezposredniej, ale nie méwit
0 wladzy wlasnej. Jednak i wéwczas podkreslano, iz moc biskupiego rozstrzygania
pochodziniez wladzy papieskiej, leczma swaje zrédio w Bozym prawie. Por. H. Miiller,
Die rechtliche Stellung des Dibzesanbischofs gegeniiber Generalvikar und Bischofsvikar, Zur
Rechtslage nach dem CIC/1983, Archiv fiir katholisches Kirchenrecht 153:1984, s. 402.

'® Dlatego wikariusz sadowy nie moze ustanawia¢ sedziéw diecezjalnych. Por. J.
Weber, Der Divzesanrichter, Verfassungsrechtliche Gestalt und gegenwirtige Ausgestaltung,
w: Kirchliches Recht als Freiheitsordnung, Gedenkschrift fir Hubert Miiller, hrsg.
H. Miiller, R. Weigand, Wiirzburg 1997, s. 268.

'™ Kwestia wydaje si¢ wymaga¢ blizszych badan i bardziej szczegblowych analiz,
wychodzacych jednak poza obszar zainteresowan niniejszej rozprawy. Por.
A.Dziega, Zadania trybunatu diecezjalnego, w: Struktura i zadania kurii diecezjalnej,
red. J. Krukowski, K. Warchalowski, Warszawa 2003, s. 143, 146-147.

'® Z.Grocholewski, Specyfika wymiaru sprawiedliwosci w Kosciele, PK 41:1998 nr 34, 5. 27.
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mowanych przez niego rozstrzygnie¢ procesowych. Sedzia wraz z urzedem
otrzymuje zgodnie z prawem ko$cielng jurysdykcje sadowa, jej moca dziala
w procesie oraz dokonuje rozstrzygniec'® Dzigki takiemu uksztalttowaniu
jego wladzy, decyzje podejmowane przez niego nie sa dokonywane w opar-
ciu o jego wlasny autorytet. Sedzia koscielny dziala nie na podstawie osobi-
stego autorytetu, ani moca jakiegokolwiek ludzkiego badZ spolecznego auto-
rytetu. Zrédlem wladzy dla osoby, ktéra ma za zadanie dziala¢ i wyrokowa¢,
jest najwyzszy autorytet. WyrazZnie jest to widoczne w osobie Papieza i bi-
skupéw diecezjalnych, posiadajacych urzad ustanowiony wola Boza. Z Jego
woli stanowig oni podmiot wiadzy i sprawuja pelni¢ wladzy pasterskiej nad
powierzonym sobie ludem w zastepstwie Chrystusa. Wladze te maja realizo-
waé w zgodnie z Boza wola. Prawo koscielne zaznacza w zwiazku z tym, ze
w porzadku teologicznym, nawet posiadajacy pelna wladze pasterska biskup
diecezjalny, nie jest ostatecznym Zrédlem wladzy sedziowskiej.

Podobnie nalezy ocenic¢ Zrédlo koscielnej wiladzy jurysdykcyjnej kazdego
sedziego koscielnego. Sedzia, tworzac jeden trybunat z biskupem, uczestni-
czy w jego wladzy oraz dziala w jego zastepstwie. Zatem kazda wladza sa-
downicza w Koéciele, czy to zlaczona z posiadana sakra, czy tez bedaca na-
stepstwem nadania urzedu sedziego, pochodzi od Chrystusa, czyli w Bogu
posiada jednoznaczne podstawy'”. Moc rozstrzygniec sedziego, ktérego bi-
skup ustanowil jest taka, iz nie moze jej zmienic ani w nia ingerowaé. Oznacza
to, ze za sedziowskim powolaniem na urzad stoi inna sila, pozwalajaca na
aktualizacje niezaleznych jego uprawnien'® Skoro sam biskup pelni jedynie
role¢ wyraziciela woli i mys$li Chrystusa w spolecznosci konkretnego, jemu
powierzonego Kosciola, to akty wladzy sadowej, jakich dokonuje kazdy se-
dzia, sa podejmowane nie imieniem biskupa czy Kosciola, ale ze $wiadomo-
$cia wlasnej malosci oraz z przywolaniem Imienia Bozego'®

Specyfika urzedu sedziego koscielnego tkwi w naturze tego urzedu o cha-
rakterze publicznym. Osoba spelniajaca przepisane prawem wymagania na urzad
sedziego zostaje wybrana przez biskupa i sprawuje urzad niejako z mandatu
spolecznosci koscielnej. Mimo jednak wpisania w struktury organizacyjne Ko-
Sciola partykulamego, pozycja prawna sedziego koscielnego naznaczona jest
fundamentalna niezaleznos$cia jego decyzji. Uksztaltowanie koscielnej wladzy
rzadzenia zakresu sagdowniczego ukazuje, ze podstawy dla pozycji sedziego
tkwia w samej specyfice spolecznosci Kosciola. Wspélnota ta zostala zalozona
przez Jezusa Chrystusa i On jest ostatecznym podmiotem wladzy w Kosciele.
Dlatego osoby, ktérym powierzono sprawowanie wladzy, takze wladzy sa-
downiczej w Kosciele, staja i dZwigaja odpowiedzialno$¢ wobec Niego.

1% A. Dziega, Kanoniczno-prawne i duszpasterskie zadania trybunatu diecezjalnego, s. 453.

'7°F. Bersini, La figura del giudice ecclesiastico nel discorsi del Papa, Il Diritto ecclesiastico
97:1986, s. 634-636.

18 1 Weber, Der Diozesanrichter, s. 268.

1% Stad sluszng wydaje si¢ opinia, ze podstawa i wzorcem wszystkich sedziéw
w Koscielejest Chrystus, sprawiedliwy sedzia. Por. H. Mussinghoff, , Il vostro lavoro
2 giudiziario, s. 68.



