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GLOWNE MYSLI TEOLOGICZNE W LISTACH $W. JANA

Tres¢: 1. Prawda. 2. Milo§¢. 3. Przykazanie. 4. Wiara. 5. Grzech. 6. Chrystologia. 7. Sa-
kramentologia.

Najpierw nasuwa si¢ pytanie, czy w ogélne mozna méwic o teologii we wszyst-
kich trzech listach Janowych lacznie, skoro drugi i trzeci List Jana - to bardzo krétkie
pisma i nie wnoszace nic nowego w stosunku do pierwszego Listu Jana. Inaczej
méwiac mozna by zapytaé, czy nie lepiej bytloby méwi¢ tylko o teologii w 1 Liscie
Jana', skoro 2-i i 3-i List Jana sa w zasadzie streszczeniem mysli 1-go Listu Jana®
Poniewaz jednak niektére mySsli przewijajg si¢ bardzo wyraZznie we wszystkich li-
stach Jana, dlatego wydaje sig rzecza uzasadniong mowié o teologii we wszystkich 3
listach Jana, choé niewatpliwie trzeba bedzie wigcej uwagi poswigcié 1 Listowi Jana.

Nie trudno zauwazy¢, ze jednym z istotnych tematéw 2-go i 3-go Listu Jana jest
»prawda” W bardzo krétkim, bo zaledwie 15 wierszy liczacym, 3-im Liscie Jana
wystepuje przed chwila wspomniany termin 6 razy w formie rzeczownikowej (ww.
1.3-4.8.12 - dAdewa) i 1 raz w formie przymiotnikowe;j (w. 12 - dAndrg). Wprawdzie
nieco rzadziej, ale takze czesto - zwlaszcza w pierwszej czgsci - pojawia sie termin
prawda w 2-im Liscie Jana (4 razy w formie rzeczownikowej - ww. 1-4). Warto w
tym miejscu przypomnieé, Ze 2-gi List Jana ma tylko 13 wierszy.

Powstaje pytanie, czy w ogdle, a jezeli tak, to jak czgsto pojawia si¢ ,,prawda” w
1-ym Liscie Jana? Niewatpliwie mamy w tym przypadku do czynienia ze znacznie
dhluzszym pismem Janowym. 2-gi 1 3-i List Jana stanowia zaledwie 1/8 1-go Listu
Jana' Takze w 1-ym Liscie Jana termin ,,prawda” wystepuje stosunkowo czesto,
choé niewatpliwie nieco rzadziej niz w 2-gim i 3-im Jana. Latwo stwierdzié, ze inte-

" Tak czyni np. S. GADECK1, Wstep do pism Janowych, Gniezno 1991, 81-94, gdzie przy omawianiu
zagadnien introdukcyjnych nie wspomina w og6le o teologii w 2 i 3 liscie §w. Jana, kt6ra omawia tylko
wzwiazkuz 1],

* H. LANGKAMMER, Teologia Nowego Testamentu, Wroctaw 1985, 251; por. TENZE, Wprowadzenie
do ksiqg Nowego Testamentu, Wroctaw 1992, 254.

* H. LANGKAMMER, Wprowadzenie..., dz. cyt., 254.
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resujgcy nas termin pojawia si¢ w 1-ym Liscie Jana 9 razy w formie rzeczowniko-
wej, a ponadto 6 razy facznie w formie przymiotnikowej i przystéwkowej, a wigc w
sumie 15 razy. W kazdym rozdziale mozna znaleZ¢ ten termin przynajmniej 1 raz, a
w niektérych rozdzialach - nawet po kilka razy.

Innym tematem wspdlnym dla wszystkich listéw Jana jest milo§¢. Wskazuja na
to dane statystyczne: w formie rzeczownikowej pojawia si¢ ,,mito$¢” we wszystkich
listach Janowych 21 razy, a w formie czasownikowej ,,mitowac” (kochac) - 31 razy.
Postugujac sig¢ lekka przesada mozna by powiedzieé, ze 1-y List Jana po§wiecony
Jjest tylko temu zagadnieniu. Wprawdzie nieco mniej, ale takze wystgpuje proble-
matyka mitosci w 2-im i 3-im Liscie Jana. Sam termin pojawia si¢ po kilka razy w 2-
im i 3-im Liscie Jana zaréwno w formie rzeczownikowej jak i czasownikowej.

Jeszcze innym tematem laczacym wszystkie listy Jana jest ,,przykazanie” Termin
ten wystepuje szereg razy w 1-ym LiScie Jana. Cho¢ nie pojawia si¢ sam termin
gvioAn (przykazanie), to jednak autor 3-go list Jana nawoluje do postgpowania
zgodnie z wola Boza (w. 8), ktora przeciez objawia si¢ w przykazaniach. Wprawdzie
juz tylko raz w 3-im Liscie Jana, ale znajdujemy takze zagadnienie wiary (w. 5), kt6-
re kilkakrotnie powraca w 1-ym Li$cie Jana (1 raz w formie rzeczownikowej i 9 razy
w formie czasownikowej). Z kolei w 2-im Liscie Jana wystepuje pojecie antychrysta
(w. 7), ktére nie jest obce 1-mu Listowi Jana (2,18.22; 4,6). Wszystko to, co skréto-
wo przedstawiliSmy do tej pory, upowaznia do podjecia przedstawionego w tytule
artykutu tematu.

Niewatpliwie centralnym tematem teologicznym 1-go Listu Jana jest mito$¢ a nie
prawda, ale zaczniemy nasze rozwazania teologiczne od tematu prawdy przede
wszystkim dlatego, ze jest to zdecydowanie wiodacy temat dla wszystkich listéw
Janowych®

1. Prawda

Prawda jawi si¢ w listach Janowych jako pojecie dynamiczne, a nie statyczne,
abstrakcyjne, oderwane od rzeczywistosci. I stad mamy w listach Jana sporo takich
wyrazen jak ,,czyni¢ prawde” (por. 1 J 3,22), ,,zna¢ prawde” (1 J 2,21; 4,6; 2 J 1),
»byé z prawdy” (1 J 3,19; por. 2 J 3), ,.kochaé w prawdzie” (por 2J 1; 3 J 1),
»~Swiadczy¢ o prawdzie” (3 J 3), ,,postepowaé w prawdzie” (1J 1,6; 2 J 4; 3 J 3-4),
,,by¢ wspétpracownikiem prawdy (por. 3 J). Widac to takze wyraznie w zestawieniu
z kltamstwem. Prawda jest po prostu przeciwstawieniem klamstwa. Autor 1 J 2,21
pisze: ,,... zadna falszywa nauka z prawdy nie pochodzi” Prawda nie jest tu pojeciem
abstrakcyjnym, lecz owocem dzialania Ducha Bozego, ktéry pozwala odr6zni¢ w
konkretnej sytuacji dobro od zta. Ktamstwo natomiast jest wynikiem dzialania anty-
chrysta (1 J 2,22). Dla autora 1 J prawda jest rtéwnoznaczna z Bogiem (1 J 5,6: ,,...bo

“ Por. H. LANGKAMMER, Teologia..., dz. cyt., 251; TENZE, Wprowadzenie, dz. cyt., 254.
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Duch jest prawda”). I dlatego, kto nie uznaje, ze Jezus Chrystus jest Synem Bozym,
ktéry przyszedl na ziemie w ludzkim ciele, ten nie jest z prawdy.

Nieco inaczej jawi si¢ dynamizm prawdy w 3 Liscie Jana. Skoro Bég jest dla Ja-
na Prawda, to nalezy ja glosi¢ innym, a nie ukrywac. Inaczej méwiac prawda doma-
ga si¢ ewangelizacji. Od poczatku istnienia chrzescijafistwa zadaniem misjonarzy
byto glosi¢ prawde o Bogu. Wiasnie 3 List Jana, mimo swej zwigztosci, przedstawia
dobrze potrzebe istnienia misjonarzy, ktérzy glosiliby Ewangeli¢ o Bogu, ktéry jest
prawda. Autor 3 J poleca owych misjonarzy Gajusowi, a przy okazji przestrzega
przed Demetriuszem, stojacym byé moze nawet na czele owych glosicieli Ewangelii.
Nie moze by¢ - zdaniem 3 Listu Jana - rozdZwigku mi¢dzy Prawda objawiong a wia-
$ciwym postepowaniem. Jeszcze inaczej méwiac, autor 3 J jest zatroskany o poszu-
kiwanie takich misjonarzy, dzigki dziatalno$ci ktérych moze objawi¢ si¢ dynamizm
prawdy, zdolnej przeniknaé¢ $wiat. Ale jest to w pelni mozliwe tylko wtedy, kiedy
rzeczywisto$¢ zbawcza czyli prawda o Bogu bedzie przenika¢ takze jej glosiciel.

W jeszcze innym wymiarze jawi si¢, prawda w 2 Liscie Jana. Autor tego listu jest
zaniepokojony bledami gnostykéw i doketéw. Owi heretycy zaprzeczali istnieniu
Chrystusa w ciele. Wedtug autora 1 J tylko wtedy mozna zapobiec szerzeniu si¢ bte-
déw, kiedy mtoda wspélnota chrzescijariska bedzie zwarta wewnetrznie, a to mozna
osiagnaé dzieki trwaniu w prawdzie i mitosci, 0 czym wspomina autor na samym
poczatku listu. Trwanie w prawdziwej nauce Chrystusa - to gwarancja ustrzezenia
sig, przed wptywami herezji. Warto zauwazy¢, ze prawda i mito$é to takze dwa
gtéwne tematy 1 Listu Jana. Autor 1 J nazywa falszywa nauke klamstwem, o czym

.. P . I3 s
juz wczeéniej wspominaliSmy

2. Milosé

Ponad 1/3 tekstu 1 Listu Jana jest po§wigcona wprost problematyce mitosci, a je-
zeli dodamy do tego jeszcze te teksty, ktére wprost nie wspominajg terminu mitosci
w jego réznorakiej formie, ale nawiazuja do tego zagadnienia, jak np. nauka o no-
wym przykazaniu (1 J 2,7), to liczba wierszy jeszcze wzroénie. Bez przesady mozna
wigc powiedzieé, ze najwazniejszym tematem, a réwnocze$nie najwazniejszym
kryterium wszelkiej oceny jest w tym liscie mito$¢. Wprawdzie w 2 i 3 Liscie Jana
wystepuje znacznie mniej tekstéw o mitosci, ale za to akcentuja one bardzo mocno
zwiazek prawdy z mitoscia (2 J 2: ,,A miluj¢ ze wzgledu na prawde”; 2J 3: ,,...niech
beda z nami w prawdzie i mitosci”; por. 3 J 1), czego nie brak zresztg takze w 1 Li-
Scie Jana (np. 3,18; ,,Dzieci, nie mifujmy stowem i jezykiem, ale czynem i prawdg™).
Wolno chyba wyprowadzi¢ wniosek na podstawie przytoczonych wypowiedzi, ze
prawda i mito$¢ wzajemnie si¢ warunkuja.

Zagadnienie milosci jest w 1 J $cisle potaczone z nauka o Bogu. Dla Jana Bég
jest $wiattoécia (1 J 1,5), Zyciem (por. 1 J 5,11), Sprawiedliwoscia (1 J 1,9; 2,29),

* Por. H. LANGKAMMER, Teologia..., dz. cyt., 251-252.
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Prawda (1 J 5,6), ale przede wszystkim - Mitoscia (1 J 4,6.18)° Zrédlem milosci
ludzkiej jest mitos¢ Boza (1 J 4,6; ,,...poniewaz mitos$¢ jest z Boga™). To Bog pierw-
szy umitowal czlowieka przez to, ze ,,zestal Syna swego Jednorodzonego na $wiat”,
aby miat zycie (1 J 4,9n; 5,1). Stad wynika obowiazek wzajemnej milos$ci migdzy
bra¢mi (1 J 3,11: ,,Taka jest wola Boza,...abySmy si¢ wzajemnie mitowali”; por. tak-
ze 11 4,7.11; 21 5; 37T 5n). Synonimem mitoéci jest $wiatloéé (1 J 2,10). Przeci-
wienistwem mitosci jest ciemno$§¢ (1 J 2,9), $mieré¢ (1 J 3,14) i nienawis¢ (1 J
2,9.11)’ Mozna wprawdzie méwié o mitosci Boga do czlowieka, ale giéwnie kon-
centruje swoja uwage Jan w 1 Liscie na wzajemnej mitoéci blizniego, co dotyczy
takze po czeéci 2 i 3 Listu Jana®. Skoro ,,mitoé¢ jest z Boga”, to nie mozna jej w za-
sadzie zdobyé wylacznie wlasnymi sitami. Ona moze by¢ najwyzej przedmiotem
kontemplacji (1 J 3,1’

3. Przykazanie

Termin przykazanie pojawia si¢ stosunkowo czgsto w listach Jana (14 razy w 1 J
i 4 razy w 2 J). Stad niektérzy wyciagali nawet wniosek, ze autor (ew. autorzy) tych
listéw byt zwolennikiem legalizmu® Trudno jednak dopatrzyé si¢ u Jana pod tym
terminem odniesient wylacznie do przepiséw prawnych. Nauka o przykazaniach po-
zostaje u niego z jednej strony w Scistym zwiazku z prawda (1 J 2,4: ,,Kto méwi:
»~Znam Go”, a nie zachowuje Jego przykazai, ...nie ma w nim prawdy”), a z drugiej
strony z mito$cia (1 J 3,23: ,,A przykazanie Jego jest takie, ...(abys$cie) milowali si¢
wzajemnie...”; por. 1 J 4,21; 52-3; 2 J 5-6). Bardzo czgsto wystepuje w listach Jano-
wych ,,przykazanie” w liczbie pojedynczej. Dla Jana wystgpuje wlasciwie tylko jed-
no przykazanie, przykazanie mitosci, w ktérym zawarte sa wszystkie inne przykaza-
nia. I stad czasem odwotluje si¢ tez do liczby mnogiej tego rzeczownika.

Zachowywanie przykazan jest przejawem znajomosci Boga (1 J 2,3.4), warun-
kiem spetnienia présb (1 J 3,22), wyrazem trwania w Bogu i Boga w nas (1 J 3,24),
utatwieniem dla wiary 1 mitosci (1 J 4,21; 5,2-3; 2 J 5). Mdwiac inaczej, zachowy-
wanie przykazan jest przejawem milosci do Boga i bliZzniego. Dla Jana przykazanie
milosci nie jest przykazaniem nowym, bo znane bylo juz w Starym Testamencie, ale
z drugiej strony jest ono nowe (por. 1 J 2,7.8) dzigki Chrystusowi, ktéry w praktyce
swojego zycia ziemskiego pokazal, jak nalezy realizowaé mito§é Boga i blizniego, a
nawet nieprzyjaciol, nie uchylajac si¢ od $mierci na krzyzu.

® Por. tamze, 252-254.

S. MEDALA, Chodzenie w $wiattosci (Pierwszy List Jana), w: Wprowadzenie w mysl i wezwanie
ksiqg biblijnych, t. 10, Warszawa 1992, 80n. 83.

* J. GNILKA, Theologie des Neuen Testaments (Supplementband .5, Freiburg-Basel-Wien 1994
258-261; R. SCHNACKENBURG, Die sittliche Botschaft des Neuen Testaments t. 2: Die Urchlistlichen
Verkiindiger (Supplementband t. 2), Freiburg-Basel-Wien 1988, 171-174.

* Por. S. GADECKI, dz. cyt., 89.
'° Zob. na ten temat wzmianke u S. GADECK], dz. cyt., 87.



Teologia listow $w. Jara 431
4. Wiara

O ile w 4-¢j Ewangelii ,,wiara” pojawia si¢ bardzo czesto (98 razy, zawsze w
formie czasownikowej), o tyle w 1 Liscie Jana pojawia si¢ niejako na marginesie
innych tematéw i dopiero w jego drugiej czgsci (po raz pierwszy w 3,23) i tylko 1
raz w 3 Liscie Jana, za to najczgsciej w kontekscie mitosci i przykazania (1 J 3,23:
A przykazanie Jego jest takie, abySmy wierzyli i mitowali si¢ wzajemnie”; 1]
4,16: ,Mysmy poznali i uwierzyli mitosci”; por. takze 1J 4,1; 5,1; 3 J 5). Wydaje
sie, ze dla Jana wiara i mito§é to podstawowe zadania, przez ktdre cztowiek moze
odpowiedzie¢ na objawienie si¢ Boga.

Temat wiary jest najczesciej powiazany u Jana, i to nie tylko w 4-ej Ewangelii,
ale takze w 1 Liscie Jana, z osoba Jezusa Chrystusa (1 J 3.23: ,,._abySmy wierzyli w
imig, Jego Syna Jezusa Chrystusa...”; por. 1 J 5,1.5). Wiara obok mitosci jest zna-
kiem ucznia Chrystusowego (1 J 5,4: ,,Wszystko bowiem, co z Boga zrodzone, zwy-
cigza §wiat, tym wlasnie zwycigstwem, ktére zwyciezylo §wiat, jest nasza wiara)"
Wprawdzie wiara w listach Janowych jawi si¢ nie tyle jako akt intelektualnego pro-
cesu, ile jako co$, co angazuje wolg czlowieka i wskutek tego wplywa na cale jego
zycie poprzez zwiazek z Bogiem (np. 1 J 4,16; 5,1), ale mozna chyba dostrzec tez
jaki$ zwiazek wiary z intelektem, kiedy autor zacheca do uprzedniego poznania czy
badania (1J 4,16: ,,My$émy poznali i uwierzyli...”; 1] 4,1: ,,Umilowani, nie dowie-
rzajcie kazdemu duchowi, lecz badajcie duchy, czy sa z Boga™).

5. Grzech

Kolejnym tematem wspdlnym, cho¢ nie w jednakowym wymiarze, dla WSZyst-
kich listéw Janowych, jest grzech. Najpierw uderza ogromna iloéé tekstéw w 1 Li-
Scie Jana po$wigconych problematyce grzechu, aczkolwiek nie zawsze przy uzyciu
terminu grzech (dpaptia) w jego réznorakiej formie (rzeczownik, czasownik). Okre-
§leniem grzechu jest zaréwno szereg pokrewnych terminéw: klamstwo (np. 1 J 2,4),
ciemnosé (1 J 1,6), nienawisC (1J 2,9), antychryst (np. 1] 2,18), falszywa nauka (1 J
2,21), niesprawiedliwos¢ (1 J 3,10), bezprawie (1 J 3,4), zwodziciel (2 J 7), wybie-
ganie naprzéd (2 J 9), zto (3 J 11) i inne, jak i opis sytuacji, z ktérej wynika, ze mo-
wa jest o grzechu (2 J 4.7-11; 31 9-11).

Nasuwa sig pytanie, co moglo by¢ powodem takiej akumulacji pojgé na okresle-
nie grzechu? Nie ulega watpliwosci, ze zostato to spowodowane bledna nauka, glo-
szong przez zwolennikéw gnostycyzmu, przeciwko ktérym autor listéw Janowych
kieruje swoja nauke. Zaprzeczali oni bowiem, ze Jezus jest Mesjaszem, Synem Bo-
zym, ze narodzil si¢ w ciele, ze odkupil §wiat przez swoja me¢ke, a ponadto glosili

" R. SCHNACKENBURG, dz.cyt., 160n.165; por. J. GNILKA, dz. cyt., 276n; S. MEDALA, dz. cyt., 82
moéwi o wierze i mito$ci jako o 2 wymiarach tej samej postawy: wymiar transcendentny - wiara, wymiar
immanentny - mito$¢.
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indyferentyzm religijny poprzez twierdzenie, ze dzigki posiadanej znajomnosci Boga i
wynikajacej stad doskonatosci nie sa zobowiazani do zachowywania przykazan”

Warto tez zauwazyé, ze istnieje w listach Janowych zwiazek miedzy nauka o
prawdzie i grzechu. Zwiazek ten polega na przeciwstawieniu sobie tych dwéch pojeé
(17 1,6: ,,..ktamiemy i nie postgpujemy zgodnie z prawda”; 2,4: ,,...ten jest klamca i
nie ma w nim prawdy”’; 2,21: ,,zadna falszywa nauka z prawdy nie pochodzi”’; 4,6).
Inaczej méwiac te 2 pojecia wzajemnie si¢ wykluczaja.

Wprawdzie grzech jest dla Jana przede wszystkim przekroczeniem Prawa (1 ]
3,4: ,,Kazdy, kto grzeszy, dopuszcza si¢ bezprawia, poniewaz grzech jest bezpra-
wiem”), ale mozna chyba powiedzieé, ze jest takze wykroczeniem przeciwko milo-
§ci, cho¢ nie ma takiego tekstu, ktéry wprost potwierdzalby t¢ tez¢. Jezeli jednak
$mier¢ jest synonimem grzechu, to mozna méwié, Ze grzech sprzeciwia si¢ mitosci
(1 J 3,14: , Kto za$ nie miluje, trwa w $mierci). Podobnie 1 J 3,17 przedstawia opi-
sowo sytuacje, z ktérej wynika, Ze grzech sprzeciwia si¢ milosci (por. takze 1 J
4,20).

Z jednej strony Jan zacheca swoich czytelnikéw, zeby nie grzeszyli (1 J 2,1:
»Dzieci moje, pisz¢ to wam dlatego, zebyécie nie grzeszyli...”), z drugiej jednak
strony jest §wiadom stabosci ludzkiej, sklonnej do grzechu (17J 1,8: ,,Jezeli méwimy,
ze nie mamy grzechu, to samych siebie oszukujemy...”; por. 1,10) i dlatego wskazuje
na Boga jako tego, ktéry jest sprawiedliwy i moze nam grzechy odpusci¢. Ponadto
przypomina, ze mamy u Boga Orgdownika, ktérego krew oczyszcza nas z grzechu
(por. 1J 1,7), ktéry ,,jest ofiara przeblagalna za nasze grzechy...” (1] 2,2).

I wreszcie pod koniec 1 Listu Jana autor wprowadza rozréznienie grzechu, ,.ktéry
nie sprowadza $mierci” i grzechu, ,.ktéry sprowadza $mieré” (5,16-17). Niestety au-
tor nie okreslit blizej, jakie konkretnie grzechy miat na mysli i dlatego mozna zna-
lezZ¢ réznie préby rozwiazania tego problemu. Nie brakowato takich uczonych, kté-
rzy widzieli w tym tekécie podstawe do rozréznienia grzechéw lekkich i cigzkich,
takich, ktére moga i nie moga by¢ odpuszczone, grzechéw niedobrowolnych i1 do-
browolnych, nie wymagajacych i wymagajacych publicznej pokuty. Inni widzieli w
grzechach sprowadzajacych §mieré apostazjg, idolatri¢, nienawi$¢, niewiarg i inne
grzechy, ktére teologia okre§la jako cigzkie.

Trudno na bazie tekstu osiagna¢ jednoznaczne rozstrzygnigcie. Trudno$¢ powigk-
sza jeszcze fakt, ze Jan nie poleca modlitwy za popelniajacych grzech sprowadzajacy
$mier¢. Na szczgécie autor listu nie zabronil modlitwy za takich ludzi i dlatego Ko-
$ci6t nie wyklucza nikogo ze swojej modlitwy"

Na koniec naszych rozwazar o grzechu w listach Janowych warto wspomnieé, ze
zdaniem ich autora (autoréw) mozna uzyska¢ odpuszczenie grzechéw pod warun-

® F. GRYGLEWICZ, Teologia Nowego Testamentu t. 3, Lublin 1986, 60.

 Wiecej szczeg6téw na ten temat zob. méj artykut: Modlitwa wstawiennicza za grzesznikéw (1 J
5,16n), STV 35(1997), nr 1 (w druku); por. takze S. GADECK], dz. ¢yt., 92; S. MEDALA, dz. ¢yt., 85n.
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kiem ich wyznania. Najprawdopodobniej w 1 J 1,9 mowa jest o publicznym wyzna-
waniu winy. Takie bowiem znaczenie ma greckie stowo gEoporoyév"

6. Chrystologia

Nie oznacza to wcale, ze ten temat niemal nie byl obecny w polu zainteresowar
autora (autoré6w) listéw Janowych i dlatego omawiamy go na koficu. Z innych po-
wodéw, o ktérych wspomnieliémy na poczatku, uznali§my za uzasadnione najpierw
oméwié inne tematy. Niemniej jednak osoba Jezusa Chrystusa stoi w centrum zain-
teresowan autora i pierwotnego chrzescijaristwa. Nie da si¢ jednak chyba mowié o
chrystologii w oderwaniu od nauki o Bogu, podobnie jak to juz zaznaczyliSmy przy
omawianiu tematu milosci. Omawiajac odrgbnie przed chwila wspomniane tematy
(mitosé, Chrystus, B6g) trzeba by czesto odwotywac si¢ do tych samych tekstéw, co
prowadzitoby do nieuniknionych powtérzefi.

Wprawdzie Jezus Chrystus jest postany przez Ojca (1 J 4,9.14), ale réwnocze$nie
mozna méwié o réwnoéci miedzy Ojcem i Synem. NajwyraZniej stwierdza to autor
na zakoficzenie 1 Listu: , Jeste§my w prawdziwym Bogu, Synu Jego, Jezusie Chry-
stusie. On za$ jest prawdziwym Bogiem...” (5,20; por. 1J 2,22-23; 5,11-12). Najcze-
§ciej tam, gdzie mowa jest o trwaniu w Synu, moéwi si¢ takze o trwaniu w Ojcu (1]
1,3; 2,24; por 2 J 9). Tam z kolei, gdzie wspomina autor o dawaniu zycia, tym, ktéry
je daje, jest w réwniej mierze Ojciec i Syn (17 5,11-12: ,,...ze B6g dat nam zycie
wieczne, a to zycie jest w Jego Synu. Ten, kto ma Syna, ma zycie...”). Wszystkie
wspomniane przed chwila teksty potwierdzaja poSrednio prawde o réwnosci Ojca i
Syna.

Oprécz tego, ze Jezus Chrystus jest réwny Ojcu, jest On Synem Bozym (17 4,15;
5,5.10.12-13.20), Mejsaszem (1 J 5,1), Zbawicielem $wiata (1 J 4,14), przyszedt w
ludzkim ciele (1 J 4,2; por. 2 J 7), jest podobnie jak Ojciec sprawiedliwy (1 J 1,9;
2.1: ,,..mamy Rzecznika wobec Ojca - Jezusa Chrystusa sprawiedliwego”). Nie po-
jawia sie natomiast w listach Janowych okres$lenie Jezusa jako Syn Czlowieczy czy
Baranek Bozy, mimo ze jest mowa o krwi przelanej za nas. Te dwa ostatnie tytuty
nie pojawiajq si¢ by¢ moze dlatego, ze autor jest tym razem mniej zainteresowany
wywyzszeniem i wykonywaniem sadu przez Syna Czlowieczego, a bardziej przeka-
zaniem nauki o przebtaganiu za grzechy” Pewnie tez dlatego niemal nie wspomina
autor o rzeczach ostatecznych. Tylko ubocznie znajdujemy wzmiankg o sadzie (1 J
4,17) i zyciu wiecznym (1 J 1,2; 2,25; 3,14).

W 1 Liscie Jana Chrystus pojawia si¢ nie tylko w relacji do Boga, ale takze w re-
lacji do cziowieka. On obdarzy! nas ,,zdolnoscig rozumu”, a dzigki temu mozemy
poznaé Ojca (1 J 5,20), oddat za nas zycie (1 J 3,16), jest ofiara za nasze grzechy (1 J

" S. MEDALA, dz. cyt., 75m; J. GNILKA, dz. cyt., 314.
* Por. S. GADECKI, dz. cyt., 82.
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2,2; 4,10), dzieki Niemu mamy zycie wieczne (1 J 1,2; 2,25) i mozliwo$é trwania w
Bogu (1 J 4,15), a takze dzigki Niemu mozemy zwyciezyé §wiat (1 J 5,5).

7. Sakramentologia

Nasuwa si¢ pytanie, czy w ogdle mozna méwié o sakramentach w listach Jano-
wych. Z pewnoscia nie znajdziemy tu tak wyraznej nauki jak w 4-ej Ewangelii, gdzie
jest np. o ustanowieniu sakramentu pokuty. Niemniej mozna chyba méwié w 1 Li-
Scie Jana o aluzji do tego sakramentu. Niektérzy zreszta wymieniaja 1 J 1,9 obok J
20,22-23 i1 Jk 5,16 jako biblijng podstawe sakramentu pokuty. Jak juz méwiliSmy,
autor 1 Listu Jana méwi wiele o grzechu. Moze on by¢ jednak przez Boga odpusz-
czony (1J3,3.5czy 1] 1,9), a to dokonuje si¢ w sakramencie pokuty.

Wprawdzie nie wystgpuje w listach Janowych ani termin chrzest ani termin Eu-
charystia, mozna jednak chyba méwi€ o aluzji do tych dwéch sakramentéw w 1 Li-
Scie Jana. Zdaniem niektérych uczonych namaszczenie, o ktérym jest wzmianka w 1
J 2,20.27, mozna odnie§é do sakramentu chrztu. Z kolei stowa 1 J 5,6-8 o krwi i wo-
dzie, zwlaszcza w potaczeniu z J 19,34n, mozna odnie$é do sakramentu chrztu i Eu-

charystii"

HAUPTTHEOLOGISCHEN GEDANKEN IN DEN JOHANNESBRIEFEN

(Zusammenfassung)

Es geht in diesem Artikel um eine Antwort auf die Frage, ob man iiberhaupt alle
drei Johannesbriefe gemeinsam heranziehen sollte, wenn man iiber Theologie
spricht, oder, anders ausgedriickt, ob es nicht doch besser wire, sich hierbei nur auf
den ersten zu beschrianken. Sind doch der zweite und dritte Johannesbrief lediglich
die Zusammenfassung des ersten.

Es weist aber viel darauf hin (vor allem der gemeinsame Wortschatz) da8 in allen
drei Briefen Theologie zur Sprache gebracht werden sollte. Sehr deutlich und oft
treten in jedem die Themen der Wahrheit und Liebe auf, mehr oder weniger aber
auch die Folgenden Gedanken: Gebot, Glaube, Siinde, Christologie und Sakramento-
logie.

* J. GNILKA, dz. cyt., 317-319; F. GRYGLEWICZ, dz. cyt., 137; S. MEDALA, dz. cyt., 84 uw. 24.



