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IDEOLOGICZNE PODSTAWY POLITYKI WYZNANIOWEJ W PRL

Wiaczenie Polski po II wojnie §wiatowej do bloku panstw objetych wpty-
wami radzieckimi zadecydowato nie tylko o przynaleznosci do okreslonych
miedzynarodowych organizacji militarnych 1 gospodarczych. Okazalo si¢ ono
brzemienne w skutki réwniez w wielu innych kwestiach. Na wzorcach wypra-
cowanych w Zwigzku Radzieckim zamierzano oprze¢ takze nowy porzadek
spoteczny. Dazac do utworzenia panstwa komunistycznego, opartego na zatoze-
niach monizmu ideologicznego i politycznego, podjeto zadanie realizacji mark-
sizmu’. Fakt ten okazat si¢ decydujacy rowniez dla prowadzonej w PRL polityki
wyznaniowej. Przestanki doktrynalne wyraznie uznawane byly za decydujacy
wyznacznik stosunku panstwa do wyznan zaréwno w dokumentach par’[yjnychz,
jak i w literaturze prawnej okresu Polski Ludowej®.

Specyfika przyjetego sposobu postepowania polegata jednak na tym, ze
nie wszystkie przestanki ideologiczne byly wyraznie formulowane na forum
publicznym. Przyczyna tej taktyki bylo z kolei uwzglednienie przestanek
o charakterze politycznym, a zwlaszcza wzigcie pod uwage istniejacej

! Na okreslenie systemu filozoficzno-spotecznego, bedacego ideologiczng podstawg funk-
cjonowania panstw komunistycznych, w niniejszym opracowaniu przyjete jest wyrazenie
,marksizm”. System ten nazywany bywa takze leninizmem, badZz marksizmem-
leninizmem. Zob. W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. 3, Warszawa 1988, s. 254.

2 Jeszcze w latach 80-tych podkreslano, Ze polityka wyznaniowa niezmiennie opiera si¢ na
zasadach marksistowskich. Zob. Notatka Wydziatu Administracyjnego KC PZPR na temat
probleméw polityki wyznaniowej z 16 czerwca 1980 r., w: Tajne dokumenty Panstwo -
Kosciol 1960-1980, Londyn 1996, s. 449.

3 Zob. M. Pietrzak, Prawo wyznaniowe, Warszawa 1978, s. 83; J. Godlewski, Zalozenia
polityki wyznaniowej w PRL, War6szawa 1984, s. 6.
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w Polsce sytuacji spoieczno-wyznaniowej4. Zdawano sobie w szczegdlnosci
sprawe z tego, ze otwarte przyznanie si¢ do wrogosci wobec wszelkiej reli-
gii spowodowac¢ moze zdecydowane odrzucenie marksizmu przez katolickie
spoteczenstwo polskie, prowadzac do rozbicia ,,jednosci klasy robotniczej”,
a ona wiasnie postrzegana byta jako warto$¢ nadrzqdna5. Swiadomosé tych
uwarunkowan, obecna zreszta juz u klasykow marksizmu®, powodowata ze
publicznie deklarowano wole zapewnienia wolno$ci sumienia i wyznania,
rOwnouprawnienia obywateli bez wzgledu na wyznanie oraz swobodnej
dziatalnosci kosciotow 1 innych zwigzkéw wyznaniowych. Zasady te wpisa-
no zreszta do Konstytucji PRL z dnia 22 lipca 1952 r.” W praktyce jednak
1 w tej dziedzinie uwidocznit si¢ charakterystyczny dla krajow tzw. demo-
kracji ludowej niepodwazalny prymat polityki nad prawem®.

Pelne zrozumienie prowadzonej w PRL polityki wyznaniowej nie jest
mozliwe bez uwzglednienia gléwnych zatozen marksistowskiego stosunku
do religii. Nie tylko decydowaty one o tre$ci przyjmowanego prawa. W spo-
sob determinujacy wplywaly réwniez na jego interpretacj¢ i stosowanie.
Wszak marksizm w samych swych zatozeniach nie miat by¢ czysta filozofia,
lecz przede wszystkim ,.teorig socjalizmu”, ,.filozofig partyjng” 1 ideowym
uzasadnieniem prowadzonej walki spolecznejg.

1. Ateizm ideologii marksistowskiej

Marksizm, jako system filozoficzny, nalezy do kierunkow materiali-
stycznych. Jako taki przejat tradycje wczesniejszych filozofii materialistycz-
nych. Glowna ich teza jest twierdzenie, Ze nie istnieje zadna rzeczywistos¢

* O uwzglednianiu tych przestanek w formutowaniu zasad relacji panstwa do wyznan pisze
wyraznie Pietrzak, dz. cyt., s. 83.

> Zob. np. E. Grzelak, Stosunek parstwa socjalistycznego do religii, wierzen religijnych
obywateli oraz kosciotéw i zwigzkéw wyznaniowych, w: Wybrane problemy marksistow-
skiego religioznawstwa, red. J. Grudzien, Warszawa 1973, s. 212-215.

® Zob. W. Lenin, Socjalizm a religia, w: W. Lenin, Dziefa, t. 10, Warszawa 1955, s. 75.
"Dz. U. Nr 33, poz. 232 z pézn. zm.

8 K. Krasowski, Paristwo a kosciét katolicki w Polsce Ludowej, ,,Czasopismo Prawo Histo-
ryczne”, 1995 nr 1-2, s. 45.

% Zob. A. Szeptulin, Filozofia marksizmu-leninizmu, Warszawa 1973, s. 19-20; Z. Cackow-
ski, Gtowne pojecia materializmu dialektycznego, Warszawa 1974, s. 548-550; w. Tatar-
kiewicz, dz. cyt., s. 50.



IDEOLOGICZNE PODSTAWY POLITYKI 261

nadprzyrodzona, a $wiat jest w cato$ci materialny. Efektem tego spojrzenia
na rzeczywisto$¢ jest zaprzeczenie istnienia Boga. Ta wtasnie cecha mocno
podkreslana byta przez klasykow marksizmu, ktorzy definiowali swojg filo-
zofie jako ,,bezwzglednie ateistycznq”lo.

Poszukujac genezy religii jako zjawiska spotecznego klasycy marksizmu
doszli do wniosku, Ze jest ona wytworem cztowieka i nic ma zadnego nad-
przyrodzonego zrodta™, Wedlug nich powstanie religii jest wynikiem proce-
su alienacji, polegajacego na tym, ze rzeczywisto$¢ pochodzaca od cztowie-
ka z biegiem czasu zdobywa nie tylko autonomig, ale 1 pozycj¢ nadrzqdnqlz.

Stosujac kategorie alienacji do wyjasnienia genezy religii tworcy marksizmu
twierdzili, ze jest ona wytworem niedojrzatej Swiadomosci ludzkiej; ta za$ stanowi
przede wszystkim rezultat i odbicie panujacych w danej epoce warunkow spo-
teczno-ekonomicznych. Wedlug marksistow religia stanowi wiec efekt bezradno-
sci cztowieka wobec otaczajacego go $wiata. I tak na pierwszym etapie rozwoju
cztowieka decydujaca rolg religiotworczg miataby odegrac catkowita zaleznos¢ od
sit przyrody, natomiast na etapie wspotczesnym - czynniki o charakterze spotecz-
no-eckonomicznym. Tworcy marksizmu twierdzili nastepnie, ze cztowiek, czujac
si¢ bezsilnym wobec niesprawiedliwosci spoteczenstwa klasowego, szuka uciecz-
ki w religii i pociesza si¢ nadzieja szczesliwego zycia pozagrobowego™. Thuma-
czac w ten sposob geneze religii klasycy marksizmu konsekwentnie dowodzili, ze
religia jest jedynie systemem fatszywych pogladow, ktore sa konsekwencja bezsil-
nosci cztowieka wobec przyrody i rzeczywistosci spotecznej™.

Wypracowanemu przez siebie $wiatopogladowi klasycy marksizmu zwykli
przypisywa¢ walory naukowosci, w przeciwienstwie do wszelkich §wiatopogla-
déw spirytualistycznych, ktore sa wedtug nich jedynie wyrazem ,,otumanienia™">.
Rowniez w pdzniejszej propagandzie marksistowskiej zwyklo sie¢ uzywacé za-

miennie okreslen, $wiatopoglad marksistowski” 1,,§wiatopoglad naukowy’ 16,

19\ Lenin, O stosunku partii robotniczej do religii, w: W. Lenin, Dziefa, t. 15, Warszawa
1956, s. 396.

1 Marks K., Engels F. o religii, Warszawa 1962, s. 28-29.
12 7. Zdybicka, Czlowiek i religia, Lublin 1993, s. 231-232.

B3 7. Zdybicka, Czlowiek - zbawcq czlowieka? Uwagi o marksistowskiej teorii religii,
w: Wobec filozofii marksistowskiej, red. A. Stepien, Lublin 1990, s. 184.

* N. Nowaczyk, Z. Poniatowski, Wstep, w: Marks K., Engels F. o religii, s. VVI.
> Lenin W. o religii, Warszawa 1957, s. 5-8.

16 Zob. np. List Komitetu Centralnego PZPR do egzekutyw partyjnych w sprawie polityki
wobec Kosciota z lipca 1958 r., w: Kosciét w PRL. Dokumenty, t. 1, opr. P. Raina, Po-
znan 1994, s. 635-647.
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2. Antyreligijno$¢ marksizmu

Wychodzac z przedstawionych tez dotyczacych powstania religii, tworcy
marksizmu ukazywali nastepnie jej funkcje spoteczne, podkreslajac, ze ,,reli-
gia jest opium ludu™'’. Stwierdzenie to nazwane zostato kamieniem wegiel-
nym calego $wiatopogladu marksistowskiego'®. Stanowi ono streszczenie
pogladu, ze przez religi¢ czlowiek nie koncentruje si¢ na rzeczywistosci,
w ktorej zyje i nie probuje jej zmieniaé, ale wszystkie oczekiwania i pragnie-
nia szczescia przenosi na wyimaginowang rzeczywistos¢ pozagrobqulg.

Marksizm traktowal ponadto wszystkie religie 1 organizacje religijne jako
,organy burzuazyjnej reakcji, shuzace do obrony wyzysku i1 tumanienia klasy
robotniczej”zo. Juz przez samo swe istnienie religia stanowita wszakze, we-
dhlug twoércéw marksizmu, element umacniajacy spoteczenstwo klasowe, utr-
walajac stosunki klasowe poprzez otaczanie ich ,,aureolg éwiqtoéci”21.

Religia jako ,,opium ludu” jest wigc, wedtug marksistow, zjawiskiem
negatywnie wpltywajacym na postep spoteczny, hamujacym go i usypiaja-
cym ludzkie dazenia do przezwyciezenia niesprawiedliwosci i do stworzenia
sprawiedliwych warunkéw spolecznych. Wyciagajac wnioski z przedsta-
wianych tez dotyczacych spolecznych funkcji religii, tworcy marksizmu
stawiali postulat jej likwidacji, uzasadniajac go koniecznosciag doprowadze-
nia do ,prawdziwego szcze$cia ludu™®?. Twierdzono bowiem, Ze jeshi
wszelka religia nie zgadza si¢ ze $wiatopogladem naukowym i hamuje po-
step spoleczny, to partia nie moze by¢ obojetna wobec tego zjawiska. Dlate-
go tez materializm marksistow juz przez klasykow tego kierunku okreslany
byt jako ,,zdecydowanie” i ,,nieubtaganie” wrogi religii23.

Doprowadzenie do likwidacji religii oraz wychowywanie spoteczenstwa
w duchu $wiatopogladu materialistycznego, odczytywane byly przez klasy-

Y Do tego znanego powszechnie hasta ukutego przez Marksa Lenin dodat swoje: ,,Religia -
to rodzaj duchowej gorzatki”. W. Lenin, Socjalizm, s. 72.

¥ W. Lenin, O stosunku partii, s. 396.

vz Zdybicka, Czlowiek i religia, S. 234.

20 W. Lenin, O stosunku partii, s. 397.

2N, Nowaczyk, Z. Poniatowski, dz. cyt., s. VI.

22 Prawdziwe szczg$cie ludu nakazuje zniszezyé religie jako ztudne szczescie”. Marks K.,
Engels F. o religii, s. 29; zob. Z. Zdybicka, Czlowiek- zbawcg, s. 187-190.

2 Zob. np. W. Lenin, O stosunku partii, s. 396, 399.
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kow marksizmu jako stojaca przed nimi misja dziejowa®*. Realizacja tego
celu oznaczataby bowiem wyzwolenie mas pracujgcych od krepujacych je
przesqdéwzs. Tworcy marksizmu zdawali sobie jednak sprawe z faktu, ze
duza cze$¢ robotnikéw wyznaje jakas religi¢, dlatego tez napominali oni,
aby postulatu walki z religig nie umieszcza¢ w programach partii robotni-
czych. Nie oznaczato to bynajmniej rezygnacji z idei walki, lecz jedynie
taktyczng korekte, ktora wynikata z uwzglednienia stanu faktycznego. Cha-
rakterystyczne pod tym wzgledem sg stowa Lenina: ,,Powinni§my walczy¢
z religia. Jest to abecadto calego materializmu, a wigc rowniez marksizmu.
Ale marksizm nie zatrzymat si¢ na abecadle. Marksizm posuwa si¢ dale;j.
Mowi on: nalezy umie¢ walczy¢ z religia (...)”26. Chodzito przede wszyst-
kim o to, aby poprzez jasne stawianie postulatu walki z religig nie doprowa-
dzi¢ do rozbicia ,,jednosci klasy robotniczej™?.

Tworcy marsizu byli przekonani, ze religia sama obumrze wraz ze zmia-
ng stosunkow spoteczno-ekonomicznych. Proces ten zamierzali jednak przy-
spieszy¢. Sam Lenin méwit o ,,wojujacym materializmie” 1 ,,wojujacym
ateizmie”. Chodzito jedynie o dobranie odpowiedniej taktyki walki. Zdawa-
no sobie bowiem sprawe z tego, ze konfrontacja z religia wymaga szczegol-
nej ostroznosci, a zaostrzajac walke mozna tylko ,,rozjatrzy¢ masy”".

Wedlug klasykow marksizmu walka z religia powinna by¢ prowadzona
przede wszystkim poprzez aktywng kampani¢ ideologiczna, w ktorej nalezy
wykorzysta¢ wszelkie $rodki propagandowe. Za ich pomoca nalezy ,.cier-
pliwie pracowac¢ nad sprawg organizacji i uswiadomienia proletariatu”zg. To
»Wwychowywanie” miatoby polega¢ na wyjasnianiu, ze ,,religia to opium dla
ludu” oraz na wywotywaniu niechgci 1 wrogosci wobec kosciolow poprzez
ukazywanie ich zwigzku z klasami panuj qcymi3o.

Klasycy marksizmu wskazywali takze, ze najlepszym sposobem walki
z religig jest angazowanie catlej klasy robotniczej w walce klasowej, gdyz to

2N, Nowaczyk, Z. Poniatowski, dz. cyt., s. VIII; W. Mystek, Stosunek PZPR do religii
i ludzi wierzqcych, w: Wybrane problemy marksistowskiego religioznawstwa, red.
J. Grudzien, Warszawa 1973, s. 229.

% Lenin W. o religii, s. 38.

%8 Lenin, O stosunku partii, 5. 399.

? Tenze, Socjalizm, s. 75; E. Grzelak, Stosunek, s. 212-215.
%8 Lenin W. o religii, s. 37-41.

2 W. Lenin, O stosunku partii, s. 398.

%0 | enin W. o religii, s. 21-22.
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najbardziej przyczynia sie do ateizacji*’. Stwarzajac odpowiednie warunki
dla walki ideologicznej nalezalo oprocz tego glosi¢ zasade, ze religia jest
sprawg prywatng obywateli32. W kontekscie tej zasady nalezy interpretowac
regule wolnosci sumienia i wyznania, ktéra winna dotyczy¢ wylgcznie sfery
prywatnej .

Kolejnym krokiem w tworzeniu odpowiednich warunkéw do prowadze-
nia ideologicznej walki z religia miato by¢ oddzielenie Kosciota od panstwa
1 szkoly od Kosciola, czyli laicyzacja zycia publicznego. Wymieniona zasa-
da sprowadzala si¢ do zamiaru catkowitego przejecia kontroli nad wycho-
waniem mtodziezy oraz nad srodkami masowego przekazu, aby mozna byto
tym skuteczniej walczy¢ z ,,otumanieniem religijnym”34.

Jak zaznaczano jednak, sposoby walki muszg zawsze uwzglednia¢ kon-
kretng sytuacje. Klasycy marksizmu ostrzegali wigc, Ze nie nalezy si¢ postu-
giwa¢ kazdorazowo tg samg argumentacja, zwlaszcza wylacznie teoretyczna.
Nalezalo natomiast zawsze uwzglednia¢ konkretne realia ,,toczacej si¢ walki
klasowej”, szukajac postawy, ktora jest wyposrodkowaniem pomiedzy wysu-
waniem walki religijnej na pierwszy plan, a strachem przed jej podjeciem®.

W panstwach socjalistycznych niedopuszczalna byta jakakolwiek dysku-
sja kwestionujgca prawdziwos¢ pogladéw klasykéw marksizmu, poniewaz,
co niejednokrotnie podkreslano, przywigzywano tam szczeg6lng wage do
jednosci ideowej ludzi pracy36. Na strazy wiernosci tym pogladom stali tak-
ze przywddcy polityczni, nierozerwalnie wigzac $wiatopoglad z polityka.
I tak wszelkim odstepstwom od pogladow Marksa sprzeciwial si¢ najpierw
Lenin, a po nim zdecydowanie potgpiat je Stalin. Na tej podstawie wybitny
polski historyk filozofii stwierdzit, Ze jedng z wigkszych zastug Stalina jest
fakt, iz marksizm zostat w Zwigzku Radzieckim ,,przyjety powszechnie
i bez zastrzezen™'. Biorac pod uwage powojenne realia Europy Srodkowo-
Wschodniej nie mogto by¢ inaczej réwniez w podporzadkowanej Zwigzko-
wi Radzieckiemu Polsce.

3! Lenin, O stosunku partii, s. 400.

% N. Nowaczyk, Z. Poniatowski, dz. cyt., s. VII.

% Lenin W. o religii, s. 13-14.

3 Tamze, s. 8.

% W. Lenin, O stosunku partii, s. 402.

% E. Grzelak, U podstaw polityki wyznaniowej, Warszawa 1980, s. 212.
% Tatarkiewicz, dz. cyt., s. 255-256.
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3. Adaptacja do realiow polskich

Postulat walki z religia, stawiany przez klasykow marksizmu i realizo-
wany z catg bezwglednosciag w ZSRR, przejety zostat rowniez przez komu-
nistow polskich. A poniewaz w Polsce religia oznaczata w praktyce Kosciot
katolicki, ktoérego wierni stanowili przewazajaca wigkszos$¢ spoleczenstwa,
totez wlasnie wobec niego skierowat si¢ caty niemal impet panujacej ideo-
logii antyreligijnej. Warto zauwazy¢, ze wiladze radzieckie jeszcze przed
I wojng §wiatowg angazowaty si¢ w propagandg, ktora miata zaowocowac
takim wtasnie nastawieniem komunistow polskichgs.

Ko$ciot zostat zaliczony do wrogdéw klasowych i panstwowych juz pod-
czas obrad plenum KC PPR w dniach 13-14 kwietnia 1947 r.*® Z biegiem
czasu pogodzono si¢ co prawda z koniecznoscig dtuzszego wspotistnienia
panstwa socjalistycznego 1 Kosciota, ale wynikato to jedynie z oceny biezg-
cej sytuacji 1 nie zmieniato zasadniczego stosunku rzadzacej partii do spo-
tecznosci ludzi wierzqcych40.

Oprocz bodzcow stricte ideologicznych polscy komunisci lat 40-tych
podsycali takze swoOj negatywny stosunek do Kosciota katolickiego po-
wszechnie znanym faktem antykomunistycznego nastawienia Stolicy Apo-
stolskiej. W latach bezposrednio nast¢pujacych po wojnie znane juz prze-
ciez byto, oparte na analizie marksizmu 1 sytuacji w ZSRR, zdecydowanie
krytyczne stanowisko Stolicy Apostolskiej wzgledem tej ideologii. Dnia
19 marca 1937 r. wydana zostata przez papieza Piusa XI encyklika Divini
Redemptoris, zwana encyklika o bezboznym komunizmie*'. Po tej samej

% Swiadczy o tym choéby Przedmowa do polskiego wydania wyboru tekstow Lenina dotyczacych
marksistowskiego stosunku do religii, w ktdrej napisano m. in.: ,,Czytajac ksigzeczke tg, nalezy
mie¢ na uwadze, ze wszystko co mowi w niej Lenin w stosunku do kosciota prawostawnego i po-
poOw jest rowniez stusznym i w stosunku do kosciola katolickiego i ksigzy. Wszystkie bowiem ko-
Scioly, jak i wszyscy duchowni - bez wzgledu na to, jakiemu bogu stuzg - sg rzecznikami starych
porzadkéw (ucisku, wyzysku, ciemnoty i oszustwa), bronig interesow klas posiadajacych (obszar-
nikéw i burzuazji), potepiaja natomiast (jawnie czy tez skrycie) walke ludu pracujacego o nowe
lepsze zycie”. Lenin W. o religii i Kosciele, Charkow 1927, s. 3-4.

%9 J. Zaryn, Kosciél a wladza w Polsce (1945-1950), Warszawa 1997, s. 151.

0 W cytowanym wyzej Liscie Komitetu Centralnego PZPR do egzekutyw partyjnych z 1958 .
pisano m. in.: ,,Trzeba si¢ liczy¢ z tym, ze religia jako forma masowych wierzen i obrze-
dow trwaé bedzie jeszcze dhugi okres czasu w panstwie ludowym i $ciera¢ si¢ bedzie
z rozwijajacym si¢ $wiatopogladem naukowym i postepujaca naprzod laicyzacja zycia.
Dhugo tez istnie¢ beda obok siebie wierzacy i niewierzacy, kosciot i socjalizm”.

"1 AAS 29(1937) 145-167.
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linii szedt wydany dnia 1 lipca 1949 r. dekret Kongregacji Swigtego Ofi-
cjum*, zagrazajacy ekskomunika latae sententiae katolikom, ktorzy przy-
stapig do partii komunistycznej, podejma z nig wspotprace lub beda czytaé
albo rozpowszechnia¢ propagande komunistyczng™.

Komunisci polscy, zwlaszcza odpowiedzialni za kierunki propagandy,
wykorzystywali ponadto kazda okazje, aby ukaza¢ Kosciol jako instytucje
nastawiong antypolsko. Dla falszowania obrazu rzeczywistosci wykorzysty-
wane byly przede wszystkim wystapienia Ojca Swictego i polskich hierar-
chow koscielnych, ktore interpretowane byly w sposob niezgodny z rzeczywi-
Stoéciq44.

W pierwszych latach po wojnie rzadzaca w Polsce partia nie zaangazo-
wala si¢ jednak we frontalng walke z Kosciotem. Jednym z motywow takiej
polityki byta §wiadomos¢, ze Kosciot cieszy sie poparciem wigkszosci spo-
leczenstwa, ktoére w pierwszych latach po wojnie komunisci chcieli sobie za
wszelka ceng zjednaé. Innym uzasadnieniem byla za$ che¢ uprzedniego po-
konania podziemia i legalnej opozycji®.

Fakt, ze wladze panstwowe nie przystapity od razu do otwartej walki
z Kosciolem, nie oznacza jednak, ze ich stosunek do spotecznosci wierza-
cych nie byt od poczatku jasny. Nie mogto by¢ zresztg inaczej, skoro gtdwne
wytyczne dotyczace polityki wyznaniowej opracowywane byty przez specja-
listow radzieckich, ktorzy za wzorzec przyjeli postgpowanie partii komuni-
stycznej rzadzacej w ZSRR®.

W polskim aparacie bezpieczenstwa, ktory w walce z Kosciotem katolickim
w Polsce odegrat szczegolng role, juz pod koniec lat 40-tych pojawity si¢ gltosy
domagajace si¢ przystapienia do ostatecznej konfrontacji. Zapedy te hamowali
jedynie wyzsi funkcjonariusze odpowiedzialni za t¢ dziedzing polityki. Chwalili
oni co prawda ,,dobrego ducha walki” i potwierdzali, Ze ,,trzeba bi¢ takiego
wroga jak kler”, ale jednocze$nie przestrzegali, Ze sytuacja, ,,jeszcze do tego nie

2 AAS 41(1949) 334.

*8 Szersze omowienie tych dokumentow i ich znaczenia dla 6wczesnego $wiata przedstawia
J. Krukowski, Kosciél i panstwo. Podstawy relacji prawnych, Lublin 1993, s. 71-72.

* Ostrg kampanie propagnadowa rozpetano na przyklad po liscie Piusa XII skierowanym
w 1948 1. do biskupoéw niemieckich, w ktorym Ojciec Swiety poruszyt kwestie Niemcow prze-
siedlonych z Ziem Odzyskanych. Zob. T. Markiewicz, ,, Ksigza patrioci” w latach 1949-1955,
w: Fasciculi historici novi, t. 1, red. A. Chojnowski, M. Kula, Warszawa 1998, s. 76.

** H. Dominiczak, Organy bezpieczeristwa PRL 1944-1990, Warszawa 1997, s. 96.

* Autorem planu walki z Ko$ciotem w Polsce byt generat NKWD Sierow. Zob. tamze, s. 98.
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dojrzata” 1 ze ,.kler to nie PSL i z nim tak fatwo nie pdjdzie”. Nie wyrzekajac si¢
samej idei walki, w pierwszych latach powojennych zdecydowano wiec, ze naj-
pierw nalezy si¢ skupi¢ na przygotowaniu przedpola, aby potem rozwigza¢ kwe-
sti¢ koscielng bez wigkszych problemc')w47.

Ukazany stosunek wiladz polskich do Kosciota katolickiego i religii
w ogole zasadniczo nie ulegl zmianie przez caty czas sprawowania wladzy
w Polsce przez PZPR. Ewoluowaty wprawdzie sposoby walki, a nawet na-
stepowaly okresy ,,odpr¢zenia”, zawsze byly one jednak elementem gry poli-
tycznej, ktory wynikat albo z niedostatecznie mocnej pozycji partii komuni-
stycznej w Polsce, albo z pojawiajacych si¢ w niej kryzyséw. Odniesienie do
Kos$cioléw 1 innych zwigzkéw wyznaniowych, a w szczegoélnosci do Ko-
$ciota katolickiego, pozostawato jednak identyczne przez caty okres trwania
PRL. Kosciot katolicki postrzegany byt niezmiennie jako gtowny przeciw-
nik rzadzacej partii i ustroju48.

Rok 1950 nie zmienit w tej sprawie niczego - mimo podpisania ,,Poro-
zumienia” mig¢dzy przedstawicielami Rzadu i Episkopatu Polski w dniu
14 kwietnia. W zamian za zobowigzania poczynione przez Ko$ciot, formal-
nie zagwarantowano jego prawo do swobodnej dziatalno$ci®. W praktyce
okazato si¢ jednak, ze whadze nie zamierzaja wywigzywac si¢ z podjetych
zobowigzan. Juz w maju 1950 r. minister Radkiewicz ujawnil na spotkaniu
z aktywem aparatu bezpieczenstwa, ze zostat zobowigzany przez prezydenta
Bolestawa Bieruta do dalszego przestrzegania wszystkich instrukcji 1 rozpo-
rzadzen wydanych wczes$niej w kwestii koscielnej, tacznie z tymi, ktére na-
kazywaty stosowanie represji wobec duchowienstwa badz zobowigzywaty
do ograniczania roli Kosciola™.

" Swiadcza o tym wyraznie stenogramy z narad aktywu MBP odbytych w latach 1947-
1948. Zob. tamze, s. 98-100.

*8 J. Krukowski, przyjmujac jako kryterium relacje PRL - Stolica Apostolska, proponuje podziat
okresu Polski Ludowej na dwa etapy: etap ostrej konfrontacji (1945-1966) oraz etap umiarko-
wanego dialogu (1966-1989). Ten sam autor przyznaje jednak, iz dialog, formalnie prowadzo-
ny od 1966 r., widoczniejsze owoce zaczat przynosi¢ dopiero pod koniec lat 80-tych. Zob.
J. Krukowski, Stolica Apostolska i Polska po Il wojnie swiatowej (1945-1989), w: Kosciot
i prawo, t. 11, red. J. Krukowski, F. Lempa, F. Mazurek, Lublin 1993, s. 70-76.

* Tekst ,,Porozumienia” w: Paristwowe prawo wyznaniowe Polskiej Rzeczypospolitej Lu-
dowej. Wybor tekstow zZrodtowych, opr. M. Faka, Warszawa 1978, s. 27-30. Zob. takze
H. Misztal, Polskie prawo wyznaniowe. Zagadnienia wstepne. Rys historyczny, Lublin
1996, s. 197-202; H. Konopka, Porozumienie kwietniowe 1950 roku - sukces komuni-
stow, czy kleska Episkopatu, ,,Studia Podlaskie” 1998 nr 8, s. 113-128.

%' H. Dominiczak, dz. cyt., s. 104.
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Podobnie rok 1956, uwazany w do$¢ powszechnej opinii za poczatek
,,odwilzy” w stosunkach panstwo - Kosciot, byt jedynie konsekwencjg stab-
szej pozycji partii. Podpisano wowczas co prawda nowe porozumienie, ko-
rzystniejsze dla strony koécielnejSl, ale podobnie jak poprzednio wtadze nie
zamierzaty respektowac jego postanowien, traktujac je tylko jako taktyczne,
chwilowe ustgpstwo. Potwierdzit to chociazby 6wczesny I sekretarz KC PZPR
Wiadystaw Gomutka podczas spotkania z aktywem partyjnym wojewodztwa
poznanskiego w dniu 5 czerwca 1957 r. Ttumaczyt si¢ wtedy, ze likwidacja
istniejgcego wczesniej ,,stanu wojny” z Kosciotem byla jedynie wynikiem
wytworzonej sytuacji®2. W drugiej potowie roku 1957 wyraznie juz powro-
cono do antyko$cielnego kierunku polityki®®.

Nieco inng sytuacje zapoczatkowaly grudniowe wydarzenia roku 1970.
Nowa ekipa rzadzaca, $wiadoma stabngcego poparcia spotecznego dla
PZPR, zaczeta coraz glosniej deklarowa¢ cheé normalizacji stosunkéw
z Kosciotem. Kilka podjetych woéwcezas decyzji zdawato si¢ potwierdzaé
dobrg wole wtadz paﬁstwowych54.

Pomimo podejmowania inicjatyw oficjalnie zmierzajacych do normalizacji
stosunkow z Kos$ciolem katolickim nie zamierzano jednak zrezygnowac
z dazenia do uksztaltowania polskiego spoteczenstwa zgodnie z ideologia
marksistowska. Kos$ciol nadal byt postrzegany jako glowny przeciwnik tej
koncepcji - co bylo zreszta zgodne prawda. Z jednej strony tworzono wigc
pozory poprawnych stosunkéw, traktujac owe dziatania jako ,,zaptate za wyci-
szenie Kosciota”, z drugiej za$ starano si¢ ograniczaé jego wplyw na zycie
spoteczne, co z kolei okreslano jako ,,przeciwdziatanie jego politycznym za-
pedom”. Tego sposobu ksztattowania relacji z Kosciotem trzymano si¢ az do
wydarzen z lipca-sierpnia 1980 r. Pogarszajaca si¢ sytuacja gospodarcza Pol-
ski 1 rosngce niezadowolenie spoteczne sprawity jednak, ze wlasnie problema-

51 Opublikowane ono zostalo w Komunikacie Komisji Wspélnej z dnia 8 grudnia 1956 r.,
tekst w: Kosciot w PRL, 1. 1, 5. 575-576. Zob. takze H. Misztal, dz. cyt., 244-248.

52 A. Dudek, O dzialaniach antykoscielnych wladz PRL w latach 1958-1966, ,,Chrzescija-
nin w Swiecie” 1994 nr 1, s. 190-191.

% H. Dominiczak, dz. cyt., s. 210.

> M.in. dnia 23 czerwca 1971 r. uchwalono ustawe 0 Przejsciu na osoby prawne Kosciola
rzymskokatolickiego oraz innych kosciotow i zwigzkow wyznaniowych wlasnosci niekto-
rych nieruchomosci potozonych na Ziemiach Zachodnich i Potnocnych, Dz. U. Nr 16,
poz. 156. Prowadzono rowniez, trwajace przez calg dekadg, rozmowy z przedstawiciela-
mi Stolicy Apostolskiej, ktorych celem, jak si¢ zdawalo, byto nawigzanie petnych stosun-
kow dyplomatycznych. Zob. H. Misztal, dz. cyt., s. 259-260.
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tyka spoteczno-gospodarcza coraz czesciej] wysuwana byta na pierwszy plan.
Mozliwos¢ realizacji antykoscielnej polityki wyznaniowej zostala ponadto
wydatnie ograniczona przez wybor kard. Karola Woijtyly na papieza>.

Wiadza panstwowa zostata zmuszona do dalszych ustepstw przez robotni-
cze protesty z 1980 r. Wobec stale stabnacej pozycji starala si¢ ona pozyskac
Koéciot jako sojusznika w uspokajaniu sytuacji w kraju®®. Nie oznacza to jed-
nak, ze zmieniono zasadniczg postawe wobec tej spotecznosci wierzacych.
W szczegblnosci nic nie zmienito si¢ w pracy aparatu bezpieczenstwa, nasta-
wionej w dalszym ciggu na rozpracowywanie duchowienstwa i niedopuszcza-
nie do realizacji zamierzen ko$cielnych. Charakterystyczne jest, ze nie roz-
wigzano IV departamentu MSW, ktérego celem byla walka z Kosciolem.
Utrzymywano laicki charakter szkoty i nadal blokowano budownictwo sakral-
ne. Nie zrezygnowano rowniez catkowicie z dzialan represyjnych. Mnozyty
si¢ pobicia ksiezy 1 dziataczy katolickich, a zdarzaly si¢ takze zabojstwa do-
konywane przez ,nieznanych sprawcoéw”. Upadek wiladzy komunistycznej
w Polsce coraz bardziej stawat si¢ jednak faktem. To przede wszystkim z tego
powodu odstgpowano od prowadzenia skrajnie antykos$cielnej polityki. Mimo
niezmiennie antyreligijnego nastawienia partii komunistycznej brano pod
uwage Owczesne realia. Charakterystyczne pod tym wzgledem jest wystapie-
nie gen. Czestawa Kiszczaka podczas odprawy kierowniczego aktywu MSW
w styczniu 1982 r. Powiedziat on wowczas: ,,(...) aktualnie nie sta¢ nas na
luksus otwierania nowych frontéw walki, a tym bardziej - na otwartg walke
z Ko$ciotem. Zamiary musimy mierzy¢ na sity™’.

Antyreligijne nastawienie marksizmu zaowocowato w Polsce powojen-
nej, znajdujacej si¢ do roku 1989 pod rzadami partii komunistycznej, wro-
gim nastawieniem wiladz do ko$ciotdow i1 innych zwigzkow wyznaniowych,
a przede wszystkim do Kosciola katolickiego, z ktorym utozsamiata si¢
przewazajaca wickszos¢ Polakow. Rys ten byt charakterystyczny dla catego
okresu Polski Ludowej. Sita antyko$cielnych poczynan malala jedynie
w okresach stabszej pozycji samej wladzy. W szczegdlnos$ci ich intensyw-
no$¢ zmniejszala si¢ systematycznie od roku 1970.

W poczynaniach polskich komunistycznych wtadz bez trudno dostrzec
mozna realizacj¢ tez sformutowanych przez klasykow marksizmu. Zgodnie
z ich ostrzezeniami postulatu walki z religia nie umieszczano w oficjalnych

> Zob. H. Dominiczak, dz. cyt., 302-313.

% AL i A. Anusz, Samotnie wsréd wiernych. Kosciol wobec przemian politycznych w Polsce
(1944-1994), Warszawa 1994, s. 103-104.
%7 Zob. H. Dominiczak, dz. cyt., 315-322.
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programach. Byt on jednak w pelni przyjmowany i realizowany w takim
wymiarze, w jakim pozwalaty na to nastroje spoteczne.

Doprowadzenie do obumarcia religii okazato si¢ jednak w Polsce mzonka,
podobnie zresztg jak pelne wprowadzenie w zycie zasad komunistycznych.
Calkowitej rezygnacji z tej idei PZPR do konca jednak nie zaakceptowata.
Sytuacja ta nie moze dziwié, jesli uwzglednimy fakt, ze wrogie nastawienie do
religii stanowi istotne dziedzictwo ruchéw opartych na marksizmie.

Ks. Piotr Stanisz



