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Warszawska szkola apologetyczna zostala zdefiniowana jako doktryna, czyli zbiér
zdan, krytycznie sprawdzonych, ktéry zawiera pr6be rozwigzania jednego z naczelnych
zagadnien w okreslonej dziedzinie wiedzy i zdobywa dla siebie, na pewien czas, licz-
nych zwolennikéw oraz szerzycieli. W tym okresleniu wyréznia si¢ dwa elementy:
doktryng i adept6w, jednak z wigkszym zaakcentowaniem szkoly jako doktryny, czyli
zbioru zdan prawdziwych'

Zgodnie z definicja szkoty w artykule zostanie zaprezentowana ogélna jej idea oraz
kontekst historyczny. Pragniemy tez wskazaé w tle szkoly postaé jej zatozyciela, ks.
prof. Wincentego Kwiatkowskiego oraz jego wiernego ucznia — ksigdza profesora Woj-
ciecha Tabaczynskiego.

1. Od apologii do apologetyki

Ks. prof. W. Tabaczynski nalezat do grona oséb $cisle zwiazanych z omawiang
szkota. Cenil bardzo osobg jej tworcy oraz rozwijal i propagowal wypracowany sys-
tem’, ujety w dwutomowym dziele noszacym tytut Apologetyka totalna® ,\W kazdym
czlowieku — napisat W. Kwiatkowski, twérca warszawskiej szkoly apologetycznej —
obok radosci 1 zadowolenia pochodzacych z poczucia spetnionego obowiazku powstaje
takze radosé¢ i zadowolenie z poznanej rzeczywistosci w sposéb jak najbardziej dokiad-
ny (...). Niespokojny i odwazny duch ludzki, nie jest obojg¢tny wobec tajemnic swiata i
zycia, lecz zapuszczajac sie w nieznane dla siebie i niepokojace dziedziny rzeczywisto-

' Por. W. KwIATKOWSKI, "Poczatki i rozwéj warszawskiej szkoly apologetycznej”, SThV 3(1965) 5-17.

* Zob. W. TABACZYNSKI, Apologetyka (Teologia fundamentalna). Opracowanie pomocnicze, Warsza-
wa 1994,

* Por. W. KWIATKOWSKI, Apologetyka totalna, t. 1: Przedmiot | metody ag)ologeryki nowoczesnej, War-
szawa 1961%; t. 2.: Religijna $wiadomosé Jezusa z Nazaretu, Warszawa 1962°
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§ci i szukajac wciaz nowych odkry¢ oraz rozwiazan nasuwajacych si¢ zagadnien, sta-
nowi zrédlo psychologiczne, z ktérego plynie chgé, wola i zapat do pracy naukowe;j.
Taki «duch badawczy», stanowigc potrzeb¢ wewngtrzng czlowieka, ktdrej stawi¢ oporu
niepodobna, jest jednym z najszlachetniejszych popedéw w poznaniu prawdy i dzwi-
gnia kazdego wlasciwego postepu’

Na podstawie opracowan i wspomnienn mozna by wskazaé¢ niektére osoby, ktére
swoja formacje naukowa zawdzigczaja ks. W. Kwiatkowskiemu i zdobyly stopnie na-
ukowe pod jego kierownictwem. Naleza do nich: ks. Ryszard Paciorkowski, ks. Tadeusz
Gogolewski, ks. Wojciech Tabaczynski, ks. Edmund Wilemski, ks. Jézef Myskéw, ks.
Wiadystaw Hiadowski, ks. Bogdan (Augustyn OSB) Jankowski, ks. Jerzy Nosowski 1
in.’ Ks. prof. Wojciech Tabaczyniski otrzymat cala formacje naukowa od ks. W. Kwiat-
kowskiego, ktory byl jego promotorem na tytut magistra i stopiei naukowy doktora.
Scisle wspéipracujac z ks. Kwiatkowskim, w przedmiocie apologetyki napisat tez pracg
habilitacyjna® Jako wyktadowca ks. prof. W. Tabaczynski zachowat silna wigz z osoba
mistrza i jego spuscizna naukowa. ,,Wsréd profesorow wydzialu — wspomina prof. W.
Tabaczynski — ktorych wykladéw wéwczas stuchalismy, Ks. Rektor wyrézniat si¢ opi-
nig profesora wymagajacego szczegodlnej Scislosci i dokladnosci myslenia ze strony
swych stuchaczy. Egzaminy pétroczne i roczne, jakie nastapity, potwierdzity i poglebity
t¢ opini¢ wsréd nas. Dzigki wspomnianym wymaganiom Ks. Rektora koniecznos¢ po-
nowienia egzaminu z apologetyki uchodzifa za rzecz zwykla; ocena dostateczna i ledwie
dostateczna z egzaminu za ocen¢ normalng; wynik dobry a zwlaszcza bardzo dobry za
rzecz wyjatkowa, budzaca szczery podziw w gronie wspdtkolegéw. Wyldady i egzami-
ny, prowadzone przez Ks. Rektora, cechowal klimat kultu dla prawdy obiektywnej, w
ktérej stuzbie, jak sam gtosil winna pozostawa¢ nauka™ Odwotywat si¢ do wymienio-
nych przez niego czterech cech wymogéw w poznaniu naukowym: obiektywnos$¢, zré-
dlowos¢, $cistosc i wszechstronnosé. ,,Zacies$niajac mys$lenie naukowe do zakresu dzie-
dziny humanistycznej wzglgednie teologicznej, mozna cztery cechy myslenia naukowego
uprosci¢ jeszcze bardziej i sprowadzi¢ je do cechy obiektywnosci, w ktérej zawiera si¢
zrédtowos¢ i wszechstronno$é oraz do logicznosci, w granicach ktérej miesci¢ si¢ winna
obiektywnos¢ czyli przedmiotowo$é myslenia naukowego™ :

Zanim w chrzescijanstwie pojawito si¢ postgpowanie naukowe zmierzajace do sys-
tematycznego i krytycznego zbadania wartoséci fundamentéw wiary i teologii, byla glo-
szona prawda wiary odpowiednio wyjasniana i uzasadniana. Pierwszym, ktdry to czynit,
byt Jezus z Nazaretu. Glosit On to wszystko, co znat (Mt 11,27; J 8,55; 10,15), widziat
(J 1,18) 1 za kogo si¢ uwazat (Mesjasz, Syn Bozy). Podstawowym uzasadnieniem glo-
szonej prawdy bylo Jego $wiadectwo, czyli odpowiedzialne stowo zapraszajace do wia-
ry. Jezus bowiem, jako §wiadek prawdy, wzial na siebie wszystkie konsekwencje plyna-
ce z wypowiadanych przez siebie stéw. W Jego postawie Swiadka byl ukryty element

4 TeNzE, "Metoda my$lenia naukowego”, SThV 1(1963), 5-6.

3 Por. R. SZMURLO, K. Wincenty Kwiatkowski twérca Apologetyki totalnej, Drohiczyn 1993, 30-34.
® Por. W. TABACZYNSKI, "Refleksje bytych studentéw", SThV 8(1970) nr 1, 71-72.

"Tamze, 71.

8 W. KwiaTKowsKl, "Metoda myslenia naukowego", art. cyt., 20-21.
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apologijny dotyczacy gloszenia, uzasadniania i ukazywania wyznawanej prawdy. Ta-
kowa postawa stala si¢ niemal przymiotem wiasnym apostoléw i uczniéw Jezusa. Za-
praszajac do wiary w to, co widzieli i styszeli (por. 1 J 1,2-3), w co sami uwierzyli, byli
gotowi do obrony tresci przekazu i zachgcali do tego tych, ktérzy uwierza. Tej dziatal-
nosci apologijnej nie mozna przypisa¢ apologetyce jako nauce, u podstaw ktérej bytaby
intelektualnie uzasadniona odpowiedzialno$¢ za wiarg’, lecz nalezy ja rozumieé jako
dzialalno$¢ (naukowa i pozanaukowa) prowadzona w zasadzie przez wszystkich zalozy-
cieli religii oraz ich wyznawcéw, w celu obrony prawd wiary, dochowania im wiermno-
$ci, umacniania wyznawc6w i pozyskiwania nowych'

Nazwa apologetyka pojawila si¢ niepodzielnie w XIX w. na okreslenie autonomicz-
nej dyscypliny naukowej. Wedlug A. Gardeila, apologetyka to ,,wiedza obiektywna o
racjonalnej wiarygodnosci objawienia Bozego (...). Wiarygodno$é zas to wiasciwose,
ktéra posiada dogmat katolicki jako konsekwencje faktu swiadectwa Bozego™' Celem
apologetyki nie bylo uprawianie apologii, lecz badanie i poznawanie apologii pod ka-
tem jej wartosci (prawdy, dobra, swigtosci), w nastgpstwie udzielenia odpowiedzi na
pytanie czy religia, szczegélnie chrzescijanska, odpowiada rzeczywistosci zarOwno
przedmiotowej, jak i podmiotowej, czy jest to religio credenda, czyli nie tylko wiary-
godna, ale wrecz domagajaca si¢ powinnosci wiary'”.

Ks. W. Kwiatkowski, twdrca warszawskiej szkoly apologetycznej, przyjat za przed-
miot materialny apologetyki, stwierdzony przez psychologig i historig religii, rys obron-
ny zjawiska religijnego. Przy szczegélowej analizie przezycia religijnego psychologia
religii dostrzega, ze osoba religijna jest przekonana o prawdziwosci swoich wierzen i
bardzo zalezy jej na tym, by jej wierzenia religijne byly prawdziwe i to nawet w stop-
niu bezwzglednym. Historia religii za$ stwierdza, ze kazda religia przytacza wiele
motywow i powoluje si¢ na fakty lub zjawiska w obronie swoich wierzen, poniewaz
chce uchodzi¢ za prawdziwg i by¢ nie tylko réwnorzedna z innymi, lecz wyjs¢ ponad
nie i sta¢ si¢ normatywna. Kazda z nauk religioznawczych bada za pomoca wlasnych
metod zjawisko religijne. Psychologia religii np. bada jedynie stan faktyczny przezy-
cia religijnego pod wzgledem analitycznym, jak i genetycznym, nie za$ jego stan nor-
matywny. Rysem obronnym (apologijnym) w kazdej religii albo w kazdym przezyciu
religijnym pod wzgledem aksjologicznym zajmuje si¢ dziedzina religioznawcza zwa-

? .Chociaz sama apologetyka, rozumiana w sensie wypowiedzi $w. Piotra (1 P 3,15) jako intelektualnie
uzasadniona odpowiedzialno$¢, nie jest uprawomocnionym przedsiewzigciem teologii, to jednak, w tym
kontekscie, powinna podja¢ sie tego zadania bardziej na sposdb jakiejs teologii erystycznej, ktdra korzystajac
z egzegezy i jej niejednokrotnie niejednoznacznych rezultatéw, zabiega o jednoznaczno$¢ biblijnego swia-
dectwa wiary”; L. SCHEFFCZYK, Zmartwychwstanie, przel. P. Pachciarek, Warszawa 1984, 7.

" Pod koniec lat szesédziesiatych ukazal si¢ w Polsce przeklad ksigzki Warum Glauben? napisany
metodq naukowa ze scholastycznym podziatem w celu umotywowania wiary nowoczesnego i wyksztat-
conego czfowieka; zob. Dlaczego wierzymy? 41 tez teologii fundamentalnej, pr. zbior., przel. J. Klenow-
ski, Warszawa 1969; por. W. DYRNESS, Apologetyka chrzescijariska, Katowice 1995, 19-22.

"' A. GARDEIL, La Credibilité et I’Apologétique, Paris 1912, 211.

"2 Por. S. GRZECHOWIAK, "Wiarygodno$¢ objawienia w ujeciu Ambrozego Gardeila jako przedmiot for-
malny apologetyki”, SG 8(1984/85), 169-171; T. Pikus, "La nocién de apologética segiin Gardei", w:
Excerpta e Dissertationibus in sacra Theologia (Universidad de Navarra Facultad de Teologia), vol. XIII,
nr 7, Pamplona 1988, 452.
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na apologetyka'’ Zagadnieniem aksjologicznym bedzie obiektywna warto$é roszczen
kazdej religii dotyczacych prawdziwosci swoich roszczen. ,,Apologetyka totalna —
stwierdza ks. Kwiatkowski — jest to zatermn systematyczne i krytyczne poznanie samo-
obrony podstaw historycznych chrystianizmu jako religii objawionej, z punktu widze-

nia aksjologicznego zar6wno w sensie przedmiotowym, jak i podmiotowym”'*

W ramach teologii katolickiej apologetyka tradycyjna badata rzeczywistos¢ objawie-
nia Bozego i na jej podstawie wykazywala, Ze istnieja racjonalne argumenty za wiary-
godnoscia orgdzia Chrystusowego, ktérego depozytariuszem jest Kosciot katolicki. Ar-
gumenty te najcze¢éciej byly odpowiedzig na zarzuty stawiane wierze katolickiej. W
zaleznos$ci od formuiowanych oskarzen, ktére kierowano pod adresem Chrystusa 1 Jego
Kosciota, konstruowano lini¢ obrony. Z czasem, kiedy do sporéw migdzywyznanio-
wych doszly negatywne emocje, argumentacja za wiarygodnosciag Kosciola katolickiego
w ramach apologii przybierata zdecydowana posta¢ polemiki i walki. Charakteryzowata
sie ona konfrontacyjnym nastawieniem, ktére wyrazato si¢ w zbytnim koncentrowaniu
si¢ na zadaniu, by wykaza¢ biad i nastgpnie go potepi¢, a na drugim planie i jakby przy
okazji w sposéb pozytywny wyjasniano prawdy wiary. Apologetyka w tej formie nie
tylko bronita wiary, ale takze przyjmowata w sporach wyznaniowych styl agresywny i
krytykancki. Kosciot katolicki, atakowany z réznych stron, przyjal pozycj¢ obronna,
ktéra w pewnym sensie zamykata go na dawanie swiadectwa zywej wiary. W potocz-
nym rozumieniu t¢ funkcj¢ obronna religii, jej apologig, zaczeto utozsamiaé z nauka o
apologii, jaka jest apologetyka. Dla wielu niejasne stalo si¢ pole semantyczne apologe-
tyki, przeto bywato ono czgsto utozsamiane z polem semantycznym apologii. Z powodu
braku jasnosci pojgciowej, zaczgto utozsamia¢ zadania apologetyczne (nauke) nie tylko
z zadaniami apologijnymi (obronnymi), ale réwniez z polemicznymi i konfrontacyjny-
mi, ktére wyrazaty si¢ w odrzucaniu, odpieraniu i ostabianiu stanowiska innych wyznan,
a takze w utwierdzaniu wlasnej pozycji na ich bigdach. Pierwotne szersze znaczenie —
»dawac¢ odpowiedz”, ,,zdawal spraw¢ z czegos” — uleglo zaciesnieniu i w tej postaci
postuzyto do okre$lenia dyscypliny teologicznej, ktérej gtéwnym zadaniem byla obrona.
Obron?s tego, co wlasne, i odpieranie tego, co obce, nadaty jej charakter czysto defen-
sywny

Pod wptywem II Soboru Watykanskiego pojawily si¢ glosy nie tylko kwestionujace
polemiczny charakter apologetyki, ale w ogdle sens jej istnienia. Jednak z czasem oka-
zalo si¢, ze dla umozliwienia rzeczowego, spokojnego i1 pozytywnego wykltadu nauki o
Chrystusie i Jego Kosciele, potrzebne jest wcze$niejsze przygotowanie apologetyczne,
majace na celu usunigcie i wyjasnienie wszelkich zarzutéw kierowanych wobec catej
rzeczywistosci chrystologiczno-eklezjologicznej. W. Kwiatkowski oraz jego uczniowie,
wobec pomieszania nazw, czg¢sto musieli wyjasnia¢ wbrew pojawiajacym si¢ potocz-
nym przyzwyczajeniom jezykowym, ze w obszarze badan naukowych scisle rozréznia
si¢ pojecia ,,apologia” (,,apologeta”, ,,apologijny”) i ,,apologetyka” (,,apologetyk”, ,,apo-

13 Por. W. KWIATKOWSKI, Apologervka totaina, t. |: Przedmiot i metody apologeryki nowoczesnej, dz.
cyt., 35-37.

"4 Por. tamze, 152.

'3 Por. M. RUSECKI, Wiarygodnosé chrzescijanstwa. Z teorii teologii fundamentalnej, Lublin 1994, 66.
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logetyczny”)'® Nalezy podkreslié, ze im dalej od Soboru, tym wigcej pojawia sig glo-
sOw, ktére zwracaja uwage na potrzebe zadan obronnych w ramach apologetyki,
wzglednie teologii fundamentalnej. Zadania te realizowane sa w innej formie niz to
miato miejsce w przesziosci. Dzisiaj) w duchu dialogu i wzajemnego szacunku wspélnie
podejmuje si¢ wysitek odkrywania prawdy'’

Ks. W. Tabaczynski definiuje apologetyke jako nauke o apologii, czyli obronie.
»Apologetyka wspdlczesna — napisal — nalezy do zakresu nauk religioznawczych i dzieli
si¢ ogdlnie na apologetyke teoretyczna — zajmujaca si¢ teoria apologii religii oraz na
apologetyke stosowang zajmujaca si¢ w sposéb systematyczny i krytyczny apologiami
religii chrzescijanskiej. W tym opracowaniu jest mowa o apologetyce chrzescijanskiej,
ktéra bada podstawy teologii chrzescijanskiej (katolickiej) i bywa nazywana réwniez
teologia fundamentalna™'®. Nalezy dodag, ze okres, w ktérym powstawata i rozwijata sig
warszawska szkola apologetyczna, byl naznaczony — jak juz bylo powiedziane — dyna-
mika przemian, jakie dokonywaly sie w sferze mysli owtadnigtej idea dialogu ekume-
nicznego i miedzyreligijnego, niekiedy kosztem krytycznej polemiki, debaty i dyskursu.
Trwata wtedy dyskusja nad nazwa, przedmiotem, celem i metodami tej dyscypliny '

2. Od apologetyki do teologii fundamentalne;

Niektorzy z 6wezesnych autoréw juz w pierwszej potowie XX w. na okreslenie dys-
cypliny naukowej zwanej apologetyka zaczeli coraz czesciej uzywac nazwy ,teologia
fundamentalna™® Powstato wiele réznych ujeé przedmiotu teologii fundamentalnej,
cho¢ w gruncie rzeczy wszystkie miaty wspdlny mianownik, ktérym jest fundament,
podstawa religii chrzescijanskiej, czyli rzeczywisto$¢ empiryczna, informacja o fakcie,
ktdra rodzita w cztowieku przekonanie o zaistnieniu objawienia Bozego. Celem teologii
fundamentalnej bylto zbadanie wiarygodnosci podstaw, a wiec racji tych przekonan®'
Na uczelniach katolickich wyznacznikiem zaréwno przedmiotu, jak i celu tej dyscypliny

' Z. FaLczyXski, "Profil naukowo-dydaktyczny ks. prof. Wincentego Kwiatkowskiego", w: Ksiqdz
rektor Wincenty Kwiatkowski uczony i czlowiek, red. Z. FALCZYNSKI, Warszawa 2002, 34. Cz. S. Bartnik
réwniez zwraca na to uwagg, iz w. Kwiatkowski wprowadzil ,rozréznienie migdzy apologia, a apologety-
ka; apologia jest zywa samoobrona misji Chrystusowej (lub eklezjalnej), a wigc jakim$ samouzasadnie-
niem sig¢ Swiadomoéci religijnej, natomiast apologetyka jest systematycznym i krytycznym, a wiec na-
ukowym, ujgciem tej apologii”’; Cz. S. BARTNIK, "Apologetyka ekumeniczna?”, RTK 20(1973) nr 2, 35.

'" H. FriEs, "Od apologetyki do teologii fundamentalnej”, Concilium nr 6-10/1968, s. 31n.; zob. S. BAR-
TYNOWSKI, Apologetyka podreczna, Warszawa 1948; M. RUSECKI, "Fundamentalna teologia”, w: Leksykon
Teologii Fundamentalnej, red. M. RUSECKI, K. KAUCHA, 1.S. LEDWON, J. MASTEJ, Lublin—Krakéw 2002, 416;
TENZE, "Przyczyny kryzysu apologetyki”, RTK 20(1973) z. 2, 41-63; H. FRrIES, "Od apologetyki do teologii
fundamentalnej", Concilium nr 2/1969, 31-39; R. LATOURELLE, "Rozklad czy odnowa teologii fundamental-
nej”, tamze, 23-30; S. NAGY, "Apologetyka czy teologia fundamentalna”, RTK 19(1972) z. 2, 111-130.

'® Zob. W. TABACZYNSKI, Apologetyka, dz. cyt., 12, przyp.1.

" Por. T. PIKUS, Zagadnienia z teologii fundamentalnej, Warszawa 2001, 13-51.

* Por. R. GARRIGOU-LAGRANGE, "L apologétique et la Théologie fondamentale”, RSPT 9(1920),

352-359; H. Frigs, "Od apologetyki do teologii fundamentalnej", arr. cyr., 31-39.

21 N . . L . .
' Niekiedy jeszcze uzywa si¢ zamiennie nazw teologia fundamentalna i apologetyka; por. J.
MYSKOW, Zagadhnienia apologetyczne, Warszawa 1986, 5-7.
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jest Ratio Studiorum, wedlug ktérego wyklady z teologii fundamentalnej powinny daé
rozumowe uzasadnienie Boskiego pochodzenia chrzeécijanstwa oraz podstawe do stu-
dium innych dyscyplin teologicznych®> Wspétczesna teologia fundamentalna, jako
nastgpczyni dawnej apologetyki, jest dyscypling, ktéra w spos6b racjonalny bada i uza-
sadnia wiarygodno$¢ objawienia chrzescijanskiego, a przy tym buduje podstawy dla
teologii 1 petni funkcje dialogiczne w odniesieniu do ludzi spoza Kosciota katolickiego.
Przez to realizuje apel skierowany przez $w. Piotra wyrazony w stowach: ,,Pana zas
Chrystusa miejcie w sercach za §wigtego — napisal sw. Piotr — i badZcie zawsze gotowi
do obrony wobec kazdego, kto domaga si¢ od was uzasadnienia tej nadziei, ktéra w was
jest” (1P 3,152

Nastegpstwo teologii fundamentalnej po apologetyce wnosito przede wszystkim
zmiane klasyfikacyjna. Apologetyka totalna zwienczata nauki religioznawcze, zas teo-
logia fundamentalna zostala zakwalifikowana do szczegétowych dyscyplin teologii
chrzescijanskiej. Jej rola w zespole nauk teologicznych miata polegac¢ na badaniu wia-
rygodnosci faktu objawienia chrzescijanskiego, ktérego trescia zajmuje si¢ biblistyka,
teologia dogmatyczna, teologia moralna i in.** Tym samym teologia fundamentalna
stanowitaby podstawe tych dyscyplin, chociaz postugiwataby si¢ wlasciwa sobie meto-
da. Teologi¢ fundamentalna okreslano mianem nauki ,,progowej”’ usytuowanej w przej-
$ciu, na taczu nauk religioznawczych i teologicznych. Celem jej byloby badanie wiary-
godnosci pierwszego i podstawowego dogmatu chrzescijanskiego, jakim jest objawie-
nie Boze (przedmiot materialny). Mialaby ona ustali¢, co znajduje si¢ lub co powinno
si¢ znajdowaé u podstaw poznania czlowieka, co pozwalaloby na stwierdzenie, ze w
Jezusie dokonato si¢ objawienie Boze i Ze jest ono przekazywane przez Kosciét. Do
zadan teologii fundamentalnej bgdzie nalezato badanie informacji o fakcie zaistnienia
objawienia i jego trwaniu oraz aktualnosci w dziejach i to jedynie w aspekcie uwierzy-
telniajacym jego istnienie. Celem za$ (przedmiotem formalnym) jest wyczerpujace
zbadanie wiarygodnosci faktu, czyli uzyskanie odpowiedzi na pytanie, 2]ak1 istnieje
zwiazek migdzy roszczeniami chrystianizmu a obiektywna rzeczywistoscia™

Ze wzgledu na tezg¢ o wyjatkowym charakterze chrzescijanstwa, jedna z podstawo-
wych kwestii wchodzacych w zakres badan bedzie koncepcja objawienia oraz cudu
jako znaku Bozego. W procesie poznawczym prowadzi to do uzasadnienia charaktery-
stycznego i podstawowego dla chrzescijanstwa przezycia religijnego, czyli aktu wiary.
Jest on skierowany do Jezusa z Nazaretu, historycznego zalozyciela chrze$cijanskiej

22 Por. Ratio Institutionis Sacerdotalis pro Polonia, Seminarium Metropolitanum Varsaviense S, Ioan-
nis Baptistae, [b.d.], 73; Congregazione per I’Educazione Cattolica, La formazione teologica dei futuri
sacerdoti, 22.02.1976, s. 107-113; DFK 16.

B por. T. PIKUs, Zagadnienia z teologii fundamentalnej, dz. cyt., 13; H. SEWERYNIAK, Swiadectwo i
sens. Teologia fundamentalna, Plock 2001, 13.

2 Por. M. RUSECKI, Wiarygodnos$é chrzescijanstwa, dz. cyt., 62-63; J. CAHILL, "Teologia fundamen-
talna naszych czaséw", Concilium, nr 6-10/1969, 50-52.

25 - . , . e . .
,.Przez teologi¢ fundamentalng rozumiemy badz pewng funkcj¢ teologii, jej funkcj¢ obronng i do-
wodowa, badZ tez pewna czg$é teologii dotyczaca studium stowa Bozego i przyjecie tego stowa przez
czlowieka”; Dictionnaire de la foi chrétienne, t. 1, Paris 1968, 769; wedtug Congara, od ktérego wzigliSmy
t¢ definicje, mozna rzeczywiscie traktowac teologi¢ fundamentalng jako istotng cze$é teologii (traktat o
slowie Bozym i przyjgciu go przez czlowieka); Y. CONGAR, La foi et la théologie, Panis 1962, 183.
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religii objawionej, ktéry podaje si¢ za Chrystusa, Syna Bozego i prawdziwego Swiadka
Boga, oraz do instytucji Kosciota, ktéra przez wieki przechowuje i nieomylnie przeka-
zuje owo objawienie. Swiadomie podkresla to §w. Pawel w swojej wypowiedzi: ,,A
mowa moja i moje gloszenie nauki nie mialty nic z uwodzacych przekonywaniem stéw
madrosci, lecz byly ukazywaniem ducha i mocy, aby wiara wasza opierata si¢ nie na
madrosci ludzkiej, lecz na mocy Bozej” (1 Kor 2,4-5).

Tak wigc ten, kto uprawia teologi¢ fundamentalna, nie buduje ani nie zakiada fun-
damentéw wiary i teologii, lecz w sposéb naukowy poznaje je, dzigki czemu dociera do
rzeczywistej wartosci przedmiotu wiary z jednoczesnym uwzglednieniem jego realnego
znaczenia dla jej podmiotu®® Wyniki badan w pewnym stopniu warunkuja akt wiary,
sprawiajac, ze jest on aktem godnym cziowieka, tzn. $wiadomym i dobrowolnym. Mé-
wiac inaczej, poszukuje on za pomoca metod naukowych w religii chrzedcijanskiej du-
cha i mocy Bozej, najwyzszych wartoéci ludzkich, jako prawdziwych fundamentéw
wiary i teologii*’. Problem wiarygodno$ci mozna rozpatrywaé na dwéch ptaszczyznach:
psychologicznej i konkretnej poznania bezposredniego oraz logicznej i abstrakcyjnej
poznania refleksyjnego. Rozwazajac wiarygodno$¢ na plaszczyzmie konkretnej, stwier-
dzamy, ze przedmiotem wiary jest osoba. Natomiast ,,wiarygodno$¢ jest wlasciwoscia
$wiadectwa, a w zwigzku z tym nie oczywistoscia jakiego$ pojecia, ale przejawem oso-
by"*® Tiem do takich rozwazan jest przekonanie chrzescijanskiej wspdlnoty wierza-
cych, ze w Jezusie z Nazaretu B6g w sposéb jedyny i ostateczny udzielit si¢ ludziom w
celu ich zbawienia, w Kosciele zas$ jest kontynuowane rozpoczete przez Niego dzieto®
Z jednej strony zatem idzie o uzasadnienie wiary dla tych, ktdrzy ja odrzucaja lub twier-
dza, ze nie moga — albo nie moga juz diuzej — jej podzielad, z drugiej, chodzi o pomoc w
skonkretyzowaniu wiary na ptaszczyznie mys§li, stéw, dziatania. Tak w teologii funda-
mentalnej spotykaja si¢ tendencja apologetyczna i dialogiczna™

3. Apologetyka w teologii fundamentalne;j

Pojawia si¢ pytanie, czy wtasciwe byto implantowanie na miejsce apologetyki, ja-
ko nauki o charakterze religioznawczym, teologii fundamentalnej, jako szczegétowej

% Wedlug C. Geffré, obok obrony najbardziej charakterystyczna funkcja teologii fundamentalnej jest
funkcja dowodowa. Jej troska ma byé zawsze to, by okazaé, ze akt wiary ma charakter rozumny. Trzecia
funkcja teologii fundamentalnej jest krytyczne naswietlenie istoty i metody teologicznej jako nauki, by dla
niej stworzyé, epistemologi¢ 1 metodologig; por. C. GEFFRE, "Najnowsze dzieje teologii fundamentalne;j”,
Concilium, nr 6-10/ 1969, 9-10.

a Mysl t¢ za Janem Damascenskim przytacza P. Evdokimov: ,,Rozum zbliza do prawdy, lecz nie pro-
wadzi do jej poznania. Jedynym Zrédlem poznania jest wiara. Mysl zgodna z prawda moze by¢ racjonalna
wylacznie pod warunkiem, ze byla uprzednio mys$la mistyczna™; P. EVDOKIMOV, Poznanie Boga w trady-
¢ji wschodniej, Krakéw 1996, 62.

28 J. MOUROUX, "Wierze w Ciebie”, Znak 46(1994) nr 464, 30.

% Chodzi gléwnie o uwierzytelnienie faktu zaistnienia objawienia i jego trwania oraz jego aktualnos¢
w dziejach; por. M. RUSECKI, Wiarygodnos¢ chrzescijanstwa, dz. cyt., 68-69.

* Por. H. WALDENFELS, O Bogu, Jezusie Chrystusie i Kosciele dzisiaj, przel. A. Paciorek, Katowice
1 99;3. Ksiazka H. Waldenfelsa zawdzigcza swéj ksztalt soborowemu wezwaniu do ,,badania znak6w czasu
1 objasniania ich w $wietle Ewangelii” (KDK 4).
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dyscypliny teologicznej®' Ze tak cze$ciowo si¢ stalo, nie wynikato to z zatozen war-

szawskiej szkoly apologetycznej. Zaréwno ks. W. Kwiatkowski, twérca szkoty, jak i
ks. W. Tabaczynski jednoznacznie opowiedzieli si¢ za apologetyka jako nauka poza-
teologiczna. Z. Zdybicka w opracowaniu poswieconym Religia jako przedmiot roz-
nych nauk® wymienia apologetyke religii jako jedna z nauk religiologicznych, stwier-
dzajac, Zze ,,ma [ona] charakter wprowadzajacy do teologii, wskazujac na naturalne
#rédta religii i broniac jej podstawowych prawd przed zarzutami innych religii™ Ks.
M. Rusecki w swym Traktacie o religii, wymieniajac nauki religiologiczne, nie podaje
nazwy ,,apologetyka religii”34

Ks. Wojciech Tabaczynski, aktywny uczestnik warszawskiej szkoty apologetycz-
nej, w artykule opublikowanym w 1999 r. podkresla potrzebe dopracowania teorii apo-
logetyki do tych wymagan, jakie powinny cechowaé dojrzala dyscypling naukowa.
»~Przede wszystkim — napisal — nalezy okresli¢ sci$le réznic¢ pomigdzy apologia religii
i apologetyka oraz wskazaé¢ na rézne rodzaje apologii religii, ktére w badaniach nad
nimi wymagaja tez postugiwania si¢ odmiennymi metodami™*> Daje to niewatpliwie
powdd do nieporozumien i deprecjonuje nauke, jaka jest apologetyka: ,,Zachodzi istot-
na réznica — stwierdza W. Tabaczynski — pomig¢dzy apologia religii i apologetyka, cho-
ciaz nie zawsze jest ona w sposéb wlasciwy, widziana przez teologéw a nawet samych
apologetykéw® Ten brak wiasciwego rozréznienia pomiedzy apologia religii (wzgled-
nie apologia chrystianizmu) i apologetyka stal si¢ powodem powaznego kryzysu tej
dyscypliny w wyzszych uczelniach koscielnych po soborze Watykanskim I’

Nie stawiajac apologetyki w opozycji do teologii fundamentalnej ks. W. Tabaczyn-
ski widzi, po pewnych korektach i uscisleniach, aktualno$¢ tej nauki, ktdrej celem byla-
by wiarygodnos¢ katolicyzmu rozpatrywana w kontekscie migdzywyznaniowym i mig-
dzyreligijnym. ,,Wynik badan apologetyki — napisal — w stosunku do konkretnej apologii
moze by¢ przy tym pozytywny lub negatywny, co nie znaczy, ze wartosci, do ktérej
odnosi si¢ dana apologia, brak jest w okreslonej religii [wyznaniul, a znaczy to jedynie,
ze apologia ta (tj. zawarte w niej dowodzenie) budzi uzasadnione zastrzezenia pod
wzgledem jej poprawnosci logicznej™® Konczac analize przedmiotu formalnego apolo-
getyki, W. Tabaczynski konkluduje: ,,Wskazana wyzej réznica pomigdzy apologetyka i

3 Zob. A. SzCZEPANIK, Ocena Apologetyki totalnej w swietle kiasycznej Teologii fundamentalnej,
Rozprawa doktorska napisana w Instytucie Teologii Fundamentalnej Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego pod kierunkiem ks. prof. dra. hab. Mariana Ruseckiego (Nr albumu 072336), Lublin 2005, ss. 384.

32 Wsr6d nauk o religii autorka podaje nastgpujace: 1. Historia religii. 2. Etnologia religii. 3. Geografia
religii. 4. Psychologia religii. 5. Socjologia religii. 6. Pedagogika religii. 7. Fenomenologia religii. 8.
Krytyka religii. 9. Filozofia religii. 10. Apologetyka religii. 11. Teologia religii; por. Z. ZDYBICKA, Religia
i religioznawstwo, Lublin 1988, 377-407.

 Tamze, 407.
¥ Por. M. RUSECKI, Traktat o religii, Warszawa 2007, 25-58.

3 W. TABACZYNSKI, "Przedmiot formalny Apologetyki”, WST 12(1999), 240; TENZE, Apologetyka, dz.
cyt., 14.

* Por. E. KOPEC, Teologia fundamentaina, Lublin 1976, 5.
¥ W. TABACZYNSKI, "Przedmiot formalny Apologetyki®, art. cyr., 240.
™ Tamze, 240-241.
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apologiami religii czyni, jak si¢ wydaje, jednoznacznym przedmiot formalny apologety-
ki i rzuca wyrazne $wiatlo na konieczno$¢ istnienia szeregu metod badawczych, ktérymi
powinna si¢ ona postugiwaé, aby méc wlasciwie oceni¢ wartos¢ logiczng réznych apo-
logii religii. W $wietle powyzszych tez mozna wysuna¢ twierdzenie, Ze istnieje w istocie
tylko jedna apologetyka naukowa badajaca apologie réznych religii [i wyznan]”¥

M. Rusecki uznaje wysitki i osiagnigcia apologetykéw za ewentualne przyczynki i
realny wktad do ksztattowania sie teologii fundamentalnej. ,,Apologetyka znaku — na-
pisal — stata si¢ twérczym impulsem do dalszych poszukiwan modelu apologetyki, a
raczej teologii fundamentalnej (...). Kwiatkowski, dostrzegajac niewystarczalnos¢
dotychczasowych koncepcji apologetyki — ktére nie osiagnely dostatecznej spojnosci
wewngtrznej ani takiego stopnia usamodzielnienia, aby mogly zastuzy¢ na miano w
petni naukowych — prébuje usuna¢ te braki poprzez implikatywne ujecie przedmiotu
materialnego i aksjologiczne ujecie przedmiotu formalnego oraz nadanie apologetyce
oblicza religioznawczego™® Nalezy przyznaé, ze system apologetyczny ks. W. Kwiat-
kowskiego, poddawany interpretacjom, znajduje swe zastosowanie w opracowaniach z
teologii fundamentalnej oraz w procesie nauczania na terenie Polski*'

Rzeczywiscie ks. W. Kwiatkowski w nowy sposéb organizuje wewng¢trzng
struktur¢ apologetyki w jeden samodzielny system naukowy. ,Stalo si¢ to mozliwe
przez ujednolicenie przedmiotu materialnego oraz przedmiotu formalnego™? Przed-
miotemn materialnym apologetyki totalnej jest osoba Jezusa z Nazaretu deklarujaca i
uzasadniajaca swoje roszczenia indywidualne i spoteczne, czyli zagadnienie religijno-
indywidualnej $wiadomosci Jezusa, ktére implikuje w sobie kwesti¢ religijno-
spolecznej Jego §wiadomosci*® Apologetyka totalna bada przedmiot materialny pod
katem najwyzszej wartosci religijnej, zwanej Sanctum, jako warto$ci normatywnej
zar6wno w sensie przedmiotowym, jak i podmiotowym — i to stanowi jej przedmiot
formalny® Podstawe do aksjologicznego ujecia przedmiotu formalnego warszawska
szkota apologetyczna widziata w naukach religioznawczych, z ktérych kazda prowa-
dzi do zagadnienia apologetycznego.

Kwiatkowski nie tylko chciat uja¢ w swoim systemie apologetyki cala rzeczywi-
stos¢ empiryczng chrzescijanstwa, ale jednoczesnie strzegt kompetencji rozumu do
uzasadnienia wiarygodnosci gloszonego w nim Bozego objawienia. Czesto odwotywat
si¢ do nauczania I Soboru Watykanskiego zawartego w dyrektywie: ,,Recta ratio fidei
fundamenta demonstrant” (DBUR 1799), co oznacza, ze poprawne rozumowanie uka-
zuje fundamenty wiary.

Y Tamze, 242.
“* M. RUSECKI, Wiarygodnosé¢ chrzescijanstwa, dz. cyt., 17.

. ‘"' M. Rusecki w ramach prezentacji uzasadnien wiarygodno$ci Objawienia proponuje wykorzystanie
osiagnigcia warszawskiej szkoly apologetycznej w temacie Aksjologiczne poznanie wiarygodnosci; por.
tamze, 108-109.

“2 por. R. SZMURLO, Ks. Wincenty Kwiatkowski tworca Apologetyki totalnej, dz. cyr., 32-33.

“ Por. W. KwiaTkowskl, Apologetyka totalna, t. 1: Przedmiot i metody apologetyki nowoczesnej, dz.
cyt., 13, 60.

* Por. ramze, 137-156.
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Zakonczenie

Jeden z aforyzméw glosi, ze ,,potrzeba jest matka wynalazkéw, ale ojcem jest po-
myst” W swietle tej mysli mozemy wskaza¢ na rodzace si¢ w historii, w zaleznosct od
potrzeb, rézne apologie religii. Pojawit si¢ tez pomyst zbadania tych apologii pod katem
ich normatywnej wartosci. O jednym z takich pomystéw naukowych traktuje artykut War-
szawska szkotfa apologetyczna. Ks. prof. W. Kwiatkowski oraz jej adepci, w tym wspo-
mniany ks. prof. W. Tabaczynski, przyj¢li za norm¢ wypracowanie myslenia naukowego
charakteryzujacego si¢ obiektywnoscia, w ktdrej zawiera si¢ zrédlowos¢ 1 wszechstron-
no$¢, oraz logicznoscia, w granicach ktérej winna si¢ miesci¢ obiektywnos$¢, czyli przed-
miotowo$¢ takiego myslenia. W stworzonej przez nich szkole mozna dostrzec pewna
intuicj¢, ktéra kierowata nimi w stron¢ pozytywnego wykladu nauki katolickiej, wolnej od
wszelkiego nastawiania polemicznego i konfesyjnego. Uwazali oni, Zze apologetyka najle-
piej spefni swoje zadania, réwniez te obronne, jesli zostanie uwolniona od rysu nie tylko
polemicznego, konfrontacyjnego, ale réwniez konfesyjnego i apologijnego, ktére w prze-
sztosci byly mocno ze soba powiazane; bowiem moc prawdy (wartosci sanctum), ktéra si¢
odkrywa, oraz argument logiki moga si¢ domagac od istoty ludzkiej zmiany pogladéw 1i
postaw. Mimo Ze juz nie stosuje si¢ w Polsce nazwy ,apologetyka”, lecz ,.teologia funda-
mentalna”, nalezy przyznad, iz imiona twércy i adeptéw warszawskiej szkoly apologe-
tycznej oraz jej dorobek nie przeszedt do archiwum. Dotychczasowe jej osiagnigcia sa
imponujace i stanowia jeden z najbardziej dojrzatych projektéw apologetyki naukowe;.

ESCUELA APOLOGETICA DE VARSOVIA

Resumen

El autor en su articulo define la apologética como doctrina, esto es un conjunto de tesis,
criticamente probadas, que intentan dar solucidn a las principales cuestiones en un campo del
saber concreto y logran, durante algiin periodo, numerosos adeptos y propagadores. En esa
definicién se subrayan dos aspectos: doctrina y adeptos, poniendo €nfasis en que la escuela
supone sobre todo un cuerpo doctrinal, un conjunto de tesis admitidas como verdaderas. En
el articulo, ademds de otros aspectos de las ideas de la escuela apologética de Varsovia, se
presenta a su fundador el sacerdote y profesor Wincente Kwiatkowski y su fiel alumno el
sacerdote y profesor Wojciech Tabaczynski. Su modo de trabajar se caracterizaba por un
razonamiento rigurosamente cientifico y objetivo, con un andlisis profundo de las fuentes,
apertura argumentativa y nigor légico en el 4mbito en el cual se da la objetividad del pensar.
En la escuela apologética creada por estos profesores se perfila una clara intuicién que dirige
el discurso hacia una exposicién positiva de la ensefianza catdlica liberada de toda exaltacién
polémica y de confesionalidad. Tenian el convencimiento que la apologética cumpliria su
misién especifica, también en cuanto a defensa de la fe, no solo si se la libera del balasto
polémico de confrontacién pero también si se deja de lado la confesionalidad que en el pasa-
do tanto la habia marcado. La fuerza de la verdad (el valor de lo santo) que se descubre, junto
a los argumentos l6gicos, exigen de la persona un cambio de su postura y orientacién. A
pesar de que en Polonia el término “apologética” ha caido en desuso y ha sido reemplazado
por “teologia fundamental” hay que afirmar que los nombres de los fundadores y adeptos de
la escuela apologética de Varsovia siguen presente y vivo. Sus imponentes herencias consti-
tuyen uno de los mds maduros proyectos de la apologética cientifica.



