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Kwestie redakcyjne

Pierwszy dokument Consilium ad exsequendam Constitutionem de Sacra Litur-
gia, ktéry informuje o powstaniu i sktadzie osobowym Grupy Studyjnej nr 5 odpo-
wiedzialnej za nowa redakcje czytan patrystycznych dotychczasowego Breviarium
Romanum (dalej: BR), nosi datg 27 czerwca 1964 r.' Funkcje relatora (przewodnicza-
cego) powyzszej grupy pelnit najpierw’ M. Pellegrino, sekretarzem byl I. Ofiatibia,
a konsultorami nastepujace autorytety w materii liturgiczno-patrystycznej: J. Da-
nielou, W. Diirig, A. Olivar, J. Quasten oraz F. Toal.

Poczatkowe, orientacyjne wskazania dotyczace kierunku prac redakcyjnych od-
noszacych si¢ do nowego zestawu czytan patrystycznych zaproponowano na spot-
kaniu wszystkich relatoréw i sekretarzy odpowiedzialnych za przyszta strukture
BR, ktére miato miejsce w Rzymie w dniach 20-21 czerwca 1964 r.* Mialo ono
oczywiscie valorem consultivum i byto jedynie wstgpnym, rutynowym zainicjowa-
niem prac (tzw. adumbratio problematis). Nalezato przeciez odczekac na decyzje
ustalajaca strukture przyszlej ksiggi BR, czyli o rychie rozstrzygnigcie, czy ma by¢
Jeden wspdlny brewiarz dla wszystkich, czy raczej osobny dla 0s6b prowadzacych
zycie czynne, a inny pro contemplativis. Nalezy ponadto zachowa¢ obowiazujacy
aksjomat: nulla dies sine Scriptura, nulla dies sine Patribus. Przy dystrybucji przy-
sztych czytan matutinum przewiduje si¢ zachowac nastgpujace proporcje lektur:
'/, czytan biblijnych, '/, tekstéw z Qjcéw Kosciota, '/, z homilii nawiazujacych do
perykopy ewangelijnej z danego dnia liturgicznego. Officium ku czci $wietych musi
oczywiscie uwzglednic czytanie hagiograficzne. Nowe teksty patrystyczne powinny
inspirowa¢ sig potrzeba duchowego ubogacenia czytelnika, jak tez shuzebna pomoca
w proklamacji stowa Bozego w danym dniu. Relator M. Pellegrino w generalnych

! Zob. Schemata nr 20, De Breviario 3, z dnia 27 czerwca 1964 r. (bez tytutu), s. 1-3.

2Dokonica funkcjonowania Grupy Studyjnej nr 5 (De lectionibus patristicis) w roli relatora wysta-
pili jeszcze kolejno: U. Neri, 1. Ofiatibia, F. Nikolasch, J. Rotelle oraz H. Ashworth wspélnie z G. Raciti.
Tak czesta rotacja przewodniczacych jednej grupy byta na tle pracy innych zespotéw redakeyjnych pra-
cujacych nad nowym ksztattem ksiggi BR zjawiskiem zupelnie wyjatkowym. R6wniez poczatkowy zes-
p6t konsultoréw uzupetniany byt takimi osobami, jak np. A. Hamman, J. Ortis de Urbina, J. Leclercq,
A. Rose, R. Grégoire, itd.

* Ponizej streszczamy Schemata nr 20 (zob. przyp. 1).
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stowach, nieco ogélnikowych z koniecznosci, biorac pod uwage wstgpny, organi-
zacyjny etap prac, ukazat szereg kryteriéw, ktérymi nalezy kierowac si¢ przyst¢pujac
do przeredagowania dotychczasowego zestawu czytan patrystycznych. Przekazat
ponadto czlonkom Grupy zestaw uzytecznej i pomocne;j literatury przedmiotu bez-
posrednio analizujacej patrystyczne czytania w dotychczasowym BR*

W migdzyczasie wstepne kryteria reformy, istotne przeciez dla catego procesu
redakcyjnego, przybraty bardzo precyzyjny ksztait®. Oto one:

a) dostarczy¢ zréwnowazony wybér tekstéw czerpanych zaréwno od autoréw Kos-
ciota zachodniego, jak tez wschodniego. Dobraé patrystyczne teksty autor6w
pominigtych dotad w BR, wzglednie §ladowo obecnych, np. Pacjana, bpa z Bar-
celony, Zenona z Werony, Melitona z Sardes, Teofila z Antiochii, Proklusa
z Konstantynopola, Pseudo-Makarego (Egipcjanina), Afrahata (Aphraates) czy
Efrema Syryjczyka;

b) usuna¢ czytania z elementami dawnej, nie zawsze trafnej egzegezy, teksty nie
poglegbione zbytnim, przestarzalym alegoryzmem. Odnosi si¢ to zwtaszcza do
komentarzy lektur biblijnych ze Starego Testamentu;

¢) unika¢ tekstéw moralizujacych — to sam Bég ma przemawiaé w tekstach Oj-
céw. Preferowa¢ zatem nalezy tresci doktrynalne, pogt¢biajace prawdy wiary
oraz eksponujace podstawowe tematy zycia chrzescijanskiego;

d) poszukiwac tekstow, ktore przemawiajg do wrazliwosci religijnej wspéiczesnego
czlowieka. Takimi sa z pewnoscia nauki $w. Augustyna. Wielu przeciez autoréw
ze starozytnosci chrzescijanskiej pozostawito teksty doskonale przemawiajace
do potrzeb duchowych czlowieka obecnej epoki, ktérych nie znajdujemy w BR.
Takimi ,,wsp6iczesnymi” sa np. dzieta: Piotra Chryzologa, Hilarego z Poitiers,
Maksyma z Turynu, Grzegorza z Nyssy czy Pseudo-Makarego;

e) nalezy bra¢ pod uwage fakt, ze oryginalne teksty patrystyczne przysziej ksiegi BR
zostang przetozone na jezyki ludowe. Bedzie to wymagato czasami, odnosnie do
tekstow szczegdlnie trudnych w swej formie oryginalnej, pewnego stosownego
przystosowania i adaptacji jezykowej;

f) przyszly zestaw czytan patrystycznych powinien zawieraé teksty Ojcéw Kosciofa,
pisarzy koscielnych oraz autoréw epoki $redniowiecza®, bedacych autorytetami

“M. Pellegrino podat zestaw 9 pozycji, m.in.: J.H. DERBY, Index to the Patristic Commentaries on Holy
Scripture in the Roman Breviary, IER 80 (1953), 5. 230-239; A. OLIVAR, Per una revisio del titols del
sermons i de les homilies del Breviari Monastic, w: Liturgica I, Monserat 1956, s. 251-259; H. RAHNER,
Zur Reform der Viiterlesungen des Breviers, w: TENZE, Brevierstudien, Trier 1958, s.42-56; H. TISSOT, Les
Péresvous parlent. Homélies du bréviaire,t.1-11, Bruges 1953-1955; A. WINTERSIG, Die Viterlesungen
des Breviers iibersetzt, erweitert und kurz erkldrt, 1. 1-V, Freiburg 1925-1937.

’ Omawiane tutaj redakcyjne kryteria odnosnie do przysziego zestawu czytan patrystycznych podaje-
my za Schemata nr 358, De Breviario 96, z dnia 31 pazdziemika 1969 r., De lectionibus patristicis in
Breviario, s. 1-6.

¢ Ta wstepna, redakcyjna propozycja zostanie w przysziosci znacznie przepracowana, zmieniona.
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w materii duchowosci chrzescijanskiej. Nalezy wykluczy¢ teksty autor6w wspét-
czesnych. Proponowane teksty musza wynika¢ z tradycji Kosciota, i to raczej
powszechnego, anizeli lokalnego. Jednakze konferencje biskupéw moglyby
czerpa¢ z tekstéw wlasnej tradycji, przeznaczonych dla BR na obszarze wilasne;j
jurysdykc;ji;

g) istotnym kryterium w doborze czytan patrystycznych musi by¢ ich pastoralna
przydatnos¢. Duszpasterze—autorzy przemawiaja do duszpasterzy, aby poglebié
ich zycie duchowe i umocnié ich powotanie pastoralne. Wiek pochodzenia da-
nego tekstu odgrywa drugorz¢dna role, gdyz istotna jest zawsze merytoryczna
tres¢, ktdra przemawia do cztowieka dzisiejszej epoki.

Grupa Studyjna w swych poczatkowych pracach uzalezniona byta od meryto-
rycznej wspétpracy z trzema innymi zespotami (Coetus a studiis). Dotyczylo to
nastepujacych kwestii’:

— ustalenia kalendarza liturgicznego, obejmujacego catos¢ obchodéw odnoszacych
si¢ zaréwno do wydarzen zbawczych, jak tez proprium sanctorum;

— ustalenia struktury godziny czytan (officium lectionis), czyli o podjecie decyzji
odnosnie do ilosci czytan w codziennym officium, ich objetosci oraz opowie-
dzeniu si¢ za cyklem jedno- lub dwuletniego zestawu czytan patrystycznych;

— ustalenia czytan biblijnych przysztego BR, gdyz od tego zalezy dobranie i wy-
szukanie odpowiednich tekstéw patrystycznych prezentujacych komentarz do
okreslonego czytania biblijnego.

M. Pellegrino (z wyksztalcenia patrolog), zakreslajac ogdlna wizje redakcji
przysztych czytan patrystycznych, przypomnial réwniez, Zze nalezy usuna¢ teksty
Czytan zawierajace polemiki z nieaktualnymi juz dzisiaj herezjami, psychologizu-
Jace i moralizujace rozwazania natury filozoficznej, obce dzisiejszej mentalnosci,
zyciowe pouczenia nie odpowiadajace wspétczesnemu stylowi zycia oraz wszelkie
teksty natury historycznej nie prezentujace zadnego pozytku dla duchowosci dzi-
siejszego czytelnika®. Wspomniany relator poinformowat, ze wstgpnie przygotowat
cztery katalogi odnoszace si¢ do autoréw, ktérzy komentuja niektére okresy i dni
liturgiczne. Sa to jednak wylacznie wstgpne, robocze propozycje’

Pierwszy zestaw obejmowat traktaty takich autoréw, jak: Egeria, Ojcowie apos-
tolscy (m.in. Klemens, Ignacy, Polikarp), Bazyli Wielki, Cezary z Arles, Cyprian,
itd. Przy kazdym z autoréw relator zaznaczyt szczegétowo jaki tekst z okreslonego
traktatu mégtby zosta¢ wykorzystany w przysztym BR. Drugi zestaw byt poniekad
kontynuacja pierwszego. Zawierat on bowiem wykaz ksiag biblijnych (ze Starego

7O takim sposobie koniecznego procedowania informuje M. Pellegrino w : Schemata nr 26, De Bre-
viario 8, z dnia 3 wrzesnia 1964 r., Relatio de programmate Coetus V De lectionibus patristicis in Divina
Officio, s. 1-5, tu s. In.

 Tamze, s. 2n.

® Tamze, s. 3-5.
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i Nowego Testamentu), z ktérych jakas perykopa zostata objasniona lub skomen-
towana przez ktdregos z autoréw epoki patrystycznej, umieszczonych w katalogu
poprzednim. M. Pellegrino wyszukal ponad tysiac relatywnych komentarzy Ojcow
i pisarzy Kosciota odnoszacych sig do réznych tekstéw biblijnych. I tak np. 56 ko-
mentarzy odnosito si¢ do Ksi¢gi Rodzaju, 50 — do Psalméw, 18 — do Ksiggi Przy-
stéw, 30 — do Izajasza, 9 — do Jeremiasza, 101 — do Listu do Rzymian, 70 — do
Pierwszego Listu do Koryntian.

Trzeci katalog autorstwa wspomnianego powyzej relatora zestawiat i grupowat
razem teksty patrystyczne (ewentualnych przysztych czytan) odnoszace si¢ bez-
posrednio do gtéwnych $§wiat i uroczystosci oraz okreséw liturgicznych. I tak np.
dla uroczystosci Bozego Narodzenia znaleziono 10 tekstéw, dla Paschy — 12, dla
Adwentu — 4, dla okresu M¢ki Panskiej — 45, dla mgczennikéw — 15.

Czwarty katalog zawierat opisy bibliograficzne odnoszace si¢ do 33 tekstéw pa-
trystycznych o tresci doktrynalnej oraz 62 opisy tekstow natury moralno-ascetycznej.

Wszystkie powyzej wspomniane teksty pochodzity z wydania Patrologii Migne’a.
Dla tekstéw w oryginale greckim czy orientalnym przewidywano przekiad na j¢zyk
lacinski lub wspélczesny.

W migdzyczasie poszczegdlnym konsultorom zostali przydzieleni wybrani au-
torzy z epoki patrystycznej, nieobecni dotad (lub obecni w stopniu minimalnym),
aby z ich spuscizny dobra¢ wtasciwe teksty dla przysztego BR. I tak np. A. Olivar
odpowiadat za dzieta Piotra Chryzologa, F. Toal zajat si¢ pismami Grzegorza z Na-
zjanzu oraz Gaudencjusza, biskupa Brescii, M. Pellegrino — dzietami Tertuliana
oraz Maksyma z Turynu.

Przewodniczacy Grupy Studyjnej nr 9 (De generali struktura Officii divini),
odpowiedzialny za catos¢ prac nad rewizjg BR, A.G. Martimort, przygotowujac
relacj¢ dla IV Sesji Plenarnej Consilium zaplanowanej na 29 IX - 9 X 1964 r.,
zobowiazat relatoréw grup studyjnych opracowujacych poszczegélne elementy
przysztej ksi¢gi BR o dostarczanie syntetycznej prezentacji wiasnych zamierzen czy
probleméw'®. M. Pellegrino — poza uprzednio juz wzmiankowanymi problemami
zwiazanymi z oczekiwaniami na ustalenie struktury godziny czytan i kalendarza
(aznim z koniecznosci przydzielenia na dany dzien liturgiczny okreslonych czytan
biblijnych i zaleznych od nich homilii patrystycznych) — nawiazat do kwestii ewen-
tualnego rozszerzenia autoréw czytan pochodzacych z epoki popatrystycznej. Pow-
térzyl tutaj negatywna opini¢ in proposito opata B. Capelle OSB zawarta w projekcie
generalnej reformy liturgicznej opracowanej przez tzw. Commissio piana, a doty-
czacej czytan patrystycznych BR''. Capelle uwazal, ze nalezy raczej bardzo rzadko

19 Informuje o tym Schemata nr 31, De Breviario 10, z dnia |14 wrzesnia 1964 r., Relatio generalis
de reformatione breviarii, s. 1-17, tus. 1.

"' Te opinig powtarza M. Pellegrino nass. 15 powyzszego dokumentu (przyp. 10). Petna wypowiedz
B. Capelle znajdziemy w: S. CONGREGATIO RITUUM, Sectio Historica nr 76, Memoria sulla riforma,
Supplemento 11, Tipografia Poliglotta Vaticana 1950, s. 5In.
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czerpac teksty z tradycji pézniejszej, czyli sredniowiecznej lub nawet wspétczesne;.
Dobrane teksty z epoki patrystycznej maja t¢ przewage, ze stanowia one bezpo-
srednie $wiadectwo wiary pierwotnego Kosciota. Za wyborem tekstéw z tej epoki
przemawia ich wiarygodnos¢, doktryna i §wiadectwo, a nie wiek czy epoka pocho-
dzenia. W przeciwnym wypadku uzasadniony bylby zarzut ,,archeologizmu”

Owocem dotychczasowych prac Grupy Studyjnej, i to zaledwie w kilka mie-
sigcy od powotania tego zespotu, byto wyodrebnienie 2093 tematycznych tekstéw
patrystycznych do wyboru w przysziej ksigdze BR'%. Oto kilka przyktadéw: z pism
Sw. Ambrozego wybrano 196 tekstéw, $w. Augustyna — 654, Cezarego z Arles —
40, Cypriana — 25, Grzegorza Wielkiego — 120, Hilarego z Poitiers — 47, Jana
Chryzostoma — 372. Oczywiscie ten etap prac bedzie nadal kontynuowany, ze
s$zczeg6lnym uwzglednieniem autoréw greckich oraz orientalnych.

Przy tym wstepnym wyszukiwaniu zestawéw odpowiednich czytan patrystycz-
nych wytonilo sig szereg kwestii ,,okotoredakcyjnych”, o ktérych rozwigzanie pos-
tanowiono zwrdcié sig¢ do cztonkéw Consilium (Membra Consilii)"?. Watpliwosci
dotyczyty dwoch kwestii. N ajpierw zastanawiano si¢ nad problemem braku auten-
tycznej $wigtosci niektérych autoréw z epoki patrystycznej. Przewazata jednak opi-
nia konsultoréw opowiadajacych sie za uwzglednieniem tekstéw tychze autoréw.
Argumentowano przy tym, ze KL 92b nic nie wspomina o konieczno$ci takiego
warunku, a ponadto kryteria $wigtosci zycia wspoOiczesnego nie utozsamiajg sie
z ideatami epoki starozytnej. Ponadto istotne przestanki wyboru danego czytania
Zawierajg si¢ w jego tresci, a mniej w samym autorze, kt6ry zreszta nigdy nie byt
antyteza swigtosci. Druga kwestia dotyczyfa tekstéw patrystycznych tych pisarzy
koscielnych, ktérzy z jednej strony byli autorami wybitnych tekstéw doktrynalnych
Czy ascetycznych, a z drugiej strony ,,grzeszyli” w niektérych swoich pismach bra-
kiem ortodoksji. Chodzi tu o takich pisarzy, jak: Klemens Aleksandryjski, Diadoch
z Photike, Euzebiusz z Cezarei, Ewagriusz Pontyjski, Faustus z Riez, Makary
Egipcjanin, Meliton z Sardes, Orygenes, Sewer z Antiochii, Tertulian, Teodoret
czy Teodor z Mopsuestii.

W czasie obrad IV Sesji Plenarnej Consilium'* M. Pellegrino zapoznat czton-
kow Consilium z aktualnym stanem prac nad czytaniami patrystycznymi i zarazem
poprosit o wyrazenie opinii w niektérych kwestiach. Najpierw przypomniat, Ze przy
analizie czytan zawartych w dotychczasowym BR, jak tez przy poszukiwaniu no-
wych tekstéw patrystycznych dla przysziego BR, Grupa Studyjna kierowala si¢ za-

12 podane ponizej numeryczne przyklady przejrzanych iwybranych tekstéw patrystycznych zawarte
53 W: Schemata nr 35, De Breviario 11, z dnia 28 wrzesnia 1964 r., Relatio de lectionibus patristicis in
Breviario, s. |1-8, tu s. 6.

" Tamsze, s. Tn. 4
" Ponizej zreferowane obszerne wystapienie M. Pellegrino powtarzamy za Schemata nr 50, De Bre-

viario 14, z dnia 1 grudnia 1964 r., Relatio de Sessionibus quas Coetus a Studiis IX diebus 26, 27 sep-
tembris ac | octobris Romae habuit. s. 1-16. tu 7-9.
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réwno negatywnymi, jak tez pozytywnymi kryteriami. Wéréd negatywnych racji,

ktére sugeruja odrzucenie niektérych czytan obecnych jeszcze w BR, nalezy wyli-

czy¢ nastepujace:

— polemiki z odlegtymi czasowo herezjami czy pogladami (np. de continentia co-
niugali w niektérych dniach czy okresach liturgicznych);

— rozwazania filozoficzno-naukowe obce dzisiejszej mentalnosci lub wr¢cz bledne
(np. opinia o zblizajacym si¢ koncu swiata);

— zbyt trudne, a nawet abstrakcyjne prezentacje niektérych kwestii teologicznych,
ktérych wspodlczesny czytelnik juz nie rozumie i nie jest juz nimi zaintereso-
wany. Dotyczy to takze niektérych czytan, ktére rania wrazliwos¢ oraz nauke
wspélczesnego Kosciota (np. ataki przeciw Zydom, poganom, heretykom).

Powyzsze Kkryteria zostaly jednogtosnie przyj¢te przez cztonkéw Consilium.
Na powyzszej Sesji Consilium relator oznajmit, Zze przygotowano juz zestawy za-
wierajace ok. 2200 perykop zaréwno z tradycji patrystycznej tacinskiej, jak tez grec-
kiej. Objetosé kazdego z dobranych tekstow nie przekracza podwdjnej kolumny
tekstu z oryginatu wydania Migne’a. Nadmiar przygotowanych tekstéw mégiby
zosta¢ wykorzystany w dodatkowym lectionarium patristicum (ad libitum). Spos6b
jego wykorzystania przez zobowiazanych do recytacji BR (obligatoryjna lub fakul-
tatywna lektura) mozna by sprecyzowac w koncowym etapie prac redakcyjnych.
Takze te propozycje cztonkowie Consilium poparli jednogtosnie. Relator przedstawit
ponadto kwestie zwiazane z tekstami czytan redagowanymi methodo centonisa-
tionis, czyli zawierania w jednej ,,jednostce lektury” teksty faczone tematycznie,
a pochodzace z kilku miejsc danego dzieta, albo nawet od kilku autoréw. Poniewaz
w tonie samej Grupy Studyjnej nie bylo jednakowej opinii in proposito, poproszeni
cztonkowie Consilium o wyrazenie swej decyzji jednoglosnie odrzucili takie ,,mo-
zaikowe” (opus musivum!) kompozycje. ROwniez jednoglosna decyzj¢ wyrazili
czlonkowie Consilium odnosnie do nastgpujacych pytan relatora:
a) Czy mozna dobiera¢ teksty pochodzace z epoki pozapatrystycznej?
b) Czy mozna korzystac z autor6w nie bedacych ani blogostawionymi, ani $wigtymi?
c) Czy uprawnione jest czerpanie odpowiednich tekstéw od autoréw, ktérzy nie

we wszystkich swoich dzietach prezentowali ortodoksyjna doktryng?

W dalszym jednak ciagu nie podjgto jeszcze ustalen odnosnie do struktury offi-
cium lectionis (np. ilo$¢ nokturnéw, ilos¢ psalméw i czytan). Czlonkowie Consilium
zachecali jedynie ut consultores quam abundatissimam pericoparum collectionem
appararent, aby z tego zestawu dobraé najodpowiedniejsze teksty'

Pod koniec stycznia 1965 r. Grupa Studyjna opracowata zestaw tekstéw patrys-
tycznych na okres Adwentu'®. Niektére z tych perykop odnosily si¢ wprost do li-

15 Tamze, s. 7.
'8 Pierwszy (wprawdzie czastkowy) zestaw tekstéw patrystycznych proponowanych dla przysziej
ksiegi BR, odnoszacy sig zaledwie do okresu adwentowego, zawarty jest w Scherata nr 74, De Brevia-
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turgicznych celebracji adwentowych. Inne zas czytania zamierzaly pomdc czytel-
nikowi zrozumie¢ sens doktrynalny i duchowy Adwentu. Takimi np. byla katecheza
$w. Cyryla Jerozolimskiego o powt6rnym przyjsciu Chrystusa Pana czy lektury
z dziet Cyryla Aleksandryjskiego o ekonomii zbawienia w relacji do Inkarnacji
Chrystusa. W sumie zestaw ten obejmowat 22 czytania, takich autoréw jak: §w. Au-
gustyn (1 tekst), sSw. Ambrozy (1), Cyryl Aleksandryjski (2), Cyryl Jerozolimski (1),
Maksym z Turynu (3), Cezary z Arles (2), $w. Jan Chryzostom (5), Maksym Wyz-
nawca (1), Tertulian (1)"’

Powyzsze czytania (Specimina lectionum patristicarum pro Adventu) M. Pelle-
grino przekazat sekretarzowi Consilium — A. Bugniniemu z prosba o ich zaopiniowa-
nie przez konsultoréw i biegtych (periti) z pozostatych grup studyjnych pracujacych
nad reforma ksiggi BR'®. W sumie owe specimina otrzymato 55 os6b. W postulo-
wanym terminie (do kofica lutego 1965r.) odestano 18 odpowiedzi. Wigkszo$é res-
pondentéw uznala trafno$é dobranych tekstéw. Nie brakowalo jednakze szeregu
sugestii, ktére podpowiadaly szersze spojrzenie na zakres prezentowanej problema-
tyki teologicznej w proponowanym zestawie adwentowych czytafi. [ tak P. Jounel,
A. Olivar, I. Pascher i A. Rose chcieliby mocniejszej i szerszej obecnosci tekstéw
podkreslajacych eschatyczny wymiar Adwentu. H. Schmidt widziatby tajemnice
przyj$cia (adventus) Chrystusa Pana zaprezentowang w lekturze oddajacej potréjny
wymiar tej prawdy jako heri-hodie—in aeternum. A. Amore, 1. Lécuyer oraz A. Olivar
optowali za utrzymaniem tematéw tradycyjnych, jak np. powotanie i misja $w. Jana
Chrzciciela czy prefiguracja Mesjasza w wybranych osobach Starego Testamentu.
L. Lécuyer, zgodnie z tradycja liturgii wschodnich (zwlaszcza obrzadku syryjsko-
Jakobickiego), proponowat dowartosciowanie figury i postannictwa Najswietszej
Maryi Panny. Liturgie wschodnie chetnie bowiem w okresie Adwentu eksponujg
tajemnice Zwiastowania i Nawiedzenia NMP. Na istotne znaczenie czytan patrys-
tycznych o tematyce Wcielenia zwracal uwagg A. Olivar, a o tematyce ekonomii
zbawienia przypominat W. Diirig. V. Raffa chciatby widzie¢ teksty czytan nawia-
zujacych do niektérych elementéw formularzy mszalnych celebrowanych w okre-
sie Adwentu, np. wyjasniajacych sens ich oracji, antyfon, psalméw.

Wiréd innych spostrzezen czy uwag (animadversiones) warto przytoczy¢ takie,
ktére w przysziosci beda jeszcze nieraz przytaczane. Chodzi tu np. o zgode na teks-
ty autoréw nie we wszystkich swoich dzietach w pelni ortodoksyjnych (postulat

rio 21, z dnia 25 stycznia 1965 r., Specimina lectionum patristicarum quae in Divino Officio tempore

Adventus adhibendae proponuntur, s. 1-30.

" Szczeg6lowy zestaw czytan patrystycznych na Adwent omawia Schemata nr 82, De Breviario 25,
z dnia 26 kwietnia 1965 r., De lectionibus patristicis, s. 1-6, tus. 1.

" O tym fakcie informuje ponizej opisany dokument. Zawiera on takze istotne oceny i spostrzezenia
wyrazone przez interpelowanych konsultoréw i biegtych natemat wzmiankowanych adwentowych Speci-
ming, ktére tutaj referujemy; zob. Schemata nr 74, De Breviario 21, z dnia 5 kwietnia 1965 r., De lectio-

nibus patristicis Breviarii, s. 1-11.
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C. Vagagginiego), o dopuszczenie autoréw takze wspodtczesnych (I. Pascher), nie-
zbyt czgste korzystanie z dziet autoréw zbyt czegsto obecnych w dotychczasowym
BR, np. $w. Jana Chryzostoma (A. Nocent), klarowne wyeksponowanie co jest ,,ko-
mentarzem” autorskim, a co ,,homilig” (C. Vogel).

W dniach 26-30 kwietnia 1965 r. miata miejsce V sesja plenarna cztonkéw
Consilium. Odno$nie do czytan patrystycznych zadano Ojcom Consilium nast¢pu-
jace pytania'’:

a) Czyjestzgodanakontynuacje dotychczasowego stylu prac redakcyjnych, ktére
inspiruja si¢ potréjnym modus procedendi:

— przygotowanie maksymalnego zestawu perykop, z zachowaniem uprzednio juz

zaprezentowanych pozytywnych i negatywnych kryteriéw doboru tekstéw,

— prezentacja kolejnych specimina pro festis et temporibus liturgicis dlaich

oceny przez dobrany zespoét specjalistow,

— ostateczna selekcja po ustaleniu kalendarza oraz czytan biblijnych przy-

sztego BR?

Odpowiedz Ojcéw Consilium byla jednoglosnie pozytywna.

b) Czy pozaczytaniami, ktére odnosza si¢ do stylu zycia oséb duchownych, moz-
na zaproponowac lektury nawiazujace do zycia i duchowosci 0s6b swieckich?

Odpowiedz: placet.

¢) Czy mozna w niektérych czytaniach opuszczaé¢ pojedyncze zdania, ktorych
tres¢ obca jest dzisiejszym zwyczajom i mentalnosci?

Odpowiedz: tak, ale raczej w wyjatkowych przypadkach.

d) Czy celowe jest wprowadzenie do czytan wiasnego podzialu tekstu, tytutu czy
krétkiego pouczenia, ktére utatwiaja czytelnikowi zrozumienie danej perykopy?

Odpowiedz: place:.

e) czy mozna stosowac lectio continua jakiego$ wybitnego dziela kierujac sig przy-
ktadem z dotychczasowego BR, ktéry zawiera cykl czytan $w. Augustyna na
czas Wielkiego Postu komentujacych Ewangelig¢ sw. Jana?

Odpowiedz: placet.

f) czy mozna dobierac teksty, ktére maja charakter naukowego komentarza do Pis-
ma Swiqtego?

Odpowiedz: placet.

g) czytrudna forma j¢zykowa (oryginatu tacinskiego) upowaznia do nie uwzgled-
niania danego tekstu w przysztym zestawie czytan patrystycznych?

Odpowiedz: negative.

19 Zob. Schemata nr 95, De Breviario 26, z dnia 22 maja 1965 r., Relatio de Sessione quam Coetus
a Studiis IX die 30 aprilis 1965 Romae habuit, s. 1-8, tu s. 3n.
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Naste¢pna inicjatywa Grupy Studyjnej nr 5 przedsigwzigta pod kierownictwem
M. Pellegrino (ostatnig zreszta, gdyz miesiac p6zniej zostat on mianowany bisku-
pem Turynu), bylo opracowanie 41 tekstow przeznaczonych na okres 4 tygodni
Wielkiego Postu, poprzedzajacych (wg obowiazujacego wéwczas kalendarza litur-
gicznego) dwa tygodnie czasu Meki Pafiskiej*® M. Pellegrino poprzedzit teksty
zestawu kilkoma uwagami. Najpierw usprawiedliwit fakt doboru czytan wytacznie
autoréw epoki patrystycznej. Z autor6w bardziej wspétczesnych Grupa Studyjna
czerpac bedzie w terminie péZniejszym. Ponadto wszystkie dobrane teksty oparte
sa na dwéch zrédtowych, krytycznych edycjach: albo serii Patrologiae cursus com-
pletus. Series latina (lub graeca) J.P. Migne’a, albo Corpus Christianorum. Treé¢
dobranych lektur orientuje si¢ wskazaniami KL 109, ktéry wskazuje, ze nalezy pre-
zentowaé podwdjny charakter Wielkiego Postu: poprzez uwzgl¢dnienie elementéw
chrzcielnych wlasciwych liturgii tego okresu oraz poprzez uKazanie sensu pokuty,
ktéry utatwia dobre przygotowanie do obchodzenia misterium paschalnego.

Podobnie jak z wyborem czytan na okres adwentowy, rOwniez powyzszy wy-
bér tekstéw proponowanych na dni Wielkiego Postu zostal wystany kompetentnym
fachowcom z pro$ba o nadestanie pisemnych opinii. Nadeszly odpowiedzi 16 res-
pondentéw’', Wiekszos¢ z nich (np. G. Békés, L. Biffi, S. Famoso, . Leclercq, I. Pa-
scher, I. Ortt de Urbina) ocenita przystany katalog tekstow za bardzo trafny. Nie-
ktérzy (W. Diirig, V. Raffa) sadzili jednak, ze zbytnie eksponowanie potrzeby postu
nie odpowiada juz wspé6tczesnym zwyczajom i wrazliwosci na t¢ cnot¢ w wielu re-
gionach $wiata, Nastepny zarzut dotyczy! zbytniego przeakcentowania moralizator-
skich tresci w czytaniach. G. Lucchesi chcialby dla kazdego z tygodni W. Postu
przydzielié¢ jaki$ wiodacy temat. T¢ samg ide¢ W. Diirig ,,urealnil” nastgpujaca pro-
pozycja: w Srode Popielcowa czytanie na temat sensu postu, dwa pierwsze tygod-
nie Wielkiego Postu — generalna katecheza ukazujaca ten okres liturgiczny jako
przygotowanie do przezycia Paschy, a nastgpne dwa tygodnie powinny wyjasnia¢
tajemnic¢ Krzyza Chrystusowego. Dwa ostatnie tygodnie (tempus Passionis), zgod-
nie z liturgiczna logika tegoz okresu, musza czerpa¢ z homilii autoréw patrystycz-
nych poruszajacych t¢ problematyke.

Na spotkaniu relatoréw Grup Studyjnych odpowiedzialnych za nowa redakcje
ksiegi BR, kt6re miato miejsce w benedyktynskim opactwie S. Maria Della Castagna
w Genui w dniach 6-8 lutego 1967 r., H. Neri zaprezentowal nastgpny, relatywnie

® Wspomniany zestaw wypetnia Schemata nr 103, De Breviario 29, z dnia 10 wrzesnia 1965 r.,
Specimen lectionum ,, De operibus Patrum, Doctorum et Scriptorum ecclesiasticorum” depromptarum
(cf- Constitutionem de sacra Liturgia, art. 92, b). Pro tempore Quadragesimae, s. 1-63.

2! Pozytywne i negatywne opinie odnosnie do omawianego tutaj zestawu czytan (niektdre z tych opinii
umieszczamy ponizej) przekazat nowy relator Grupy Studyjnej nr 5, H. Neri, w: Schemata nr 175, De Bre-
viario 39, Addendum, z dnia 11 lipca 1966 1., De animadversionibus ad nos missis relate ad specimen

lectionum pro Tempore Quadragesimae, s. 1-2.
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obszerny (137 stron!) zestaw propozycji nowych czytan na wybrane dni liturgicz-
ne?. W tym zestawie znalazlo si¢ np. 15 lektur na uroczysto$é Bozego Narodzenia,
5 dla Paschy, 3 dla Commune Martyrum, 10 komentarzy do 1 Listu $w. Jana, itd.*?

W czasie kolejnej, VIII Sesji Plenarnej Consilium w dniach 10-11 kwietnia
1967 r. odczytane zostaly przygotowane wczesniej relacje (relationes), nastepnie
przedyskutowane kwestie zwiazane z reforma BR*. Te same zagadnienia byty kilka
dni wczesniej oméwione na spotkaniu relator6w oraz cztonké6w Grupy Studyjne;j
nr 9 odpowiedzialnej za koordynacj¢ catosci prac nad reforma ksi¢gi BR. Ze zbior-
czych opinii, zar6wno Ojcéw Consilium, jak tez relatoréw, wynika, ze dotych-
czasowy styl pracy, jak tez zaproponowane zestawy czytan patrystycznych dobrze
wpisuja si¢ zardwno w liturgiczny wymiar ksiegi BR, jak tez wsp6tbrzmia ze wspot-
czesng mentalnoscia wierzacego cztowieka® Z bardziej szczegétowych opinii
warto przytoczy¢ propozycje (autorstwabpa H. Volka. J. Paschera, I. Nabuco) zez-
walajace konferencjom episkopatéw na komponowanie wlasnych zestaw6w czytan
patrystycznych opartych o lokalnych autoréw, piszacych ,,wlasnym” jezykiemi po-
ruszajacych problematyke znang wlasnemu srodowisku. Zrozumiale, ze takie lokal-
ne zestawy pelnilyby rol¢ wylacznie uzupelniajaca, lecz nie przewazajaca (opinia
A.G. Martimorta). Obszernos¢ poszczegdlnych czytan nie powinna przekraczac
300 do 360 stéw (opinia A. Bugniniego oraz I. Tassiego). Bp. B. Hervas postulo-
wal, aby teksty autoréw nie w petni ortodoksyjnych byty opatrzone specjalng notatka
na temat poprawnosci pogladéw danego autora, aby u czytelnikéw nie budzi¢ nie-
potrzebnego niepokoju i zamieszania. W tej materii zabrat glos takze bp M. Pelle-
grino przypominajac wczesniejsza sugesti¢ Consilium, aby teksty takich autoréw
umieszcza¢ wylacznie w osobnym lekcjonarzu patrystycznym, ale nie w ksigdze BR.
Ztaka opinia jednak nie zgadzat si¢ H. Neri (nastgpca M. Pellegrino na stanowisku
relatora!), uwazajac, ze taki ,,lekcjonarz” bytby bardzo podejrzany i nie akceptowany
(fieret lectionarium odiosum et suspectum).

Kolejny redakcyjny etap prac zwiagzanych z nowym katalogiem czytan patrys-
tycznych wyznaczaja obrady z udziatem sekretariatu Consilium tacznie z Grupa
Studyjna nr 9 oraz relatorami ,,grup brewiarzowych”. Spotkanie to mialo miejsce
w Monachium w dniach 20-23 lipca 1967 r.® Kwestie czytan patrystycznych refe-

20 wystapieniu H. Neriego na wspomnianym spotkaniu informuje Schemata nr 206, De Breviario 43,
zdnia 15 lutego 1967 r., Relatio Sessionis Coetus IX ,, De structura generali Officii divini” quae Genuae
apud Abbatiam S. Maria ,,Della Castagna” diebus 6, 7, 8 febbruarii 1967 habita est,s. 1-13, tu s. 6.

2 Pelen zestaw tychze czytan zob. Schemata nr 175, De Breviario 39,z dnia 11 lipca 1966 r., Speci-
mina lectionum patristicarum, s. 1-137.

* Informuje o tym Schemata nr 227, De Breviario 48, z dnia 9 maja 1967 r., De structura generali
Officii divini. Acta de Officio divino in Adunatione Commissionis Coordinatricis et in Sessione VI Con-
silii mensis aprilis 1967, s. 1-16,tus. 1.

® Tamze, s. 5n. Ponizej referujemy niektére z bardziej charakterystycznych opinii.

 Aktualny stan prac redakcyjnych nad poszczegélnymi elementami ksiggi BR obszemie opisuje
Schemata nr 239, De Breviario 55, z dnia 25 sierpnia 1967 1., Relatio de laboribus Coetus IX Monachii
adunati diebus 20-23 julii 1967, s. 1-25; tu ponizej referujemy tres¢ s. 18.
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rowat I. Ofiatibia — nowy, trzeci juz z kolei relator. Oznajmit on wazna, wrecz is-
totng wiadomos$¢ dla dalszego procedowania w uktadaniu i doborze wtasciwych
czytan na okreslone dni i okresy liturgiczne. Chodzi tu o wazne wskazania wyni-
kajace z pierwszych ustalen dotyczacych kalendarza liturgicznego oraz przydziatu
czytan biblijnych przewidzianych zaréwno dla ksiggi BR, jak tez lekcjonarza mszal-
nego. Brak bowiem tych ustalen, bedacych, jak wiadomo, w kompetencjach innych
grup studyjnych, w znacznym stopniu spowolnil rytm pracy w obszarze meryto-
rycznej selekcji czytan patrystycznych. Aktualnie zostat przygotowany zestaw 40
propozycji czytan przeznaczonych na dwa ostatnie tygodnie roku liturgicznego.
Wspétbrzmia one z czytaniami biblijnymi lekcjonarza mszalnego. Wiodacym tema-
tem, wlasciwym dla tego okresu liturgicznego, sa tresci i pouczenia eschatologicz-
ne. O oceng trafnosci tego wyboru tekstéw poproszono ok. 50 ekspertéw. W czasie
referowanego tutaj spotkania w Monachium poruszono takze kwestie responso-
rium po czytaniach patrystycznych. Pro competentia rei miata zajmowac sie tymi
tekstami Grupa Studyjna nr 8 De cantibus Officii divini (relator P. Visentin). W Mo-
nachium dyskutowano takze nad istotnie wazng kwestig struktury godziny czytan?’

Chodzito o to, czy w tejze godzinie kanonicznej, poza czytaniem biblijnym, ma zaw-
sze wystepowad, jak dotad, czytanie patrystyczne, czy ewentualnie w dni dedykowa-
ne swigtym (czy blogostawionym) dodawaé obowiazkowo czytanie hagiograficzne,
czy raczej umieszczacé je zamiast czytania patrystycznego. Za obligatoryjnym do-
dawaniem czytan hagiograficznych do patrystycznych (w dni nakazane) przema-
wialby argument nie przerywania serii tematycznych lektur Ojcéw z epoki staro-
zytnej. Jest to jednakze argument nie przekonywujacy, gdyz nie planuje si¢ zbyt
wiele serii czytan w formie lectio continua. Istnieje jednak obawa, ze w dniu ku
czci $wigtych, przy obowiazku trzeciego czytania (hagiograficznego), wielu ulega-
toby pokusie wyboru officium nie uwzgledniajacego danego Swigtego i pomijania
zatem lektury hagiograficznej. Dali temu wyraz obecni na spotkaniu w Monachium
w glosowaniu w tej materii. 8 byto za mozliwoscia zastgpowania czytan ad libitum,
a 6 za obowiazkowymi trzema czytaniami w dni ku czci $wigtych.

Nowy relator Grupy Studyjnej nr S (trzeci juz zkolei), I. Ofiatibia, pragnat me-
todycznie uporzadkowaé dotychczasowe dokonania oraz przediozy¢ swoim wspét-
pracownikom zasady dalszego procedowania w materii czytan patrystycznych. Za-
warl to w specjalnym dokumencie przestanym wszystkim zainteresowanym. Pismo
to z uwagi na fakt, ze stanowi i wyznacza dalszy kierunek procedowania, cho¢ z ko-
niecznosci odwoluje sig takze do dotychczasowych osiagnigc, warte jest szerszego
oméwienia i prezentacji’®.

" Tamze, s. 15n.

# Omawiane ponizej kryteria wyboru czytan patrystycznych autorstwa I. Ofiatibia zawarte s
w dokumencie: Normae et criteria ad usum eorum qui in seligendis lectionibus patristicis adlaborant,
s. 1-6. Dokument nie jest opatrzony data powstania. Z faktu, ze I. Onatibia objat stanowisko relatora

w polowie 1967 r., oraz z zapowiedzi koniecznosci przygotowania relacji dla IX Sesji Plenarnej Con-
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Dokument przypomina najpierw zasadg: nulla dies sine Patribus. Autorom sta-
rozytnym przysluguje pierwszenstwo w doborze tekstéw w poréwnaniu do auto-
réw wspdlczesnych, gdyz sa oni bezposrednimi i najblizszymi czasowo $wiadkami
tresci biblijnych. Ich pisma ponadto czesto nawiazuja do psalméw, komentuja je,
apsalmy wypelniaja przeciezistotng czes¢ ksiggi BR. Pisma Ojc6w wykazuja staly
i czgsty kontakt z celebrowanym misterium eucharystycznym, podstawowym zréd-
tem duchowosci kazdego chrzedcijanina. Ojcowie réwniez che¢tnie podejmowali
w swych traktatach tematy zwiazane z podstawowymi prawdami wiary, stajac si¢
zarazem $wiadkami autentycznej Tradycji Kosciota. Taka ,,informacja wiary” mia-
ta zarazem swéj znakomity wptyw na duchowa formacj¢ chrzescijanina. Tajemnice
zatem zbawienia moga poprzez pisma Ojcéw skutecznie i owocnie przemawiac do
dzisiejszego czytelnika i by¢ dobrze przez niego asymilowane. Przy wyborze teks-
téw Ojcéw Kosciota warto zauwazy¢ zawarty w nich momentum oecumenicum,
ktéry bardzo rzadko obecny jest u autoréw pdzniejszych. Jesli natomiast zapytac
o ogdlny ,.literacki” charakter czytan, to powinny one by¢ albo komentarzem do
poprzedzajacej lektury biblijnej BR wzglednie jakiegos tekstu biblijnego z formu-
larza mszalnego na dany dzien (np. perykopy ewangelijne), a nawet psalmu respon-
soryjnego), albo tez stanowic ilustracjg biezacego czasu liturgicznego czy obchodu
(wspomnienia czy swigta) danego dnia liturgicznego. Jesli zas w godzinie czytan
BR rozpoczyna si¢ lectio continua jakies ksiegi biblijnej, pozyteczne bedzie dobra-
nie czytania patrystycznego wprowadzajacego w sens i tres¢ tejze ksiggi biblijne;.
Nie musza by¢ to w takich przypadkach teksty przejete z dziet egzegetycznych da-
nego Ojca, ale takze z jego homilii czy traktatéw. Lectio continua z wybranego dzie-
la patrystycznego uzasadniona jest tylko w podwdjnym przypadku: ze wzglgdu na
jego wyjatkowe przestanie oraz z racji wspétbrzmienia z czytaniami biblijnymi.

Waznym problemem sa ustalenia zwigzane z niezaleznym od ksig¢gi BR dodat-
kowym lekcjonarzem patrystycznym. Dotychczasowe bowiem przygotowane katalo-
gi czytan patrystycznych, siggajace ponad 2000 lektur, ze zrozumiatych wzgledow
nie znajda si¢ w catosci w BR. Wychodzi temu naprzeciw idea, ktéra juz wielokrot-
nie zgtaszali cztonkowie Consilium, aby wartosciowe teksty umiesci¢ w osobnym
Lectionarium patristicum ad libitum. Obowiazuje jednak norma, ze teksty bedace
komentarzem do czytan biblijnych zawartych w ksigdze BR wzglednie obowiazuja-
ce w formularzu mszalnym danego dnia liturgicznego powinny najpierw i prioryteto-
wo znaleZ¢ swoje miejsce w BR, a dopiero potem w osobnym lekcjonarzu. W takim
lekcjonarzu mozna by umieszczac takze teksty dobrane przez konferencje episko-
patéw, pisane w j¢zyku ojczystym i wspotbrzmiace z genius loci.

silium wyznaczonej na 21-28 listopada 1967 r., nalezy zalozy¢, ze pismo to powstato w powyzszym prze-
dziale czasowym.
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L. Oniatibia w spos6b bardziej obszerny zaprezentowat pozytywne i negatywne
kryteria selekcji czytan patrystycznych® Podstawowa norma doboru tekstu jest
zawsze dobro duchowe zaréwno os6b duchownych, jak tez swieckich. Czytane
teksty musza stuzy¢ rada i pomoca w promocji zycia chrzescijanskiego, w szukaniu
odpowiedzi na trudne bolesne do$wiadczenia zyciowe, w ksztaltowaniu postaw
chrzescijanskich, itp. Wybrane lektury patrystyczne sa zarazem wyktadnia i ilustra-
cja podstawowych prawd ekonomii zbawienia, zwlaszcza, gdy wynikaja bezposred-
nio z poprzedzajacych je lektur biblijnych obecnych w BR. Lektury patrystyczne
powinny by¢ takze tworzywem homiletycznym dla 0s6b pracujacych w duszpaster-
stwie. Nie nalezy zapomina¢ rowniez o wymiarze medytacyjnym tychze czytan.
Przy niektérych starozytnych tekstach nalezy bra¢ pod uwage ich strong jezykowa,
wiedzac, ze beda one wszystkie przetozone i uzywane w jezykach ojczystych. Sa
bowiem takie teksty, ktére operuja oryginalnym j¢zykiem tacinskim czy greckim
w sposéb znakomity. Jednakze ich oryginalna forma j¢zykowa, stosowanie stow-
nych przeciwstawien, pigknie brzmiacych figur stownych, poréwnan pozostajacych
raczej na poziomie upig¢kszen oratorskich, w procesie przektadu na jezyki narodo-
we stwarzaja znaczne trudnosci i powoduja zubozenie oryginalnego sensu. Nalezy
zatem teksty patrystyczne wyrazane w takiej szacie stylistycznej traktowaé z duza
0stroznoscia.

Wyliczajac kryteria negatywne w doborze nowych lektur, I. Ofiatibia powtarzat
tezy M. Pellegrino. Wyjasnia jedynie, ze nalezy unika¢ czytan kojarzonych z ok-
reslonymi kierunkami filozoficznymi. Podobnie nie nalezy bra¢ pod uwage tekstéw
prezentujacych zbyt abstrakcyjne, wydumane przemyslenia teologiczne (elukubra-
cje), ktére nie stuza wspétczesnemu czytelnikowi, sa wr¢cz anachroniczne lub
zawieraja przebrzmiate, minione koncepcje duchowosci chrzescijanskiej. Podobna
forma obowiazuje takze odnosnie do tekstow o charakterze zbyt moralizujacym.
Nie nalezy réwniez praktykowaé metody okreslanej przez fachowc6w jako centoni-
zatione, czyli taczenia w jedng catos¢ kilku tekstow z tego samego zrédla patrystycz-
nego, opuszczajac przy tym nieprzydatne partie czy zdania. Takiej kompilacji teks-
téw byli zreszta przeciwni Ojcowie Consilium w czasie uprzednich sesji plenarnych.

Odnosnie do sposobu prezentowania lektury patrystycznej (lato sensu) w ksie-
dze BR, nalezy przewidziec tytuly, oddajace istot¢ danego tekstu oraz wprowadzié
wewnetrzny podziat lektury utatwiajacy jego asymilacjg. W kwestii bibliograficz-
nego opisu czytania relator uwazat, ze wystarczy generalny opis zrédta pochodze-
nia, wskazanie autora oraz ogélne zaznaczenie rozdziatu czy wierszy z przejetego
dziela.

% O tych pozytywnych i negatywnych kryteriach wspominat juz wczeéniej, choé w spos6b bardziej
syntetyczny, pierwszy relator Grupy Studyjnej nr 5, M. Pellegrino, zob. przyp. 14.
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I. Oniatibia swoje programowe wskazania konczy propozycja dalszego proce-
dowania. Dotychczas wyselekcjonowano ponad 2000 tekstéw. Aktualnie mozna
przyspieszy¢ przydzielanie poszczegdlnych lektur na dane dni i okresy liturgiczne,
poniewaz znane sa juz dwie podstawowe kwestie, od ktérych w istotny sposéb ten
precyzyjny przydzial jest uzalezniony. Chodzi tu o ustalenia schematu czytan biblij-
nych w nowej ksigdze BR oraz o udost¢pnienie przez Grupg Studyjnanr 1 (De Ca-
lendario) nowej wersji kalendarza liturgicznego. Ze wzgledu na to, ze Grupa Stu-
dyjnanr4 (De lectionibus biblicis) przewidywata dwuletni cykl perykop biblijnych
w przyszlej ksigdze BR, nalezato oczywiscie opracowa¢ réwniez dwuletni cykl
czytan patrystycznych, jak tezdwuletnie Lectionarium ad libitum™. Do wspélpracy
nad nowym katalogiem czytan nalezy zaprosi¢ maksymalna ilo$¢ fachowcéw z dzie-
dziny patrologii oraz znawcéw literatury teologicznej epoki Sredniowiecza oraz
czaséw wspélczesnych. Ze wzgledu na koniecznosé czgstych spotkan i konsultaciji,
przewagg beda mieli fachowcy przebywajacy w Rzymie lub w poblizu. Migdzyna-
rodowy charakter licznego teologicznego Srodowiska rzymskiego doskonale odpo-
wiada takim postulatom. Do konca 1967 r. Grupa Studyjna powinna wykonaé dwa
zadania:

a) nadni21-28listopada zaplanowana jest IX Sesja Plenarna Consilium. Ojcowie tej-
ze sesji korzystaé beda z tekstéw BR w wersji zreformowanej w postaci specimen
na 33 i 34 tydzien per annum. Oczywi$cie beda oni w godzinie czytan recyto-
wali specjalnie na te tygodnie przydzielone lektury patrystyczne;

b) do 31 grudnia gotowy bgdzie ostateczny katalog czytan, obejmujacy okres Wiel-
kiego Postu, tacznie z dwoma dotychczasowymi tygodniami Megki Panskiej
(nb. — poprzedni schemat nie uwzglgdniat tych 2 ostatnich tygodni!).
Nastgpne miesiace beda dla Grupy Studyjnej nr 5 przyspieszonymi etapami stop-

niowego prezentowania kolejnych katalogéw czytan patrystycznych oraz konsul-

towania ich z wybranymi zespotami konsultoréw — bieglych w tejze materii. I tak

w lipcu 1968 r. I. Ofiatibia wystal do oceny czytania okresu adwentowego z prosba

o nadestanie uwag do dnia 15 sierpnia tegoz roku®!. W pi$mie towarzyszacym zes-

tawowi lektur wyjasnia on, ze inspiruja st¢ one takimi tematami, jak:

— oczekiwaniem na ponowne, powtdme przyjscie Chrystusa;

— wyjasnieniem pedagogicznego sensu Starego Testamentu;

* O decyzji koniecznosci podwéjnego, czyli dwuletniego, katalogu czytan patrystycznych poinfor-
mowat oficjalnie I. Ofiatibia na spotkaniu ,,brewiarzowych” relator6w w Genui na przetomie lutego i marca
1968 r.; zob. Schemata nr 284, De Breviario 70, z dnia 15 marca 1968 r., Relatio Sessionis Coetus IX
Genuae habitae diebus 27 febbruari — 1 martii 1968, s. 1-17,tus. 3.

3! Praktycznie byla to druga wersja zestawu czytan adwentowych w poréwnaniu do Schemata nr 74
(zob. przyp. 16). Nowy (drugi z kolei) katalog czytan adwentowych zob. Schemata nr 229, De Breviario
77,z dnia 6 lipca 1968 1., De lectionibus patristicis Officii. Conspectus lectionum patristicarum hucusque
pro Tempore Adventus propositarum, s. 1-14.
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— wizja ekonomii zbawienia zakorzenionej w teologii Wcielenia Stowa Bozego,
w ktérym znajduje swoje wypetnienie;

— koniecznoscia odkupienia czlowieka;

— medytacjg nad ewangelijnymi wydarzeniami bezposrednio poprzedzajacymi
Boze Narodzenie;

— powotaniem i misja NMP oraz Jana Chrzciciela;

— przygotowaniem moralnym na wydarzenia i Swigta okresu bozonarodzeniowego.

Kolejnym katalogiem czytan przygotowanym pod kierownictwem I. Ofiatibia
(1 zarazem ostatnim, gdyz w swej ojczyznie, w Hiszpanii, otrzymat nowe obowiazki
i musiat opusci¢ Grupe Studyjna) byla selekcja czytan na okres Bozego Narodzenia
oraz Epifanii*’. Nowy relator, J. Rotelle (czwarty juz z kolei!), rozestat konsultorom
do oceny nastgpny zestaw czytan przeznaczonych na Wielki Post®, potem ponow-
nie, po uwzglednieniu r6znych uwag nadestanych przez fachowcéw, katalog lektur
na okres adwentowy™. Okres przygotowywania kolejnych, czastkowych katalogéw
czytan patrystycznych trwat az do potowy 1970 1. Ten etap prac wymagat ciagtych
wzajemnych konsultacji i uzgadniania opinii. Wzorcowym przyktadem, ktéry dob-
rze oddaje klimat i styl pracy Grupy Studyjnej nr 5, bedzie krétki opis tresci Sche-
mata nr 334%, Zawiera on propozycje 203 czytan na okres paschalny. Kazdemu
dniowi przydzielono r6zna ilos¢ lektur, przewaznie trzy (na cykl dwuletnich czytan
oraz do lekcjonarza ad libitum). Nie jest to jednakze norma stata. Na Wigili¢ Pas-
chalna np. zaproponowano pig¢ czytan (dwa czytania z Sermones Sw. Augustyna,
dwa kazania Chromacjusza z Akwilei, jedno kazanie anonimowego autora hiszpan-
skiego wziete z Lekcjonarza Wizygockiego)™. J. Rotelle podat réwniez autoréw
odpowiedzialnych za przygotowanie poszczegdlnych serii i czg¢sci powyzszego
katalogu czytah. Czytania zatem od Wigilii Paschalnej do Il Niedzieli Paschalne;
opracowali: R. Grégoire, A. Rose, Cl. Marot, H. Ashwort oraz I. Ortiz. Czytania od
Il Niedzieli do V przygotowali: A. Olivar, L. Leloir, J. Lemarié i inni. Reszte czytan
zpozostatego okresu paschalnego dobrali: B. Neunheuser, A. Hamman, R. Dolle i in-

32 Zob. Schemata nr 302, De Breviario 78, z dnia 22 lipca 1968 r., De lectionibus patristicis Officii.
Conspectus lectionum patristicarum hucusque pro Tempore Nativitatis et Epiphaniae propositarum,

s. 1-18.

3 Zob. Schemata nr 323, De Breviario 83, z dnia 25 pazdziernika 1968 r., De lectionibus patristicis
Officii. Conspectus lectionum patristicarum hucusque pro Tempore Quadragesimae propositarum,
s. 142,

¥ Zob. Schemata nr 329, De Breviario 84, z dnia 29 listopada 1968 r., De lectionibus patristicis
Officii. Lectiones Patristicae. Tempore Adventus, s. 1-53.

3 Ponizej oméwione kwestie zwigzane z czytaniami patrystycznymi okresu paschalnego pochodzg
ze Schemata nr 334, De Breviario 86, z dnia 13 stycznia 1969 r., Conspectus Lectionum Patristicarum
pro tempore paschalis propositarum, s. 1-13 plus s. 1-12 (w tym samym dokumencie).

% W powyzszym katalogu wszystkich czytan okresu paschalnego znajdujemy petne i precyzyjne
opisy bibliograficzne, np. czytanie nr 2 (z Wigilii Paschalnej) pochodzi od $§w. Augustyna, Sermo nr219;
PL 38, 1087-1088. Incipit: Beatus Paulus ..., excipit:  in nobis habitat quem rogamus.
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ni. Powyzszy zestaw, zgodnie z modus procedendi, zostat przekazany wielu kon-
sultorom z prosbg o wyrazenie swej oceny. Byly one réznorodne, nierzadko nawet
skrajnie przeciwstawne, pomimo iz autorami byli fachowcy, znani i uznani zaréwno
w materii liturgicznej, jak tez patrystycznej. Kazanie Maksyma z Turynu (Sermo
54,1) przewidziane na poniedziatek wielkanocny ocenit A. Rose jako doskonate
(... excellent sermon di Maxime de Turin), natomiast A. Backaert chciat odrzucenia
tego tekstu (... langage et doctrine trop populaires). Podobne przeciwstawne opi-
nie powyzszych dwéch konsultoréw dotyczylo innego czytania zaproponowanego
naten sam liturgiczny dzien, mianowicie kazania §w. Augustyna (Sermo 231,2: PL
38, 1104-1105). A. Rose uznat ten tekst za dobrze dobrany (... bon sermon d’Au-
gustin), natomiast A. Backaert byt radykalnie odmiennego zdania (... mauvais texte.
Il n’est pas adapté pour I’octave de Pdques). Na srod¢ piatego tygodnia jednym
z czterech czytan jest kazanie $w. Leona Wielkiego (Sermo 11l de Pentecoste; PL. 51,
413-415). R. Dolle ocenia ten tekst bardzo pozytywnie (Beau texte sur [’ élévation
de la nature humaine en Jésus glorifié¢), natomiast B. Neunheuser sadzi, ze powyzsza
lektura dla wspéiczesnego wierzacego przemawia jgzykiem zbyt trudnym, a nawet
niezrozumiatym.

W podobnym, jak w powyzej przedstawionym stylu przebiegaty dalsze prace
nad ustaleniem ostatecznego ksztattu katalogu czytan patrystycznych w przysziej
ksigdze BR. Istotnym etapem redakcyjnych prac byla publikacja wszystkich teks-
téw w zbiorczej edycji dokonana przez Typografie Watykanska w marcu 1970 r.*
Nakiad wynosit 800 egzemplarzy. Rozestano je wszystkim cztonkom Consilium,
wszystkim konsultorom grup studyjnych oraz tym osobom, ktore zostaty wskazane
przez poproszone o to narodowe centra i osrodki liturgiczne. Wyznaczono réwniez
limit czasowy (koniec maja 1970 r.) nadsylania uwag i réznego rodzaju sugestii
w tej materii’®®.

Dotychczasowy jednakze proces redakcyjny, zmierzajacy do dwuletniej dystry-
bucji czytan patrystycznych oraz do pozostawienia niewykorzystanych lektur w tzw.
Lectionarium patristicum ad libitum, doznal swoistego zatrzymania, a nawet ,,wstrza-
su”. Decyzja bowiem nowo powstalej Kongregacji ds. Kultu Bozego (S. Congregatio
pro Cultu Divino, powotana 8 maja 1969 r.) nalezalo zrezygnowac z dwuletniego
ukladu czytan w przyszlej ksigdze BR. Przyczyna takiej decyzji byla natury bardzo
prozaicznej: dwuletni cyk! czytan biblijnych, czterotygodniowy uktad psalmodii,
hymny obecne w kazdej godzinie kanonicznej, dodane preces w codziennych laudes
oraz vesperi spowodowaly, ze Typografia watykanska ostrzegla, ze ta ogromna ilo$¢

¥ Ostatnim i zarazem najobszemniejszym katalogiem czytan patrystycznych (do ktérych dolaczono
takze czytania hagiograficzne) przygotowanym przez Grup¢ Studyjna nr 5 i rozestanym do dalszych kon-
sultacji byta publikacja Schemata nr 349, De Breviario 93, (marzec) 1970r., Lectiones Patrum et Lectiones
Hagiographicae pro Officio Divino (manuscripti instar), Typis Polyglottis Vaticanis, s. 1-423.

*® Informuje o tym Res Secretarius nr 42, z dnia 9 kwietnia 1970 ., s. 1-9, tu s. 3.
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tekstéw nie zmiesci si¢ nawet w czterech tomach, a przeciez pierwotnie przewidy-
wano dwutomowa ksigge BR. Nalezato zatem dokonacé redukc;ji tekstéw, w tym takze
czytan patrystycznych, ograniczajac si¢ do jednorocznego doboru czytan. Konferen-
cje zas biskupéw moga przygotowa¢ dodatkowe Lectionarium, w ktérym znajduja
si¢ przeegzaminowane juz czytania patrystyczne nie ujete w nowej ksiedze BR¥

Ostatni zatem etap redakcyjnego przepracowania dwuletniego cyklu czytan pa-
trystycznych na jednoroczny wymagat szybkiego i zarazem olbrzymiego wysitku
tworczego. Byt on w oczywisty sposob uzalezniony od ustalen Grupy Studyjnejnr4,
odpowiedzialnej za uktad czytan biblijnych w BR. Wiadomo bylo przeciez, ze przed
podobnym problemem redakcji dwuletniego katalogu czytan biblijnych do jedno-
rocznego zostata przymuszona powyzsza grupa. Ostateczny ksztalt czytan patrys-
tycznych to owoc wielomiesigcznych, pracochlonnych dostosowan jednorocznego
cyklulektur patrystycznych do brewiarzowego lekcjonarza biblijnego, dokonanych
przez dwie osoby: benedyktyna Q. Abbey oraz cystersa G. Raciti*’. Po ostatecznym
zatwierdzeniu tegoz jednorocznego lekcjonarza patrystycznego przez Kongregacje
ds. Kultu Bozego w nowe;j ksiedze pod oficjalnym tytutem Liturgia Horarum zna-
lazto si¢, zgodnie z informacja powyzszej kongregacji, 596 lektur zaréwno z epoki
patrystycznej Kosciota wschodniego i zachodniego, jak tez autor6w koscielnych
pSzniejszych wiek6w (np. $w. Tomaszaz Akwinu)*'. Znajdujemy ponadto teksty So-
boru Watykanskiego II, a takze licznych papiezy (np. Pawta VI, Piusa X, Piusa X1,
Piusa XII, Jana XXIII). Ze wzmiankowanego powyzej zestawienia lektur dokona-
nego przez Kongregacje ds. Kultu Bozego mozna dowiedzie¢ sig, ze wykorzystano
teksty ok. 160 autoréw. Najczesciej skorzystano z pism $w. Augustyna (az 82 razy),
Sw. Ambrozego (27 razy) oraz Leona Wielkiego (25 razy). Jednakze z ponad 90 au-
toréw korzystano tylko jednorazowo. Warto ponadto zauwazyc¢, ze zgodnie z su-
gestia Kongregacji Nauki Wiary w editio typica nie znalazly si¢ teksty uznanych
wspdtczesnych autoréw w materii duchowosci chrzescijanskiej®”, pomimo iz we
wczesniejszych etapach redakcyjnych byli oni za zgoda Consilium brani pod uwagg.
Chodzi tu o takich autoréw, jak C. de Foucault, R. Guardini, T. Merton. Kongrega-
cjaNauki Wiary nie wykluczata jednakze wykorzystania ich twérczosci przez kon-

* O tej bolesnej dla redaktoréw redukgji czytan zob. E. LENGELING, Liturgia Horarum. Die Lesungen
und Responsorien im neuen Stundengebet, LIb 20 (1970), s. 239. Warto tutaj przypomnie¢, ze jednak do
dnia dzisiejszego nie ukazato sig ,,watykanskie”, wzorcowe Lectionarium patristicum ad libitum.

“ Ich nazwiska podaje A. BUGNINI, La riforma liturgica (1948-1975), Roma 1983, s. 533.

* Pelen zestaw 596 lektur patrystycznych utozonych w porzadku alfabetycznym autoréw, z wymie-
nieniem (og6lnym!) tytutu zrédta pochodzenia tekstu, numerem tomu ksiggi Liturgia Horarum oraz danej
strony z editio typica podaja Not 10 (1974), s. 253-276. Dokiadne opisy bibliograficzne wszystkich
czytan patrystycznych zawartych w Liturgia Horarum (editio typica 1971-1972) znajdziemy w: Lezio-
nario patristico, w: Liturgia delle Ore. Documenti ufficiali e Studi (Quaderni di Rivista Liturgica 14),

Torino 1972, 5. 497-533.
“2 Fakty zwiazane z decyzjami Kongregacji Nauki Wiary powtarzamy za BUGNINI, dz. cyt., s. 532n.
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ferencje biskupéw przy edycji wlasnych, narodowych ksiag Liturgii godzin. Tacy
jednak autorzy musza mie¢ juz ,,ukonczony ziemski zyciorys”

Podsumowujac nasze opracowanie warto powtorzy¢ za IGLH (art. 163-165),
Ze czytania patrystyczne maja ulatwic rozumienie stowa Bozego, przyblizy¢ mozli-
wos$¢ wnikania w znaczenie okreséw i $wiat liturgicznych i w ten sposéb podbudo-
waé i ozywia¢ duchowos$¢ chrzescijanska. Prawdziwos¢ powyzszych zalozen po-
twierdzi z pewnoscia kazdy uzytkownik ksiegi Liturgia godzin. I w tym sensie nalezy
z gtebokim przekonaniem uzna¢, ze katalog nowych czytan patrystycznych jest
bardzo udanym owocem posoborowej reformy liturgicznej.

Kriterien der neuen Auswahl der Viterlesungen im Buch der Liturgia Horarum
Redaktionsarbeiten

Zusammenfassung

Der Artikel beschiftigt sich mit der Redaktionsgeschichte und den Redaktionsproble-
men bei der Erstellung der patristischen Lesungen des lateinischen Stundenbuches. Bereits ver-
langte die Liturgiekonstitution (Art. 92.b) eine bessere Auswahl der Lesungen aus den Werken
der Viiter, Kirchenlehrer und anderer Kirchenschriftsteller. Die neue Redaktion der patristi-
schen Lesungen wurde dem Coetus a Studiis Nr 5 (De lectionibus patristicis) anvertraut.
Die einzelnen Etappen der Erarbeitung der neuen Ordnung der patristischen Lesungen legte
der Coerus in Form der sogenannten Relations und Schemata vor. Um die endgiiltige Form der
neuen Form der neuen Auswahl der Viterlesungen bemiihteten sich viele Patrologen, Liturgi-
ker, Theologen und besonders der Rat zur Ausfiihrung der Liturgiekonstitution (Consilium).



