Studia Diecezji Radomskiej,
tom dziesiaty,
rok 2010/2011, s. 21-40

ks. Zbigniew Niemirski, Radom

LISTY POWSZECHNE NOWEGO TESTAMENTU.
STAN DEBATY NAD PROBLEMEM AUTORSTWA,
ADRESATOW, CZASU I MIEJSCA POWSTANIA

Fakt podjecia przeze mnie badan nad Listami Powszechnymi wiaze si¢ z dwo-
ma elementami: 1) historig pierwotnego Kosciola ze szczegélnym uwzglednieniem
fazy przejscia od czaséw nowotestamentalnych do okresu poapostolskiego, ktory
wyznaczaja: okres przesladowan, rodzaca si¢ apologetyka i rozwijajaca si¢ teolo-
gia; 2) niedostatkiem badan w tym wzgledzie, spowodowanych zapewne tym, Ze te
przestrzen biblisci czesto zostawiaja historykom Kosciota, a historycy — biblistom.

Listy Powszechne to zbidr siedmiu pism Nowego Testamentu: List Jakuba, Pierw-
szy i drugi List Piotra, Pierwszy, Drugi i Trzeci List Jana oraz List Judy' W badaniu
tychze pism wciaz trwa debata nad zagadnieniami introdukcyjnymi: czasem powstania,
autorstwem, srodowiskiem powstania i problemami pierwszych adresatéw. Szczegol-
nie waznym jest czas powstania, gdyz ten rzutuje na pozostate elementy.

List Jakuba?®

Autor
Tradycyjnie za autora Listu uwaza si¢ Jakuba. Bierze si¢ to z faktu posiadane-
g0 autorytetu i pokrewienstwo z Jezusem (,,brat Panski”). Jakub nie nalezat do gro-

' F. Gryglewicz, Listy Katolickie, w: Pismo Swigte Nowego Testamentu, t. X1, red. E. Dabrowski,
Poznan 1959. B. Seremet, Dzieje Apostolskie i Listy katolickie, Tarnéw 2001. P. de Ambroggi,
Le epistole cattoliche, Torino 21949, H. Frankemolle, 1. Petrusbrief- 2. Petrusbrief. Judasbrief,
Wiirzburg 1987. F. Hauck, Die Kirchenbriefe, Gottingen 1949, #1957, 1°1967. A. von Speyr,
Die katholischen Briefe, t. 1-2., Einsiedeln 1961. H. Strack — P. Billerbeck, Kommentar zum
Neuen Testament aus Talmud und Midrasch, 3, Miinchen 1925. D. Szojda, Listy katolickie,
w: Wstep do Nowego Testamentu, red. R. Rubinkiewicz, Poznaf 1996, s. 427-443.

* C.H. Felder, List Sw. Jakuba Apostola, w: Miedzynarodowy komentarz do Pisma S‘wigtego,
red. W.R. Farmer i inni, red. polska W. Chrostowski, Warszawa 2000, s. 1626-1628.
D. Szojda, Listy katolickie, w: Wstgp do Nowego Testamentu, red. R. Rubinkiewicz, Po-
znafl 1996, s. 427-443, O. Bardenhewer, Der Brief des hig. Jacobus, Freiburg im Br. 1928.
J. Blackman, The Epistle of James, London 1958. J.E. Belser, Die Epistel des hlg. Jaco-
bus, Freiburg im Br. 1909. J. Chaine, L'Epitre de S. Jacques, Paris 1927. M. Dibelius, Der
Briefdes Jakobus, Gottingen 7192 1. T. Garcia ab Orbiso, Epistola s. Jacobi, Romae 1954.
F. Hauck F., Der Brief des Jakobus, Stuttgart 1926. K. Hennig, Der Jakobusbrief, Stuttgart
1956. G. Hollmann — W. Bousset, Der Jakobusbrief, Stuttgart *1917. F.J.A. Hort, The
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na bliskich uczniéw Jezusa, ale kiedy ujrzat Jezusa zmartwychwstalego (1Kor 15,7),
jego zycie religijne mialo si¢ catkowicie zmieni¢. Potem, gdy Piotr opuscit Jerozo-
lime, byt zwierzchnikiem Kosciota.

W Ga 2,9 Pawel wymienia Jakuba wsrod ,,filarow” Kosciota jerozolimskiego
(obok Kefasa i Jana). Z kolei w Dz 12,17 Piotr, po cudownym uwolnieniu z wigzie-
nia, nakazuje wiernym, ktdrzy si¢ za niego modlili, aby o tym wydarzeniu powie-
dzieli Jakubowi.

Wedtug Dz 15 Jakub odegral czotowa rolg na Soborze Jerozolimskim, na kté-
rym zapadta decyzja o podziale spornego obszaru misyjnego miedzy Piotra i Pawla.

W Dz 21,18 Lukasz znowu czyni aluzj¢ do autorytetu Jakuba.

Za Jakubowym autorstwem zdaje si¢ przemawiac¢ poczatek Listu, ktory brzmi
tak, jakby tozsamos$¢ autora byla oczywista. Rozpoczyna si¢ po prostu stowami:
»Jakub, stuga Boga i Pana Jezusa Chrystusa” (podobnie jak Jud 1,1).

List, skierowany do wspdlnot diaspory, zostal napisany przez kogos, kto byt
samym Jakubem ,,bratem Panskim”, albo jego zwolennikiem, postugujacym si¢ jego
imieniem i autorytetem — zgodnie ze zwyczajem pseudonimii.

List w swej tresci zawiera wiele madrych i surowych moralnych pouczen (po-
siada az sto dziewigtnascie imperatywow). Podaje tez wiele cennych wskazdwek
dla kazdego, kto szuka religii innej niz ta, ktora ludzie wymyslaja sobie dla wlasnej
wygody i ktora toleruje niesprawiedliwosci.

Struktura Listu

Szukajac rozwiazania zawitych kwestii Listu Jakuba, komentatorzy przyczy-
niaja si¢ do tego, ze badacze nie interesuja si¢ zasadniczym przestaniem Listu i jego
ponadczasowym znaczeniem. Jakub, brat Pana, skupia si¢ bowiem na odwaznej,
odkupienczej wierze, ktora potrafi przetrwaé wiele prob i doswiadczen tak w zyciu
indywidualnej osoby, jak i wspdlnoty. Ta wiara jest Zrodtem dziatan odpowiadaja-
cych poziomowi integralnosci wiary konkretnej osoby, nie majacej nic wspolnego
z retoryka i udawaniem. Nie jest to ani skomplikowane, ani wyfacznie moraine

Epistle of St. James, London 1916. J. Knowling, The Epistle of St. James, London 1904,
G. Lercaro, La lettera cattolica di s. Giacomo, Brescia 1931. A.J. Liagre, Interpretatio
Epistolae catholicae s. Jacobi Apostoli, Lovanii 1860. T. Manton, 4 Practical Commenta-
ry and Exposition with Notes on the Epistle of James, Evansvile 1956. J. Marty, L 'Epitre
de Jacques Paris 1935. J.B. Mayor, The Episile of St. James, London 1913. F. Mufner,
Der Jakobusbrief, Freiburg-Basel-Wien 1964. J.H. Ropes, The Critical and Exegetical
Commentary on the Epistle of St. James, Edibourgh 1916. H. Langkammer, List $w. Judy
i Il List $w. Piotra oraz ich znaczenie dla kontynuacji doktryny apostolskiej, w: RTK 32
(1985)z. 1,s. 109-121. U. Luck, Der Jakobusbrief und die Theologie des Paulus, w: ThGI
(1971), s. 161-179. Z. Zywica, List Jakuba wezwaniem do odrodzenia doskonalej wiary
w Boga i Pana Jezusa Chrystusa, w: ,,Studia Warminskie” 38 (2001), s. 47-58. Tenze,
Struktura literacka i argumentacja teologiczna Listu Jakuba 1,2-27, w: ,,Studia Warmin-
skie” 38 (2001), s. 71-79. Tenze, Wiara i moralnos¢ wezesnych Kosciotéw chrzescijan-
skich w swietle Listu Jakuba, w: ,,Studia Warminskie” 38 (2001), s. 59-69.
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przestanie; jest te przestanie gleboko duchowe i teologiczne. Staje sie jednak ztozo-
ne z punktu widzenia ludzkich skionnosci do narzekania, a nawet do oskarzania
Boga, kiedy samemu popelnia si¢ grzechy i postgpuje niesprawiedliwie wobec bliz-
nich. Napomnienia i uwagi Jakuba moga do glebi poruszy¢ i wplyna¢ otrzezwiaja-
co. List ten sktania do aktualizujacej refleksji nad stanem samozadowolenia, w kto-
rym wystarczy, ze pojawia si¢ okreslenie ,,chrzescijanie”

Rozwazajac szereg propozycji strukturalnego podziatu Listu Jakuba, godnym
zauwazenia pojawia si¢ nast¢pujaca propozycja’ :

1,1 Adres i pozdrowienie

1,2-8 Wiara, ktéra raduje si¢ z do§wiadczen
1,9-11 Odwrocenie losow

1,12-18 Bog wynagradza za wytrwatosé w wierze
1,19-25 Sprawiedliwos¢ Boza w stowie i czynie
1,26-27 Religia sprawa osobista i spoleczng

2,1-13 Wiara chrze$cijanska a akty dyskryminacji (jawna sprzeczno$c¢)
2,14-26 Sp6jnosé¢ wiary i uczynkdw (potrzeba zgodnosci)

3,1-12 Wiernos¢ przez powsciagliwos¢ jezyka
3,13-18 Dwa rodzaje madrosci

4,1-6 Niewiernos¢ we wspolnocie

4,7-10 Formuty poprawy — wezwanie do pokuty

4,11-12 Ostrzezenia — Prawo nie zajmuje si¢ btahostkami
4,13-17 Przestrogi dla tych, ktorzy nie licza si¢ z Bogiem

5,1-6 Ostatnie ostrzezenie dla nieuczciwych bogaczy
5,7-12 Slowo pocieszenia dla wiemnych
5,13-20 Zacheta duszpasterska: moc modlitwy i wyznania grzechéw

Srodowisko i czas powstania Listu

Jezyk Listu pokazuje stownictwo i wyrazenia nie wystepujace w catym No-
wym Testamencie. Przyktadami mogg by¢ okreslenia: ,,Ojciec swiatet” (1,17), ,,za-
szczepione stowo” (1,21), ,,krag zycia” (3,6). Wyjatkowos¢ polega na tym, ze wiele
ztych rzadko spotykanych w NT stéw i zdan mozna znalez¢ w literaturze chrzesci-
janskiej i niechrzescijanskiej II w. Problem zmniejsza si¢, kiedy zauwazy sie, ze
List Jakuba, podobnie jak wiele innych pism NT, musiato powsta¢ w okreslonym
miejscu, a nastepnie zostato zredagowanych i krazylo z podpisanym imieniem Ja-
kuba, gtéwnego obroncy judeochrzescijaristwa.

Mozna zatozy¢, ze pierwotny tekst byt kazaniem Jakuba, jakie wyglosit w okresie
poprzedzajacym jego mgczenstwo w Jerozolimie. Potem ktos z jego otoczenia, obe-
znany z idiomatykg hellenistyczna, zredagowat tekst i rozpowszechnit oryginalne

> Struktura za: C.H. Felder, List Sw. Jakuba..., op. cit., s. 1626n.
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kazanie Jakuba. Przybralo ono ksztalt encykliki. Bylo to w péznych latach osiem-
dziesiatych lub dziewigédziesiagtych. Pismo zostato potem rozestane do Kosciotéw
diaspory, Kosciotow .wewnetrznie podzielonych.

Ten okres byl czasem, gdy Kosciél i Synagoga oddalaly si¢ od siebie. Obie
instytucje robity to, aby ochroni¢ swoje tozsamosci. Istotnym celem redaktora Li-
stu, skadinad zwolennika Jakuba, bylo ztagodzenie napigé zaistniatych wsréd jude-
ochrzescijan, ktorzy chcieli, aby wcigz obowigzywaty dwa porzadki — ten zwigzany
z prawem Starego Testamentu i ten niesiony przez gloszenie Ewangelti Chrystuso-
wej poganom.

Kwestia kanonicznosci

List Jakuba jest jakos bliski etosowi tradycji synoptycznej. Autor przedstawia
podobne nakazy moralne i nauki madrosciowe. Sa one bliskie tym, ktoére odnajduje
sie w tradycjach o Jezusie opisanych w Ewangeliach Mateusza i Lukasza. W Liscie
Jakuba znajduje si¢ tez bezposrednie oczekiwania, ktére doskonale wspotbrzmia
z wypowiedziami Jezusa zapisanymi u Synoptykow.

Z drugiej strony List ten jest ksigga, w ktorej dajg si¢ odszuka¢ pokrewienstwa
niemal z kazdym elementem teologii nowotestamenalnej. I nie chodzi tu tylko
o bezposrednia zaleznos¢ literacka, ale tez o pokrewienstwo stylu.

Mozna tez znalez¢ w Liscie punkty odniesienia z cz¢sciami Pigcioksiegu i z
niektérymi Ksiggami prorockimi Starego Testamentu oraz z literaturg madrosciowa.

To wszystko sprawia, ze List Jakuba nie ma odpowiednika w Biblii. List jest
Swiadectwem istnienia swoistego rodzaju chrzescijanstwa, ktory byt powszechny
w koncowym okresie [ w., a ktory — z racji uwarunkowan historycznych — zostat
w mniejszym stopniu dostrzezony przez sw. Pawla.

Sw. Jakub jawi sig jako wzér poboznosci. Takim widzg go tez teksty zrodtowe,
poczynajac od Jézefa Flawiusza, przez Hegezypa (historyk Kosciota z Il w.), Kle-
mensa Aleksandryjskiego (ok. 200 r.) i Orygenesa (ok. 200 r.).

Jozef Flawiusz posunat si¢ do sugestii, ze upadek Jerozolimy w 70 r. byl kara
Boza za meczenska smierc Jakuba. Z estyma wyraza si¢ o Jakubie takze Ewangelia
Tomasza (Logion 12).

Mimo istnienia tak pozytywnych §wiadectw, na Zachodzie List Jakuba byt rzadko
cytowany przed 300 r. Nie ma go tez w Kanonie Muratoriego.

Za to w Kosciele koptyjskim otrzymat status kanoniczny okoto 300 r. Podobnie
w Codex Sinaiticus z Pélnocnej Afryki, datowany na okolo 350 r.

W tradycji zachodniej, poswiadczonej przez Euzebiusza, List Jakuba zostaje
umieszczony na poczatku.

Przez ponad tysiagc lat List Jakuba znajdowat si¢ w kanonie Ksiag Nowego
Testamentu. W okresie reformacji Marcin Luter nazwat go ,,stomianym Listem na-
pisanym przez Zyda, ktéry rzadko wspomina o Chrystusie”

Ta opinia ojca reformacji towarzyszyla wspélczesnej historii jego interpretacji.

Z kolei Jan Kalwin, w przeciwienstwie do Marcina Lutra, byl bardziej pozy-
tywnie nastawiony do Listu Jakuba.
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Pierwszy List sw. Piotra Apostola’

Pierwszy List $w. Piotra ukazuje poziom teologicznej refleksji, duchowa gle-
bie i zyciowg site chrzescijaniskich wspdlnot, wymienionych na poczatku Listu jako
adresatow. Specjalistyczne badania przeprowadzone w ostatnich trzydziestu latach
ozywily zainteresowanie szczegbinym wkiadem tego pisma w rozwdj chrystologii,
eklezjologii i zycia chrzescijanskiego. W tym Liscie ma si¢ do czynienia z paradok-
salnym tekstem o problemie cierpienia: 1P 2,18-25.

Juz pierwsza lektura Listu stawia przed czytelnikiem szereg wstepnych pytan
i probleméw.

Czy na pierwszy rzut oka nie wydaje si¢ dziwne, ze chrzescijanie sa powolani
do znoszenia niczym nie usprawiedliwionego cierpienia, jak gdyby samo w sobie
bylo ono dobre? Czy List wzywa do przyjecia postawy rezygnacji wobec cierpie-
nia? Jaka ma wartosc cierpienie w zyciu chrzescijanina? Czy List prébuje w pewien
sposob usankcjonowaé rozwarstwienie spoteczenstwa? Czy Piotr stara si¢ uspra-
wiedliwi¢ podporzadkowanie chrzescijan publicznym instytucjom lub osobom od-
grywajacym w spoleczenstwie dominujaca rolg, jak cesarz, namiestnicy (2,14), pa-
nowie (2,18), mezowie (3,1) czy starsi (5,5)?

Z kolei 1P 3,8-18 ulatwi zrozumienie, z pewnoscia bedziemy mogli lepiej zro-
zumie¢ wymagania autora wobec wszystkich chrzescijan. Wreszcie w 1P 4,12-19
poznamy punkt kulminacyjny chrzescijafiskiego paradoksu. Jak bowiem mozliwe
jest przezywanie radosci w cierpieniu?

Czas powstania i adresaci

Na poczatku Autor wylicza wielkie i rozne regiony Azji Mniejszej, obejmujace
zar6wno strefy przybrzezne Azji, Bitynig i Pont, jak i kontynentalne — Galacj¢ i Kapa-
docj¢. Autor nie wymienia zadnego miasta, co moze sugerowad, ze ewangelizacyjna
dziatalnos¢ prowadzit raczej na obszarach wiejskich w glgbi tych terytoriow.

Ponadto List nie jest skierowany do jednostek czy okreslonych wspélnot, lecz
do grup chrzescijan zamieszkujacych zasadniczo tereny wiejskie. Prawdopodobnie
jego adresatami byli w przewazajacej wigkszosci chiopi lub pasterze, wywodzacy

* J.C. Gabarrén, Pierwszy List $w. Piotra Apostota, w: Migdzynarodowy komentarz do Pi-
sma Swietego, red. W.R. Farmer i inni, red. polska W. Chrostowski, Warszawa 2000, s.
1640-1642. S. Halas, Pierwszy List sw. Piotra, w serii: Nowy komentarz biblijny, t. XII,
red. A. Paciorek i inni, Czgstochowa 2007, s. 19-63. W. Brandt W., Wandel als Zeugnis nach
dem 1 Petrusbrief, w: Festschrifi fiir O. Schmitz, Witten 1953, s. 10-25. R. Bultmann, Beken-
ntnis und Liedfragmente in 1 Petr, w: Coniectanea neotestamentica, 11, In honorem A. Fri-
drichsen, Lund 1947, s. 1-14. G.M. Castellini, Vestigi di una liturgia battesimale nella prima
lettera di S. Pietro, w EL 72 (1958), s. 220-223. S. Cipriani, Czy I List sw. Piotra (3,19-20;
4,6) uczy o ,,zstgpieniu Chrystusa do otchlani”, w: ,Communio” 5 (1985) nr 1, s. 39-50.
J. Suchy, Wspdinota wierzgcych jako dom w Pierwszym Liscie sw. Piotra, w: Biblia o rodzi-
nie, red. G. Witaszek, Lublin 1995, s. 69-86. A. Tronina, Pneumatologia Pierwszego Listu
Piotra, w: ,,Czestochowskie Studia Teologiczne” 30 (2002), s. 205-211. J. Zateski, Chrzesci-
fanin wobec wladzy swieckiej wedlug Rz 13,1-7 i 1P 2,13-17, Warszawa 1996. Tenze, Postu-
szenstwo wladzy swieckiej wedlug 1P 2,13-17, w: CT 54 (1984) fasc. 4, s. 39-50.
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sie z pogafistwa, nalezacy do nizszej warstwy spotecznej, ktorzy pracowali w ma-
jatkach nalezacych do Rzymian albo do przedstawicieli wyzszych warstw lokal-
nych. Niewykluczone, ze wsrdd tej rolniczej populacji jakies niewielkie posiadto-
$ci nalezaly takze do chrzescijan, lecz trudno z tego powodu uwazac ich za ludzi
bogatych. Nie ma tez uzasadnionych powodéw, aby przypuszczaé, ze chrzescijanie
byli oficjalnie przesladowani przez wiadze. W zadnym miejscu nie pada slowo ,,prze-
$ladowanie™, mozna natomiast mowi¢ o cierpieniu, ktérego zZrédtem byta wrogosé
otoczenia, w jakim zyli. W ten spos6b mozna interpretowa¢ wzmianki o prébach
czy doswiadczeniach (1,7; 4,12), jakim byli poddawani, o zniewagach i oszczer-
stwach (4,12) (3,9.16; 4,4; 5,9) wyglaszanych pod ich adresem; wszystko to $wiad-
czy o tym, ze byli wyszydzani i zle traktowani (4,14).

Autor

List wymienia nastgpujace fakty dotyczace autora: Piotr, apostot Jezusa Chry-
stusa (1,1), starszy, $wiadek Chrystusowych cierpien i uczestnik chwaly, ktéra ma
sie objawi¢ (5,1); przy pomocy Sylwana, zaufanego brata, napisat ten krotki List
(5,12) do wybranych w Poncie, Galacji, Kapadocji, Azji i Bitynii z Babilonu (5,13),
gdzie przebywa takze Marek, jego syn. Niemniej jednak utozsamienie autora 1P
z apostotem Piotrem jest przedmiotem kontrowersji. Najwazniejszymi argumenta-
mi przeciwko autentycznosci Listu sa:

1) Tematy teologiczne w 1P pochodza z okresu po 67 r. Apostot zatem juz nie
zyl (umart w 64 lub 67 r.), kiedy List zostal napisany (lata osiemdziesigte).

2) Literacka wartos¢ Listu zaprzecza jego autentycznosci, poniewaz zardGwno
jego greka, jak i styl, a takze postuzenie si¢ Septuaginta (LXX), nie harmonizuja
z nieuczonym rybakiem z Galilei (por. Dz 4,13).

3) Aktywny udziat Sylwana w powstaniu Listu jest potwierdzony wzmianka
w Liscie (1P 5,12).

4) Wsrod adresatow Listu wymienione sa regiony Galacji i Azji, nawrocone
z poganstwa wspolnoty koscielne zatozone przez Pawla, i ludzie, do ktérych apo-
stol Piotr za zycia Pawla zapewne by sie nie zwracat (por. Ga 2,8-9).

5) Wrogos¢ otoczenia, o jakiej mowi List, odpowiada sytuacji opisanej przez
Pliniusza Mtodszego za czaséw Trajana (ok. 100 r.).

Podsumowujac, mozna stwierdzié, ze mamy do czynienia z pismem pseudo-
epigraficznym, ze jego autorem jest jeden ze sprawujacych jakis$ urzad, wyksztatco-
nych braci, znajgcy sytuacj¢ chrzescijan, ktéry wykorzystujac autorytet apostota
Piotra wysyla to pismo okélne do Kosciotéw w Azji Mniejszej.

Data i miejsce powstania

Czas napisania Listu mozna okresli¢ umieszczajac w historycznym kontekscie
tematy doktrynalne i parenetyczne poruszane w Liscie i zwracajac szczeg6lna uwa-
ge na zwigzki literackie migdzy 1P a innymi pismami NT oraz ukazujac zar6wno
jego braki, jak i szczeg6lne wartosci.

1P wnidst istotny wkiad do teologii NT. Oryginalna forma, przekazujaca wlasna
mys| autora, wzbogaca cate or¢dzie NT. Jawnym tego przykiladami sa tematy: odro-
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dzenie (1,3.23), wigzacy sie bezposrednio ze zmartwychwstaniem Chrystusa; meki
Chrystusowej, pozostajacy w Scistym zwigzku z cierpieniem chrzescijan; i niezwy-
kta metafora (2,4-5), w ktorej wierzacy, jako zywe kamienie, przez zjednoczenie
z Chrystusem, Zywym kamieniem, tworza razem duchowa $wiatyni¢ (2,5).

Jedyny w swoim rodzaju charakter 1P wida¢ takze w oryginalnym potraktowa-
niu niektorych tematow NT, jak na przykiad chrystologii, ktora nawiazuje — chociaz
z nastawieniem bardziej parenetycznym —do teologii cierpiacego Stugi, czy w escha-
tologicznej strukturze Listu, ktdry nie umieszcza wydarzen w perspektywie escha-
tologii bezposredniej, lecz wykazuje wiekszy realizm i odwoluje si¢ do terazniej-
szego zycia chrzescijan, wzywajac ich do nadziei, do dobrego zachowania si¢ i do
stuzenia innym.

Dlatego bazujac przede wszystkim na chrystologii, eklezjologii i eschatologii
mozna zalozy¢, ze List zostal napisany w okresie poapostolskim, okoto 80 r.

Jako miejsce redakcji Listu wielu komentatorow wskazuje Rzym, ukryty pod
nazwa Babilonu (5,13). Niemniej jednak nic pewnego nie da si¢ powiedzie¢ na ten
temat i nalezy skloni¢ sie ku hipotezie, ze 1P powstal w jakim$§ waznym chrzesci-
janskim osrodku Azji Mniejszej.

Struktura literacka

Na podstawie wielu tematow omawianych w liscie, a takze widocznych w nim
wewngtrznych zwiazkow migdzy elementami literackimi i teologicznymi mozna
powiedzied, ze w 1P, jak w ogniskowej, zbiegaja si¢ rézne katechetyczne i liturgicz-
ne tradycje wczesnego Kosciota. A oto propozycja struktury Listu® :

Wstepne pozdrowienie: Laska i pokdj dla wybranych: 1,1-2

I. Teologiczny prolog chrystocentryczny: 1,3-12

A. Bég na nowo zrodzit nas przez zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa: 1,3-5
1) do zywej nadziei: 1,3

2) do dziedzictwa niezniszczalnego: 1,4

3) do zbawienia przez wiarg: 1,5

B. Rados¢ w doswiadczeniach wiary: 1,6-9

1) Chwata w prébach wiary: 1,6-7

2) Rados$¢ z wiary w Chrystusa i z mitosci do Niego: 1,8

3) Celem wiary jest zbawienie: 1,9

C. Meka i uwielbienie Chrystusa — zapowiedz taski i zbawienia: 1,10-12

I. Rozwinigcie Listu: 1,13-5,9

A. Odrodzenie — zbawienie i dobre postgpowanie dzigki zmartwychwstaniu
Jezusa Chrystusa: 1,13-4,11

1) Powotani i odrodzeni do nowego zycia: 1,13-2,20

a) Powolani do nadziei i uswigcenia: 1,13-21

b) Odrodzeni z niezniszczalnego nasienia: 1,22-15

* Struktura za: J.C. Gabarrén, Pierwszy List $w. Piotra..., op. cit., s. 1640n.



28 - ks. Zbigniew Niemirski

¢) Wybrani wraz z zywym kamieniem wzrastaja ku zbawieniu: 2,1-10

2) Powotani do dobrego post¢powania chrzescijanskiego — gotowi do stuzenia
innym jako stugi Boga: 2,11-3,7

a) Uleglo$é i szacunek wobec innych ze wzgledu na Pana: 2,11-17

b) Ulegto$¢ niewolnikow — cierpienie i czynienie dobra jak cierpigcy Chrystus:
2,18-25

¢) Uleglo$é i szacunek w matzenstwie: 3,1-7

1') Powolani do czynienia dobra: 3,8-22

2') Jako dziedzice blogostawienstwa Bozego: 3,8-12

3") Cierpienie w nadziei dla dobra i sprawiedliwosci: 3,13-16

4" Cierpienie z powodu czynienia dobra, jak Chrystus, ktory przez chrzest daje
zbawienie: 3,17-22

3) Podwdjne zakonczenie: 4,1-11

a) Meka Chrystusa zrodlem nowego chrzescijaniskiego sposobu myslenia: 4,1-6
b) Uwielbienie Boga przez milos¢ i inne charyzmaty: 4,7-11

B. Rados¢ i chwata w probie cierpienia: 4,12-59

1) Rado$¢ z udzialu w mece i chwale Chrystusa: 4,12-19

2) Wezwanie starszych i mtodych do uczestniczenia w chwale Bozej: 5,1-5

3) Ogolna zacheta do pokory, wiary i solidarnosci z cierpigcymi: 5,6-9

[11. Teologiczny epilog doksologiczny
A. Bog was powotat i Bog was umocni: 5,10-11

Pozdrowienie korficowe —laska i pokdj od tych, ktorzy sg takze wybrani: 5,12-14

Tres¢ i oredzie

Podstawowym tematem Listu jest mgka Chrystusa w odniesieniu do chrzesci-
janskiego zycia® Najczesciej powtarza si¢ temat cierpienia: 12 razy pojawia si¢
forma czasownikowa (cierpie¢), 4 razy forma rzeczownikowa (cierpienie).

Ponad dwadziescia pie¢ procent odniesien do cierpienia w NT, ujgtych w tej
terminologii, znajduje si¢ w 1P. Ponadto meka Chrystusa, opisana za pomocg wia-
snego stownictwa w dwunastu miejscach, wydaje si¢ stanowi¢ podstawowy temat
Listu: krew Chrystusa (1,2.19) i cierpienie Chrystusa (1,11; 4,13; 5,1), jak rowniez
czasowniki ,cierpie¢” (2,21.23; 3,18 [BT: 3,17]; 4,1) oraz ,,odrzuci¢” (2,4.7) — wszyst-
ko odnosi si¢ do Chrystusa i stanowi podstawowy element doktryny i parenezy
Listu.

Niezaleznie od czestotliwosci wystgpowania terminologii zwigzanej z meka
Chrystusa na szczegdlng uwage zastuguje fakt, ze praktycznie we wszystkich sek-

$ H. Langkammer, Jes 53 und 1Petr 2,21-25. Zur christologischen Interpretation der Le-
idenstheologie von Jes 53, w: ,,Bibel und Liturgie” 60 (1987) nr 2, 5. 90-98. H. Langkam-
mer, Naczelne tematy teologiczne pierwszego Listu sw. Piotra, w: Studium Scripturae ani-
ma theologiae. Prace ofiarowane Ksiedzu Profesorowi Stanistawowi Grzybkowi, red. J.
Chmiel — T. Matras, Krakow 1990, s. 157-166. R. Rubinkiewicz, ,, Duchy zamknigte w
wigzieniu" Interpretacja 1P 3,19 w swietle Hen 10,4.12, w: RTK 28 (1981) z. 1, 5. 77-86.
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cjach Listu, jak wida¢ w podanym wyzej szkicu struktury literackiej, pojawia si¢
temat meki Chrystusa. Dlatego uwazamy, ze wiasnie ten temat jest centralng osig
Listu. Nie ulega watpliwosci, ze mgka Chrystusa jest doktrynalnym kluczem pisma,
a zarazem najwazniejszg przyczyng pilnego wezwania chrzescijan do dobrego po-
stgpowania w otaczajacym ich $wiecie’

Tak to podstawowy element literackiej struktury Listu wyraZnie ukazuje teolo-
giczny zamyst i cel Apostota. Megka Jezusa Chrystusa jest zrodtem, z ktérego wy-
ptywa prawdziwa odkrywczo$¢ 1P w ujeciu doktryny i parenezy Kosciota dla chrze-
scijan zyjacych w diasporze, ktorych wiare i nadziej¢ autor probuje ozywic i umoc-
ni¢ w cierpieniu, jakie byto ich udziatem. Aspekty chrystologiczne i wzgledy ekle-
zjologiczne, jak idea i postawy zycia prawdziwie chrzescijanskiego, majg w megce
Chrystusa swoje ostateczne zrodo i stamtad czerpig swoj dynamizm, jak lepiej zo-
baczymy w niniejszym komentarzu.

Cho¢ 1P zaliczany jest do pism o charakterze napomnienia czy parenezy, to
w rzeczywistosci nie jest to dominujaca kwestia tego Listu. W pismie dochodza bo-
wiem do glosu takze elementy wyjasnienia czy nauki o doktrynie. Biorgc pod uwage
calos¢ Listu, nie mozna wyraznie oddzieli¢ wyjasnienia od parenezy. Zwazywszy na
fakt, ze oba te rodzaje przenikajg si¢ wzajemnie w catym Liscie, trafniejsze jest okre-
slenie jego rodzaju jako upomnienia wyjasniajacego lub rozwazania upominajacego.
Takie okreslenie broni i akcentuje doktrynalne znaczenie Listu w$rod pism NT.

Ciekawg sprawa jest cytowanie i nawigzywanie w 1P do Starego Testamentu.
Dla Autora zrodtem cytatow i nawiazan jest Septuaginta. Nie mozna jednak wyklu-
czy¢, ze w niektorych przypadkach korzystat z tekstu hebrajskiego. Po Apokalipsie
i Liscie do Hebrajczykéw 1P jest tym pismem NT, ktore — proporcjonalnie do swo-
jej wielkosci — najczesciej powotuje sie na ST w bezposrednich cytatach i aluzjach.
Znamienne jest to, ze wszystkie czesci Pisma Swigtego sa w jaki$ sposéb w nim
obecne. Sg aluzje do Noego, Sary i Abrahama; to oczywiscie Ksigga Rodzaju. Figu-
ra Baranka paschalnego i temat wybawienia i przykazan Przymierza to wplyw Ksig-
gi Wyjscia. Gorgca zacheta do $wietosci jest odwotaniem do Ksiegi Kaptanskiej.
Obok tego znajduja si¢ odwotania do Ksiegi Psalméw, Ksiegi Przystow i literatury
prorockiej. Czyms$ wyjatkowym sg cytaty z piesni Stugi Panskiego z Iz 53 w cen-
tralnym tekscie 1P 2,22-25 oraz fragmenty z [zajasza i Ozeasza potaczone z uryw-
kamizPs 118117, LXX] w 1P2,4-10, jak réwniez obszerne cytaty z 1z 40,6-8 w 1P
1,24-25izPs 34 [33, LXX]13-17 w 1P 3,10-12. To szerokie wykorzystanie cytatow
ze Starego Testamentu, traktowanego takze jako zrédlo literackie, sprawia, ze Ko-
sciol ukazuje si¢ jako lud Bozy, prawowity dziedzic obietnic udzielonych przez
Boga Izraelowi, w perspektywie planu zbawienia w Jezusie Chrystusie.

7 S. Halas, Chrystus jako Baranek w 1P, w: ,, Agnus et Sponsa” Prace ofiarowane o. prof.
Augustynowi Jankowskiemu OSB, red. T.M. Dabek — T. Jelonek, Krakéw 1993, s. 124~
133. Tenze, Zmartwychwstanie Chrystusa przyczyng nadrzgdng naszego odrodzenia wg
1P 1,3.23, w: RBL 37 (1984) nr 5, s. 393-400. Tenze, Zmartwychwstanie Chrystusa
w Zyciu chrzescijanina. Refleksja biblijna nad Pierwszym Listem sw. Piotra, Krakow 1992,
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Drugi List $w. Piotra Apostola®

Autor odwoluje sie do ,,wszystkich Listoéw [Pawla]” (3,15-16), a jego pismo
chce by¢ takze listem. W swym pismie chce rozstrzygna¢ sporne kwestie doktrynal-
ne moca autorytetu apostota Piotra i w ten sposob przestrzec chrzescijan zaréwno
przed falszywymi nauczycielami, jak i przed fatszywa nauka.

Struktura
Struktura Listu wyglada nast¢pujaco’:

- Po zwyczajowym pozdrowieniu wstgpnym (1,1-2)

- oraz sekcji zawierajacej dzickczynienie (1,3-11)

- autor uzasadnia swdj autorytet apostolski, nawiazujac do dwoch doswiadczen ob-
jawienia, pierwszego o swej rychlej smierci (1,12-15)

- oraz drugiege o swej obecnosci przy przemienieniu Panskim (1,16-19).

- Autor przedstawia te objawienia udzielone Piotrowi jako kontynuacjg ,,prorockie;j
mowy” Pisma Swigtego, wywodzacej si¢ z podobnego dziatania Bozego: z na-
tchnienia Ducha Swigtego (1,20-21).

- Fatszywi nauczyciele wywotujacy zamet w nauce Kosciota sa nazwani fatszywy-
mi prorokami. Autor obszerniej rozwodzi si¢ na temat ich zepsucia moralnego niz
na temat szczegotow ich fatszywej nauki (2,1-19).

- Przedstawieni sa jako przywdédcy chrzescijanscy, ktérzy odwrécili sig¢ ,,0d podane-
go im $wietego przykazania” (2,21).

- Wiadomo jednak, ze wspomniane falszywe nauki skupiaja si¢ na paruzji, o ktérej
autor mowi w nieco szerszym kontekscie soteriologicznym. Po ustaleniu potrdj-
nego podioza prawdy doktrynalnej (nauka prorokdw i apostotéw, pézniejsze prze-
kazy nauki Jezusa; por. 3,2)

- autor potwierdza tradycyjng nauke o eschatologii (3,7)

- ze szczegOlnym naciskiem na fakt, Ze czas paruzji jest nieznany i dlatego wiara escha-
tologiczna musi przejawiac si¢ w czuwaniu i nieskazitelnym postgpowaniu (3,10-14).

Z pozoru tradycyjna eschatologia Listu pokazuje nowa perspektywe i tfo. Au-
tor opiera si¢ na Ps 90,4, aby ukazac¢, ze w Bozej perspektywie czas staje si¢ wzgledny:

.Jeden dzien u Pana jest jak tysiac lat, a tysiac lat jak jeden dzien” (2P 3,8). Réw-

niez cytujac Syr 35,19 i 1P 3,20, odwotuje si¢ do Bozej cierpliwosci i powszechnej

woli zbawienia (3,9) i wzywa do odrzucenia przekonania o rychtym nadejsciu wy-
darzen eschatologicznych na rzecz tradycyjnej doktryny, Ze nikt nie zna daty ,,dnia

* D. Farkasfalvy, Drugi List $w. Piotra Apostota, w: Migdzynarodowy komentarz do Pisma
Swigtego, red. W.R. Farmer i inni, red. polska W. Chrostowski, Warszawa 2000, s. 1651-
1653. R. Bartnicki, W trosce o czystosé¢ wiary. Drugi List sw. Piotra, w: Wprowadzenie
w mysl i wezwanie Ksiqg biblijnych, t. 10. Ewangelia Sw. Jana. Listy Powszechne. Apoka-
lipsa, red. J. Frankowski — R. Bartnicki, Warszawa 1992, s. 25-43. J. Dillenseger, L ‘au-
thenticité de la [I-a Perti, w: Beyrouth 2 (1907), s. 173-212. G.H. Guyot, Balaam (2P
2,15-16), w: CBQ 3 (1941), 235-242. D. Hemmerdinger-Hiadon, 2 Pierre 2,18 d'aprés
3’Ephrem grec, w: RB 64 (1957), s. 399-401.

* Struktura za: D. Farkasfalvy, Drugi List $w. Piotra..., op. cit., s. 1651n.
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Panskiego”, i do przyjecia postawy cierpliwego wyczekiwania'®. Autor uwaza, ze
jego doktryna jest zgodna z tym, czego Pawel nauczat ,,we wszystkich Listach”,
lecz od razu dodaje, Zze pisma Pawlowe — tak samo jak i ,,inne Pisma” — sa czasami
trudne do zrozumienia i dlatego niew}asciwa ich interpretacja moze prowadzi¢ do
wypaczenia ich sensu (3,15-16).

Autor"!

Jeszcze w XIX w. zestawiono argumenty przeciwko Piotrowemu autorstwu Listu.

- odniesienie przynajmniej do niektérych pierwszych Listow Pawla w 3,15,
ktére w 3,16 zostaty zaliczone juz do Pisma Swigtego;

- cytat Jud 3,16 w 2,1-22;

- odniesienie do 1P jako do jedynego poprzedniego Listu Piotra (3,1) oraz do
zblizajacej si¢ Smierci Piotra (1,14-15): zaklada to istnienie dwoch, i tylko dwoch,
autentycznych Listow, co ma dawac do zrozumienia, ze na tych dwoch Listach kon-
cZy si¢ spuscizna epistolarna Piotra;

- literacka zalezno$é 2P 1,16-18 od greckiego kanonicznego tekstu Ewangelii
Mateusza (Mt 17,4-5).

Do tej Listy nalezy doda¢ wyniki badan lingwistycznych, ktére uniemozliwiajg
przypisanie 2P autorowi 1P i datuja jego powstanie na Il w.

List ten jest pseudoepigraficzny i jako taki jest efektem wysitku wlozonego
w stworzenie pomnika literackiego poswieconego waznym elementom prawdziwej
tradycji apostolskiej: nie tylko wezesnochrzescijanskiej eschatologii, lecz rowniez
waznej prawdzie, ze w swietle wiasciwej interpretacji okazuje sig, iz apostotowie
Piotr i Pawet glosili te sama nauke.

Dzieki temu tatwiej zrozumie¢, dlaczego autor poshuzyt si¢ tylko jednym ro-
dzajem literackim, takim, jakim postugiwali si¢ wspomniani apostotowie: Listem
apostolskim. Bardziej szczegdtowe badania prowadza jednak do odkrycia w 2P §la-
dow formy literackiej zwanej ,,testamentem apostolskim”

Do takich ,,testamentow” naleza w NT mowa Pawla w Milecie (Dz 20,18-35),
dwa ostatnie rozdziaty Drugiego Listu do Tymoteusza (3,1-4,8), List Judy (w. 3-
16), ostatnia cz¢$¢ Listu do Hebrajczykéw (10,19-13,22) oraz do pewnego stopnia
pewne elementy w dodatku do Ewangelii Jana (J 21,15-25). Czg¢sto wspolnymi ce-
chami tych tekstow sa $mieré pierwszych przywodcow Kosciota, zapowiedzi prze-
sladowan i podziatéw w Kosciele, polozenie nacisku na rol¢ Pisma Swietego i opie-
ranie si¢ na tradycji, stownictwo ,,pamigci” (przypominanie i pamigtanie) oraz $wia-
dectwo o warto$ci meczenstwa'?

2P zostal napisany z zatozeniem, ze adresaci znaja juz 1P oraz Listy $w. Pawla.
Ukazanie Piotra jako uprzywilejowanego naocznego swiadka przemienienia, jako
tego, ktory otrzymal objawienie o swojej rychlej smierci (meczenskiej) oraz jako
»brata” apostola Pawla, ktérego ,,wszystkie Listy” autor zna i potrafi wlasciwie

). Jeremias, Descensus (1 Pe 3,18-21), w: ZNW 42 (1949), s. 194-201.
"' Szewc E., dutor, czas redakcji i adresaci Drugiego Listu $w. Piotra, w: ,1.6dzkie Studia
Teologiczne™ 7 (1998), s. 235-239.
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interpretowac, rowniez ,,trudne do zrozumienia pewne sprawy” — wszystkie te szcze-
goly pokazuja, ze zamiarem autora bylo nie tylko ustalenie réwnosci miedzy Pio-
trem a Pawlem, lecz takze ukazanie takiego znaczenia misji Piotra, jakiego nie mia-
ta misja Pawla. Fragmenty z Listéw Pawla przedstawiajace go jako ,,wizjonera”
(por. Ga 1,12; 16,12; 2 Kor 12,1-7) wyczerpujaco wyjasniaja potrzebe potozenia
szczegoblnego nacisku na wizjonerskie dosSwiadczenia Piotra. Z drugiej strony, od-
niesienie do przemienienia przypomina czytelnikowi o roli Piotra jako jednego z
tych, ktorzy towarzyszyli Jezusowi w Jego ziemskim zyciu i ktérzy mogli w tym
czasie by¢ Swiadkami podobnego do paruzji ukazania si¢ uwielbionego Pana. Po-
dobnie, wzmianka o tym, ze Piotr poprawnie interpretuje trudne fragmenty pism
Pawla, sugeruje roszczenie Piotra, ze miat gl¢bsza wiedz¢ o mysli Pawta niz ci,
ktorzy cytowali go, aby wyszydza¢ eschatologiczne nadzieje Kosciota.

Mozna zalozy¢, ze 2P ukazuje nauke o mozliwosci opdznienia si¢ paruzji na
nieokreslony czas. Jest to polemika z tymi, ktorzy interpretowali 1Tes i inne nurty
tradycji chrzescijanski€j w sensie rychlego powrotu Pana (por. Mt 10,23; Mk 9,1,
J21,23). Apostot Piotr, jak czytamy w Liscie, powoluje sie na swoj szczegdlny zwia-
zek z Chrystusem oraz swoja wyzsza wiedz¢ pozwalajaca mu interpretowaé Listy
Pawia. Co wigcej, aby potozy¢ kres kontrowersji, powohuje sie na fakt swej bliskiej
$mierci. Jest bardzo prawdopodobne, ze Piotrowe odniesienie do przemienienia stwier-
dza wyraznie to, co Mk 9,1, umieszczony przed opowiadaniem o przemienieniu, tylko
sugeruje: to pokolenie apostoldéw rzeczywiscie nie przemingto, nie ujrzawszy Pana
w Jego chwale, poniewaz to wszystko odbylo si¢ ,,na gorze $wietej” (2P 1,18).

Kanonicznos¢

Elementy doktryny jakie zawiera 2P, zarowno wobec eschatologii, jak i pota-
czonego autorytetu Piotra i Pawla, wkraczaja w konstruktywny etap doktrynalnej syn-
tezy, ktora mozna przesledzi¢ od czaséw Ireneusza przez Orygenesa az do zlotego
wieku patrystyki (IV i V w.). W konsekwenc;ji kanoniczno$¢ Listu nie byta przedmio-
tem powaznych watpliwosci czy kontrowersji. Chociaz pewnie nie ma go w Kanonie
Muratoriego, prawdopodobienstwo korzystania z niego przez Ireneusza oraz papirus
zI11 w. zawierajacy oba Listy Piotra przemawiaja za jego wczesng kanoniczno$cia.

Pismo to nie spotkato si¢ ze szczegdlnym zainteresowaniem w postaci komen-
tarzy patrystycznych. Jest rowniez niewiele dowodow swiadczacych o jego znacze-
niu w gléwnych sporach doktrynalnych w Kosciele patrystycznym i sredniowiecz-
nym. Wczesnie jednak zwrdcono uwage na dwa wersety z powodu ich tresci dok-
trynalnych. Pierwszym byl werset 1,4, w ktdrym wystepuje wyrazenie: ,,uczestni-
kami boskiej natury”. Ze wzglgdu na jego filozoficzny wydzwigk zaréwno greccy,
jak i tacinscy Ojcowie Kosciota z aprobata przyjeli uzyty w nim termin ,,natura”
i zaczgli go cytowac w kontekscie antropologii teologicznej. W klasycznych pod-
recznikach teologii scholastycznej wystepuje on jako termin kluczowy w tekstach

12 Pisarek S., “Hypomone” w Drugim Liscie $w. Piotra (1,6), w: Studium Scripturae anima
theologiae. Prace ofiarowane Ksigdzu Profesorowi Stanistawowi Grzybkowi, red. J. Chmiel
- T. Matras, Krakéw 1990, s, 237-247.
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przytaczanych na dowéd rzeczywistosci faski uswigcajace;j.

2P 1,21 zawiera ,,klasyczny” tekst biblijny na temat natchnienia. Na tym tek-
scie, ktory znalazt szerokie zastosowania, scholastyka oparta swoj model natchnie-
nia prorockiego w interpretacji natchnienia Pisma Swigtego w ogdle. Laczenie
i mieszanie ze soba obu poje¢ trwato az do czasu Soboru Watykanskiego 11

Adresaci i Srodowisko powstania

Powstanie 2P mozna datowaé na okoto 125 r. Wczesniejsza krytyka czgsto su-
gerowala rok 150, a nawet 180, lecz prawdopodobne wykorzystanie tego tekstu
przez Ireneusza, a takze widoczny brak odniesien do Listow pasterskich wskazuja
raczej na date nie wychodzaca poza pierwsze dwudziestopigciolecie I1 w.

Bliska zaleznos¢ od 1P, ktory zostat napisany w Rzymie, przemawia za pocho-
dzeniem rzymskim. Pozdrowienie nie jest adresowane do jakiejs konkretnej wspol-
noty koscielnej, chociaz ze wzmianki w 3,1, ze 1P byt adresowany do tych samych
chrzescijan, mozna zasadnie przyjaé, ze pierwszymi odbiorcami tego Listu mieli
by¢ chrzescijanie w Azji Mniejszej oraz ci wszyscy, ktoérzy na poczatku II w. znali
1P i stosowali sie do jego zalecen. Niezaleznie od tego, zar6wno odniesienie do
Listéw Pawia, jak i cechy ,,testamentéw apostolskich” sugeruja, ze 2P byt z zatoze-
nia skierowany do szerszego kregu czytelnikdw.

Jednoczesnie, nadmieniajac, ze Piotr pisze ,,po raz drugi” przed swoja $Smiercig, chce
potwierdzi¢ zamknigcie Piotrowego ,,mini-korpusu” jako depozytu tradycji zwiazanych
z jego imieniem i paralelnych do korpusu Pawlowego wzmiankowanego w 2P 3,15.

Zbyt waskg jest interpretacja, ze List zawiera wskazéwki tylko dla lokalnych
Koscioléw Azji Mniejszej. W spos6b zamierzony zwraca si¢ do wszystkich Ko-
Sciotoéw chrzescijanskich, to znaczy do wszystkich chrzescijan, ktérzy powinni pa-
migtaé ,,stowa (...) dawno juz przepowiedziane przez $wigtych prorokow, oraz przy-
kazanie Pana i Zbawiciela, podane przez waszych apostotow” (3,2).

Trzeba tez zauwazy¢, ze chrzescijanstwo stalo si¢ Swiadome swego historycz-
nego wymiaru i swej obecno$ci w §wiecie wobec oddalajacej si¢ paruzji.

Pierwszy List §w. Jana Apostola'®

Autor 1J przedstawia adresatom wizj¢ wiary Jezusa Chrystusa, ktory jest jed-
noczes$nie prawdziwym Bogiem i prawdziwym czlowiekiem.

B A. Jankowski, ,, Zadne proroctwo Pisma nie jest do prywatnego wyjasniania* (2P 1,20), ACr
25 (1993), s. 169-176.

“ F. Martin, Pierwszy List $w. Jana Apostola, w: Migdzynarodowy komentarz do Pisma Swigtego,
red. W.R. Farmer i inni, red. polska W. Chrostowski, Warszawa 2000, s. 1659-1662. P. de
Ambroggi, La teologia delle epistole di s. Giovanni, w: ScCat 76 (1946), s. 35-42. R. Bult-
mann, Die kirchliche Redaktion des | Joh, w: Festschrift fiir E. Lohmeyer, Stuttgart 1951, s.
189-201. J. Chmiel, Wiara w mitos¢ w Pierwszym Liscie sw. Jana, w: ,,Chrystus i Ko$ciét.
Wybrane teksty Nowego Testamentu”, red. F. Gryglewicz, Lublin 1979, 5. 205-212. G. Eich-
holz, Der I Joh als Trostbrief und die Einheit der Schrifi, w: EvTh 5 (1938), s. 73-83. Tenze,
Erwdgung und Eschatologie um 1 Joh., w: EvTh 5 (1938), s. 1-28. Tenze, Glaube und Liebe
im I Joh., EvTh 4 (1937), s. 411-437. S. Gadecki, Mysterium Incarnationis wedtug pism
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Juz wstepna lektura 1] pokazuje jego zwiazek z Czwartag Ewangelig. Celem 1J
jest przedstawienie, objasnienie i obrona nauki, ktoérg zawiera Ewangelia. Wiek-
szos¢ terminologicznej rozbieznosci mozna thumaczyé tym, ze 1J i J sg roznymi
rodzajami literackimi.

Autor"’

Ani w Czwartej Ewangelii, ani w Listach Janowych nie wymienia si¢ imienia
autora, chociaz w drugim i trzecim Liscie autor nazywa siebie ,,starszym” (presby-
teros). Natomiast autor Ksiegi Apokalipsy, ktora ma pewien zwigzek z czterema
pozostalymi tekstami, nazywa siebie ,,Janem” (Ap 1,1.4.9; 22,8). Zadne inne imie,
poza imieniem Jana, nigdy nie bylo kojarzone z tymi pismami, lecz ani starozytni,
ani wspoéfczesni uczeni nie s3 zgodni co do tego, kim doktadnie jest ow ,,Jan”.

Ireneusz, piszac swoje dzieto Adversus haereses okolo 180 r., mniej wigcej
trzydziesci pi¢¢ razy wymienia ,,Jana, ucznia Panskiego” jako autora Ewangelii
i ksiggi Apokalipsy i uwaza go takze za autora pierwszego Listu (jak réwniez dru-
giego). Dionizy Aleksandryjski (zm. ok. 264 r.) poréwnuje rozne style Ewangelii
i Listéw ze stylem Apokalipsy. Te dwa pierwsze pisma przypisuje Janowi, synowi
Zebedeusza, ostatnie za$ innemu Janowi, zwanemu ,,Starszym” lub ,,Prezbiterem” Te
i inne watpliwosci wezesnych autor6w wyraznie ustapily pod koniec III w. na rzecz
powszechnie przyjetego pogladu, ze Ewangelia i Listy zostaly napisane przez Jana,
syna Zebedeusza, apostofa. Dyskusje na temat Apokalipsy trwaty jeszcze jakis czas.

Srodowisko powstania'

Autor pisze do chrzescijan, ktdrych otacza opieka pasterska. Sg oni rozprosze-
ni wérdd réznych Kosciotéw domowych — najprawdopodobniej w Efezie. Niekto-
rzy z nich porzucili swojag wspolnotg i przylaczyli si¢ do innych grup. Zarazeni

Janowych, w: ColTh 71 (2001) nr 3, 5. 31-49. E.J. Jezierska, Eschatologiczne podobierstwo
do Chrystusa (1J 3,2) kresem upodobnienia si¢ do Niego w doczesnosci (2Kor 3,18),
w: ,,Sanctificetur Nomen Tum” (Mt 6,9). Ksiega pamigtkowa dedykowana Ksiedzu Profeso-
rowi Januszowi Czerskiemu z okazji 65. rocznicy urodzin i 38 lat pracy naukowo-dydaktycz-
nej, red. B. Polok — K. Ziaja, Opole 2000, s. 147-155. H. Langkammer, Bog jako Ojciec w
Listach sw. Jana, w: ,,Scriptura Sacra” 4 (2000) nr 4., s. 109-123. Tenze, Kosciol w Listach
sw. Jana, w: RT 42 (1995) z. 1., s. 79-83. Tenze, Relacja Ojciec — Syn — Wierni w swietle
Listow sw. Jana, w: ,,Quaestiones Selectae” 6 (1999) z. 9., s. 47-59. K. Scholtissek, ,, In ihm
sein und bleiben** Die Sprache der Immanenz in den johanneischen Schriften, Freiburg im
Breisgau 2000. Zaleski J., Gidwne mysli teologiczne w Listach $w. Jana, w: ,,Warszawskie
Studia Teologiczne” 10 (1997), s. 427-434. ). Zalgski, , Kazdy, kto uznaje Syna, ten ma i Ojca
(1J 2,23). Ojcostwo Boga w Listach sw. Jana, w: Ty, Panie, jestes naszym Ojcem (Iz 64,7).
Biblia o Bogu Ojcu, red. F. Mickiewicz — J. Warzecha, Warszawa 1999, s. 149-165. Tenze,
Modlitwa wstawiennicza za grzesznikéw (1J 16n), w: STV 35 (1997) nr 1., 33-48.

'> E. Kisemann E., Ketzer und Zeuge. Zum johanneischen Verfasserproblem, w: ZThK 48
(1951), 5. 292-311.

'8 F. Gryglewicz — S. Medala — J. Chmiel, Tradycja sw. Jana, w: Wstep do Nowego Testamen-
tu, red. R. Rubinkiewicz, Poznari 1996, s. 445-459. G. Rafifiski, Rola charyzmatu proroc-
kiego we wspdlnocie Janowej (J16,12-15 i 1J), w: ,Studia Gdanskie” 8 (1992), s. 25-47.
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gnoza, do pewnego stopnia zanegowali historyczng i fizyczng rzeczywistos¢ obja-
wienia si¢ Syna Bozego w Jezusie Chrystusie. Nie widza zadnego zwiazku miedzy
$miercig Jezusa a uczestniczeniem w Zyciu Boga. Twierdza, ze zyja w jednosci
z Bogiem, lecz nie przestrzegaja przykazan, zwtaszcza przykazania wiary w Jezusa
i praktykowania wzajemnej mitosci (3,23)"7

Autor okazuje wielka troske o wspolnoty, za ktére jest odpowiedzialny. Chce
chroni¢ swoje ,,dzieci” i ,,przyjaciot”, ukazujac im prawde, objawienie Boga Ojca
w Jezusie Chrystusie. Jego szczera mitos¢ i troska o swdj lud sa widoczne i stano-
wig owoc jego zjednoczenia w mitosci z Jezusem Chrystusem. Uczy o szczegétach
zycia duchowego oraz przekazuje madrosé i rozeznanie jako ochrong przed wrogami.

Czas powstania i kanonicznos¢'®

1 List Klemensa (ok. 90 r.), Listy Ignacego (ok. 115 r.) i Didache (ok. 100 r.)
autorzy tych pism znali zapewne Listy $w. Jana, bo sg bliskie jgzykowo. Jest to
prawdopodobnie odzwierciedlenie faktu, ze stownictwo wspdinot Janowych nie bylo
w jakis sposob wyjatkowe czy ,,sekciarskie”, jak niektorzy preypuszczali.

Kolejne pisma: List Barnaby (ok. 130 1.), Apologie i Dialog z Zydem Tryfonem
Justyna Meczennika (ok. 150 r.) oraz List do Diogneta (ok. 150 r.), zawieraja aluzje
do samego 1J.

Pod koniec II w. List byl dos¢ czesto cytowany na Wschodzie i na Zachodzie.
Wszystko to moze zatem potwierdzaé¢ swiadectwo Ireneusza, ktéry wyraznie cytuje
List i mowi, ze Jan, uczen Panski, przybyt do Azji Mniejszej i tworzyt swoje pisma
za panowania Trajana (98-117).

To datowanie oraz Azja Mniejsza jako miejsce powstania zgadzajg si¢ z po-
wszechng opinig uczonych, ze Listy Jana i przynajmniej ostateczna redakcja Ewan-
gelii Jana zostaly napisane w Efezie lub w jego okolicach okoto 100 r. Autor pisze
z samego centrum tradycji chrzescijanskiej. Chociaz ma na uwadze gtéwnie swoich
wiasnych ucznidw, nie jest sekciarzem utrwalajgcym jakie$ wiasne idee.

Co najmniej od IV w. 1J nazywano go Listem ,,powszechnym”. Tytut ten roz-
szerzono na pozostate.

Ogolna struktura

Komentatorzy probujac pokazaé strukturg¢ Listu oceniaja jg bardzo rozbieznie:
od zachwytu na konstrukcyjnym arcydzietem po ubolewanie z powodu niemozno-
Sci znalezienia w nim okreslonego porzadku. Kiopotem jest juz to, ze pismo nie
posiada wyraznych cech starozytnego listu. Brak imienia nadawcy, miejsca prze-
znaczenia, pozdrowienia wst¢pnego i zakonczenia.

Wedlug najbardziej prawdopodobnej hipotezy pismo w zamiarze Autora miato
krazy¢ wéréd wielu matych wspdlnot, ktore widzialy w autorze autorytatywnego

"7 T. Hermann, Milosé braterska w pierwszym Liscie $w. Jana, w: ,,Grzech — odkupienie —
mitoé¢™. ,,Studia z biblistyki” t. 3., red. J. Lach, Warszawa 1983, s. 208-354.

'* P. Katz, The Johannine Epistles in the Muratorian Canon, w: JThSt 8 (1957), s. 273nn.
O.A. Piper, I Joh and Didache of the Primitive Church, w: JBL 66 (1947), s. 437-451.
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nauczyciela, uznawaty jego prawo do zwracania si¢ do nich i w wyniku jego na-
uczania, podzielaly z nim poglady na interesujace ich sprawy. W tym przypadku
kwestia struktury i celu Listu sa ze soba $cisle zwigzane. List zmierza do punktu
kulminacyjnego'® . Znajduje si¢ on w 5,1-12, gdzie podjety jest temat swiatla, mifo-
$ci i zycia, i faczy je z historycznym dziataniem Syna Bozego, ktérego moc dociera
przez $wiadectwo Ducha Swietego, tak ze ,ten, kto ma Syna, ma zycie” (5,12).
A oto jedna z propozycji wewngtrznej struktury® :

Prolog: Objawienie si¢ Zycia jest gloszone, abysmy mieli w nim udziat (1,1-4)
Pierwsza sekcja: Znaki zycia (1,5-2,28)

Zapowiedz tematu: Bog jest swiattoscia (1,5)

Dwa potrdjne rozwiniecia tematu (1,6-2,11).

Trzykrotne powtdrzenie zwrotu ,jesli méwimy” w 1,6.8.10 wprowadza poje-
cia $wiatlosci, wspéluczestnictwa, prawdy, ktamstwa, grzechu, oczyszczenia, Jezu-
sa i sprawiedliwej ekspiacji (1,6-2,2).

Trzykrotna formuta ,.kto (méwi) twierdzi” w 2,4.6.9 wprowadza okreslenia po-
znania, przykazan, prawdy, klamstwa, mitosci, swiattosci i ciemnosci (2,3-11)

Dwa potréjne stwierdzenia rozwijajace temat (2,12-14)

Przebaczenie, poznanie Chrystusa i zwycigstwo, wyrazenie: ,,Piszg do was”
(2,12-13)

Poznanie Ojca, poznanie Chrystusa i zwycigstwo, wyrazenie: ,,Napisalem do
was” (2,14)

Mito$¢ do $wiata prowadzi do udziatu w jego nietrwatosci (2,15-17)

Temat potwierdzajacy: jest juz ostatnia godzina (por. 2,8 — czas spelnienia)

Zapowiedz tematu (2,18)

Pierwszy znak ostatniej godziny: Antychrysci (2,18-19)

Drugi znak ostatniej godziny: namaszczenie, poznanie prawdy — Jezus jest Chry-
stusem (2,20-21)

Wariacje pierwszego znaku: Antychryst nie uznaje Syna (2,22-23)

Wzajemne trwanie i Zycie wieczne (2,24-25)

Wariacje drugiego znaku: namaszczenie, nowe przymierze, jest prawdziwe (2,26-27)

Wezwanie w swietle Jego pojawienia si¢ (2,28)

Druga sekcja: wspdtudzial w sprawiedliwosci Bozej (2,29-4,6)

Temat: Sprawiedliwo$é Boza przynosi nowe zycie (2,29)

Temat harmoniczny: narodzeni z Boga teraz i kiedy objawi si¢ Chrystus (3,1-3)
Temat i kontrtemat: sprawiedliwos¢ i grzech (3,4-10)

Rozwiniecie tematu: sprawiedliwo$é jest mitoscia (3,11-22)

Przestanie: kochajcie si¢ wzajemnie (3,11)

Dwa kontrtematy

'* W. Thiele, Beobachtungen zum Comma Johanneum, w: ZNW 50 (1959), s. 61-73.
% Strktura za: F. Martin, Pierwszy List $w. Jana..., op. cit., s. 1659n,
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Nienawis¢ Kaina (3,12)

Nienawis¢ swiata (3,13)

Mitos¢ i zycie (3,14-15)

Objawienie mitosci

W Chrystusie (3,16)

W nas (3,17)

Skutki

Kryteria prawdy (3,18)

Pewnos¢ (3,19-20)

Wysluchanie modlitwy (3,21-22)

Podwdjne przykazanie

Samo przykazanie: wiara i mitos¢ (3,23)

Owoc: wzajemne trwanie i $wiadectwo Ducha (3,24)

Wiara jako cz¢$¢ przykazania

Nie dowierza¢ kazdemu duchowi (4,1)

Wyznanie wiary w historyczna rzeczywisto$¢ Bozego dziatania w Chrystusie
jako kryterium rozeznania (4,2-3)

Wiara jest wigksza od §wiata (4,4-5)

Wiara uznaje autorytet stowa prorokéw (4,6)

Trzecia sekcja. jak polaczone s3 ze soba wiara i mitos¢ (4,7-5,21)

Temat: zrodzeni z Boga (por. 2,29)

Pierwsze rozwiniecie: kazdy, kto mituje, narodzit si¢ z Boga

Sam temat i wniosek, poznanie Boga (4,7-8)

Temat harmoniczny: Zrédtem milosci jest Bog i Boze dzialanie w Chrystusie
(4,9-10)

Powrot do tematu: nasza wzajemna mitosc i jej owoc: Bog trwa w nas (4,11-12)

Trzy wymiary wzajemnego trwania

Swiadectwo Ducha (4,13)

Wyznanie wiary (4,14-15)

Trwanie w mitosci (4,16)

Mitos¢ i ufnos¢ (4,17-18; por. 2,28; 3,21)

Zwiazek migdzy Bozym a naszym dzialaniem w historii (4,19-21)

Drugie rozwinigcie: kazdy, kto wierzy, ze Jezus jest Chrystusem, jest zrodzony
zBoga

Sam temat (5,1a)

Temat harmoniczny: mito$¢ do Boga i do dzieci Bozych jest postuszenstwem
wobec przykazan Boga (5,1b-4a)

Powr6t do tematu: wiara zwycigza $wiat (5,4b-5; por. 4,1-6)

Wiara oznacza otrzymywanie Zycia z dziatania Jezusa w historii

Rzeczywistosé Jego uswigcenia i $mierci (5,6a)

Potrojne $wiadectwo: Ducha, wody i krwi (5,6b-8)

Swiadectwo Boga
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Samo $wiadectwo (5,9)

Uznanie $wiadectwa oznacza wiare (5,10)

Swiadectwo jest zyciem (5,11-12)

Przyczyna napisania Listu: abyscie wiedzieli, ze macie zycie wieczne (5,13; por. 1,4)

Koda — Ufno$¢ i modlitwa

Ufnos¢ oparta na woli Bozej (5,14-15)

Modlitwa za grzeszacego brata lub siostre (5,16-17)

Trzy pewne prawdy

Kazdy, kto si¢ narodzit z Boga, nie grzeszy (5,18)

My jestesmy z Boga, a $wiat lezy w mocy Ztego (5,19)

Syn Bozy przyszedt i dat nam poznanie Prawdziwego (5,20)

Ostatnie stowo: strzezcie sig falszywych bogow (5,21)

S. Drugi List sw. Jana Apostota’'

Autor?

Terminologia, poglady i problematyka 1J i 2] sg sobie tak bliskie, ze mozna mieé
pewnos¢, iz napisat je ten sam autor. W 2J i 3] autor nazywa siebie ,,Starszym”, Tytut
ten nie wymaga zadnych wyjasnien dla adresatéw. Sposéb, w jaki uzywa tego tytutu,
wskazuje na to, ze spehia funkcj¢ znacznie wazniejsza niz funkcja jednego ze star-
szych odpowiedzialnych w pewnym zakresie za kierowanie Kosciotem lokalnym.

Adresaci i struktura®

Adresatem Listu jest ,, Wybrana Pani”. Nalezy w tym okre$leniu widzie¢ jaka$
lokalng wspdlnot¢ i jej przywodcow.

List liczy 13 wierszy i mozna je uporzadkowac nastepujaco :

- Pozdrowienie (w. 1-3)

- sekcja centralna, ktdra traktuje o:

- znaczeniu zwigzku migdzy przykazaniem mifosci, ktére pochodzi od Ojca
i zostalo w historii przekazane przez Jezusa Chrystusa, a ,,prawdg”, czyli objawie-
niem, takze przekazanym przez Jezusa Chrystusa, tozsamosci Ojca (w. 4-6);

- powaznym niebezpieczenstwie, jakim sa fatszywi nauczyciele i ich doktryna,
ktora nie uznaje ludzkiej natury Jezusa Chrystusa (w. 7-11);

- zakonczenie (w. 12-13).

2'F. Martin, Drugi List sw. Jana Apostola, w: Migdzynarodowy komentarz do Pisma S"wiete-
go, red. W.R, Farmer i inni, red. polska W. Chrostowski, Warszawa 2000, s. 1668-1669.
H.J. Gibbins, The Problem of the Second Epistles of St. John, w: Exp 6,12 (1905), s. 412-
424. H.H. Wendt, Die Beziehung unseres ! Joh auf den 2 Joh., w: ZNW 21 (1922), 5. 140-
146. H.H. Wendt, Zum zweiten und dritten Johannesbrief, w:. ZNW 23 (1924), s. 18-27.

2 R. Bergmeier, Zum Verfasserproblem des II. und II1. Johannesbriefes, w: ZNW 57 (1966),
5. 93-100.

B R. Harris, The Problem of the Adress in the Second Epistle of St. John, w: Exp 6,3 (1901),s.194-203,

# Struktura za: F. Martin, Drugi List $w. Jana..., op. cit., 1668n.
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6. Trzeci List sw. Jana Apostola®’

Autor

Trzeci List Jana zostal zaadresowany do niejakiego Gajusa. Obok niego wy-
mienione s trzy inne osoby: Starszy (autor Listu® ) Diotrefes i Demetriusz. Nie-
wiele wiadomo o Gajuszu i niemal nic 0 pozostatych. Jest tez watpliwe czy Starszy
to takze autor 1 i 2J.

Podejmowano wiele badan, aby zrozumie¢ wydarzenia, ktére spowodowaty
napisanie 3J, lecz hipotetyczny charakter r6znych rekonstrukge;ji i fakt, ze nie sa one
ze soba zgodne, dajg dobre podstawy do zalozenia, ze aluzje w tekscie, wprawdzie
wazne dla Jana Starszego i Gajusa, w efekcie daja tylko mgliste pojecie na temat
konfliktu, do ktérego sie odnosza.

Pismo to daje jednak pewien wglad w zycie wczesnych wspdlnot chrzescijan-
skich z ich wedrownymi kaznodziejami, walka o zachowanie czystosci prawdy, ktéra
otrzymali, oraz coraz wigksza liczba rédznych frakgeji.

Struktura
Pigtnascie wierszy mozna przedstawi¢ w nastgpujacej strukturze® :
- wstepne pozdrowienie (w. 1-2)
- czg$¢ zasadnicza (w. 3-12), w ktdrej autor rozwaza kolejno trzy sprawy:
- pochwate Gajusa, zwlaszcza z powodu jego troski o wedrownych kaznodziejow,
ktdrzy opowiedzieli Janowej wspblnocie o jego goscinnosci (w. 3-8);
- relacje o niepostuszenstwie Diotrefesa (w. 9-10);
- dobre $wiadectwo o Demetriusie (w. 11-12).
- zakonczenie Listu (w. 13-15).

List Sw. Judy Apostola®™
Autor, adresaci i przeciwnicy?

List jawi si¢ jako pismo polemiczne. Liczy 25 wierszy. Autor oskarza blizej
nieznanych przeciwnikow, o ktorych wyraza si¢ w sposob pejoratywny i przed kto-

% F. Martin, Trzeci List $w. Jana Apostola, w: Migdzynarodowy komentarz do Pisma S'wigtego,
red. W.R. Farmer i inni, red. polska W. Chrostowski, Warszawa 2000, s. 1670-1671. H.H.
Wendt, Zum zweiten und dritten..., op. cit., s. 18-27. A. von Harnack, Uber den dritten Jo-
hannesbrief, Leipzig 1897. R. Schnackenburg, Der Streit zwischen dem Verfasser vom 3 Joh
und Diotrefes und seine verfassungsgeschichtliche Bedeutng, w: MThZ 4 (1953), s. 18-26.

% R. Bergmeier, Zum Verfasserproblem..., op. cit., s. 93n.

%7 Struktura za: F. Martin, Trzeci List sw. Jana..., op. cit., 1670.

% P Reymond, List sw. Judy Apostola, w: Migdzynarodowy komentarz do Pisma Swietego,
red. W.R. Farmer i inni, red. polska W. Chrostowski, Warszawa 2000, s. 1672-1673.
R. Leconte, Epitre de Jude, w: DBS 4 (1949), s. 1285-1298.

® A. Meyer, Das Ritsel des Jakobusbriefes, w: BZNW 10 (1930), s. 82-85. K. Pieper, Zur
Frage nach den Irrlehreren des Judasbriefes, w: Neutestamentliche Untersuchungen, Pa-
derborn 1939, 5. 66-71.
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rymi ostrzega swych adresatow. Autor Listu przedstawia si¢ jako Juda, brat Jakuba.
W NT moéwi sie o Jakubie i Judzie, krewnych (,,braciach™) Panskich, bedacych tez
bra¢mi Jozefa i Szymona (Mk 6,3; Mt 13,55). Tego Jude nalezy odrézni¢ od Judy
Tadeusza, jednego z Dwunastu (Lk 6,16; Dz 1,13). Czy jednak to on jest autorem
Listu? Wydaje si¢ to watpliwe.

Niemal niemozliwe jest zidentyfikowanie odbiorcéw listu, gdyz pismo nikogo
konkretnie nie wymienia.

Jezeli chodzi o przeciwnikow informacje tez sa bardzo ogdlne. Autor nazywa
ich greckim zaimkiem Autoi (,,jacys ludzie”), nie wymieniajgc z imienia zadnego
z nich. Portret tych falszywych nauczycieli zasadniczo odpowiada tradycyjnemu
stereotypowi, znanemu z judaistycznej literatury polemicznej, wspoiczesnej wcze-
snemu chrzescijanstwu.

Jesli chodzi o oskarzenia, to rzecz idzie o: niemoralno$é, chciwos$é 1 fakom-
stwo. Autor zarzuca im tez tworzenie podziatlow w Kosciele, bluZnierstwa przeciw
aniolom, wyparcie si¢ Boga i Chrystusa itd. W w. 19 sg ironicznie nazwani psychi-
koi (,,psychikami”, ,cielesnymi”), a wigc ludzmi nalezacymi wylacznie do $wiata
materialnego. By¢ moze byli to zwolennicy gnostycyzmu, podobnego do tego, kto-
ry Pawel zwalczat w Koryncie.

Srodowisko i czas powstania

Srodowisko wykazuje duze podobienstwo do kregow, w ktorych od I w. przed
Chr. rozwijata sig¢ literatura apokaliptyczna. W Liscie pojawia si¢ cytat z Ksiggi
Henocha (w. 14-15) i do Wniebowzigcia Mojzesza (w. 9) lub podobnego dokumen-
tu. Jest to wigc srodowisko judeochrzescijanskie, ktore przywiazuje tez wage do
oddawania czci niektérym kategoriom aniotow (w. 8-9).

Autor postuguje si¢ tez typologiczna lektura ST lub pism apokaliptycznych (na
przyklad surowe wyroki potgpienia z przesztosci sa prefiguracja nieuchronne;j kary,
jaka spotka bezboznikow).

List powstat w czasach poapostolskich:. Taka datacje podpowiada w. 3, gdzie
mowa jest o walce ,,0 wiarg raz tylko przekazana $wigtym” oraz w. 17, gdzie autor
apeluje do adresatow: ,,(...) przypomnijcie sobie te stowa, ktore byty zapowiedziane
przez apostotéw Pana naszego Jezusa Chrystusa”. Zdaje si¢, ze nauczanie aposto-
fow nalezy juz catkowicie do przesztosci. Tak wigc List jest pismem pseudoepigra-
ficznym, ktérego autor podpisuje si¢ imieniem Judy, ,,brata Panskiego”. W $rodo-
wisku, w ktérym zy} autor, Juda i jego brat Jakub cieszyli si¢ wielkim prestizem,
a tradycje zwigzane z tymi dwiema postaciami byly autorytatywne.

Z jednej strony pismo zakorzenione jest mocno w judaizmie, z drugiej zas Juda
niewatpliwie korzystat z 2P, ktoéry na pewno pochodzi z pierwszej ¢wierci I w*

%9J.B. Mayor, The Epistle of St. Jude and the second Epistle of St. Peter, London 1907,



