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1. Nominacja

W potudnie 7 VII 1981 r. Radio Watykanskie podato wiadomos¢, ze papiez Jana Pa-
wet [I mianowat biskupa warminskiego Jozefa Glempa nowym arcybiskupem gniezniefi-
skim i warszawskim, Prymasem Polski.' Nominacja nastapita w 40 dniu od zgonu kard.
Stefana Wyszynskiego - poprzedniego Prymasa Polski.

Opinia publiczna byla zaskoczona wyborem. W kregach NSZZ ,,Solidamos$¢™ — jak
pamietam — spodziewano sie, Ze nowym Prymasem Polski zostanie ks. Jézef Tischner,
profesor Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie, ogromnie popularny autor Etyki
Solidarnosci (prawdopodobnie jednak nazwiska ks. Tischnera w ogole nie bylo na liscie
kandydatéw przediozonych Stolicy Apostolskiej). Bp Tadeusz Pieronek, wtenczas docent
Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie, wspominajac po latach nominacje bpa
Glempa na Prymasa Polski powiedzial: ,,PrzyjeliSmy ja z pewnym zdziwieniem. Nie mé-
wig, ze negatywnym, ale zdziwieniem”, a ks. Tischner przyznat, ze przed nominacja nowe-
go Prymasa nic o nim nie wiedziat.” Sam Prymas Glemp wspominat: ,,w kraju wydawalo
si¢ jednak, ze nikt nie bierze pod uwage mojej kandydatury” Tak byto np. podczas korona-
cji obrazu Matki Boskiej w Rozanymstoku 28 VI 1981 r., w ktorej uczestniczyt. Nikt nie
zaprosit bpa Glempa na odstonigcie pomnika Poznariskiego Czerwca 1956 - , kroczacych
krzyzy” w Poznaniu.’

* Prof. dr hab. Jerzy Pietrzak, Uniwersytet Wroctawski.

! Niniejszy artykul przedstawia tylko temat szkicowo. Szerzej przedstawilem tylko niektére watki,
mniej znane, a interesujace. Przytoczona faktografia pochodzi z zycioryséw kard. Jozefa Glempa napisa-
nych przez ks. Andrzeja Dziubg, "Dwadzie$cia lat prymasostwa kardynata Jézefa Glempa", w: Caritati in
iustitia. Dwadziescia lat postugi prymasowskiej kardynata Jézefa Glempa. red. S. BUDZYNSKI i inni, War-
szawa 2001, 9-32, i ks. M. Kreczmanskiego, Zyciorys Kardynata Jézefa Glempa Prymasa Polsk, intemnet,
strona Sekretariatu Prymasa Polski. Dopelnilem ja na podstawie informacji udzielonych przez Prymasa
Polski Kard. J. Glempa, Nuncjusza Apostolskiego abpa J6zefa Kowalczyka, abpa Mariana Przykuckiego,
bpa Andrzeja Dziubg - bylego kierownika Sekretariatu Prymasa Polski oraz o. Gabriela Bartoszewskiego
OFMCap. i ks. Mirostawa Kreczmariskiego z Sekretariatu Prymasa Polski. Wszystkim bardzo dzickuj¢ za
okazana mi zyczliwos$¢ i zaufanie. W artykule przypisy stosuj¢ tylko w przypadku cytatéw i informacji
pochodzacych z innych Zrodet niz w/w.

2 S. Mizerski, "Trudno byé prymasem Glempem", Polityka 18 X1I1 1999, nr 51.

? "Czlowiek, ktory szuka bezposredniosci” Wywiad z prymasem Polski kard. J6zefem Glempem, Ga-
zeta Ostrowska 22 1X 1996.
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Nowy Prymas nalezal do najblizszych wspd&ipracownikéw kard. Wyszynskiego.
Chlubnie odbyt studia prawnicze w Rzymie. Doktoryzowat si¢ w Lateranum u znakomi-
tego kanonisty o. prof. Pietro Tocanela, franciszkanina konwentualnego. Nadto ukoficzyt
Studium Rotalne (uzyskat tytul adwokata Roty Rzymskiej) i Studium Administracji Ko-
$cielnej przy Kongregacji Soboru. Kard. Aurelio Sabattani wspominal, ze gdy byt profeso-
rem w Studium Rotalnym, miat studenta Polaka o nazwisku Glemp, i byt to najlepszy
student, jakiego miat w swojej dziesigcioletniej pracy profesorskiej.® Ks. Glemp od
1967 r., przez 12 lat pracowal w Sekretariacie Prymasa Polski jako kapelan i sekretarz na
archidiecezj¢ gnieznienska. Juz po S latach, w 1972 r. otrzymat godnos¢ pratacka — papie-
skiego kapelana honorowego. W 1976 r. zostat kanonikiem gremialnym kapituly pryma-
sowskiej w GniezZnie.

W niektorych kregach koscielnych spodziewano sie, ze zostanie biskupem. W 1975 1.
— w kotach zblizonych do kurii gnieznienskiej méwiono, ze jest jednym z kandydatéw na
biskupa pomocmczego w Gnieznie (biskupem zostal ks. prat. Jan Michalski, wikariusz
generalny) Po latach okazalo sie, ze byt w tymze roku kandydatem na arcybiskupstwo
wroctawskie (wakujace po zgonie kard. Bolestawa Kominka), ktérego przedstawit rzado-
wi kard. Wyszynski, po odrzuceniu 7 wczesniejszych kandydatur. Dekret z 31 XII 1956 o
organizowaniu i obsadzaniu stanowisk koscielnych stanowit bowiem, ze mianowanie na
stanowiska arcybiskupéw, biskupéw diecezjalnych, koadiutoréw z prawem nastgpstwa
wymaga uprzedniego upewnienia sig, czy przeciw osobom , ktére maja by¢ mianowane na
te stanowiska, nie zachodzg uzasadnione zastrzezenia rzadu. W stosunku do kandydatury
ks. pral. Glempa rzad zajat stanowisko negatywne (rzad zgodzit si¢ dopiero na 10 kandy-
data, bpa Henryka Gulbinowicza, administratora apostolskiego w Biatymstoku). Odmowe
akceptacji kandydatury ks. Glempa uzasadniono brakiem jakiekolwiek doswiadczenia w
kierowaniu jednostka administracyjng Kosciota. Kard. Wyszynski stanowczo przeciw
takiej opinii zaprotestowal, m.in. napisal w liscie do premiera Piotra Jaroszewicza: ,Nie
ma bodaj lepszego pola do zebrania dosw1adczen w dziedzinie administracji koscielnej
jak praca w (...) Sekretariacie [Prymasa Polskl]” W 1977 r. kard. Wyszynski przedstawit
ks. pral. Glempa jako jednego z trzech kandydatéw na stolice arcybiskupia w Poznaniu
(wakujaca po Smierci abpa Antoniego Baraniaka). Rzad tym razem raczej nie stwarzal
trudnosci, natomiast sprawa nominacji nowego arcybiskupa poznanskiego ulegta pewnej
zwloce w Stolicy Apostolskiej, m.in. z powodu choroby i zgonu Pawta VI, i dokonat jej
dopiero nowy papiez Jan Pawet I w 1978 r. (arcybiskupem poznanskim zostat bp szcze-
cinsko-kamienski Jerzy Stroba). Dopiero w 1979 r. doszlo do nominacji ks. prat. Glempa
na biskupa warminskiego (po zgonie bpa J6zefa Drzazgi). Konsekracja odbyla si¢ w kate-
drze prymasowskiej w Gnieznie 21 IV 1979 w Gnieznie i dokonat jej kard. Wyszynskie-
go. Ks. prat. Glemp byt ostatnim biskupem konsekrowanym przez kard. Wyszyniskiego.

Niektérzy ,,przepowiadali” ks. pral. Glempowi, ze zostanie Prymasem Polski. Bodaj w
1974 r. ks. dr Marian Aleksandrowicz z Gniezna, historyk i archiwista, kolega z serhina-
rium, obserwujac ,,zauroczenie™ kapelana prymasowskiego postacia kard. Edmunda Dal-
bora — pierwszego Prymasa Polski Odrodzonej, powiedzial zartobliwie: ,,Wiesz gdy zo-

* Z. GROCHOLEWSKI, "Kardynat J6zef Glemp w Kurii Rzymskiej", w: Dwadziescia lat postugi pryma-
sowskiej, dz. cyt., 88.

51, P[IETRZAK], "Prymas z Gniazda Orla Bialego", Slowo Powszechne 11-13 IX 1981 (cyt. dalej Stowo
Powszechne).

§ P. RAINA, Sprawa obsadzenia metropolii wroctawskiej. Eskapady wiadz PRL, Pelplin 2003, 71-90.
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staniesz... to bedziesz wygladat jak Dalbor” W lutym 1976 r. podczas bytnosci ks. pral.
Glempa w Ostrowie Wielkopolskim na uroczystosm 50-lecia zgonu kard. Dalbora takze
piszacy te stowa ,,wieszczyl” mu prymasostwo.” Oczywiscie, od tych i zapewne innych
,,kameralnych” opinii, wazniejszy byt artykut jezuity o. Huberta Holzera w praSIe SZW&_]-
carskiej, poswiecony analizie sytuacji Kosciola w Polsce, w ktorym wyrazit opinig, ze
pratat Glemp prawdopodobnie bedzie nastgpca kard. Wyszynsktego Po konsekracji ks.
prafata Glempa na biskupa uczestnicy obiadu w patacu prymasowskim w Gnieznie us%y-
szeli znamienne stowa kard. Wyszynskiego: ,,Bywato w historii, ze z Gniezna szlo si¢ na
Warmie, ale tez bywalo, ze z Warmii przychodzono do Gniezna”. Blskupstwo warmin-
skie w dawnej Rzeczypospolitej uwazane bylo za jedno z najprzedniejszych, biskup byt
rownoczes$nie ksigciem warminskim. Az 5 biskupéw warminskich zostalo arcybiskupami
gnieznienskimi, prymasami Polski.

Kard. Glemp w kilku wywiadach ujawnit pewne szczegdly swojej nominacji na Pryma-
sa Polski.'® Zawdzieczat ja w sporej mierze swemu poprzednikowi. Kard. Wyszynski jesz-
cze za zycia przediozyt Ojcu sw. Janowi Pawlowi Il list¢ kandydatéw do prymasostwa, ze
wskazaniem na bpa Glempa. Mial tez prosi¢ papieza o taki wybor papieza w ostatniej
rozmowie telefonicznej. Za wyborem bpa Glempa — zdaniem kard. Wyszynskiego —
przemawiala jego dobra znajomosc¢ obu archidiecezji gnieznienskiej i warszawskiej, naby-
ta w czasie pracy w Sekretariacie Prymasa Polski, takze orientacja w sprawach Kosciota
powszechnego uzyskana podczas studiéw w Rzymie. Bulla nominacyjna z 7 V]I 1981 I.
podkreslita gorliwo$¢ duszpasterska, jaka okazal bedac biskupem warminskim."' Kard.
Franciszek Macharski, ktéry po zgonie kard. Wyszynskiego tymczasowo sprawowat
funkcj¢ przewodniczacego Episkopatu, w czerwcu 1981 r. na polecenie Stolicy Apostol-
skiej przeprowadzit poufng konsultacj¢ co do wyboru nowego Prymasa Polski. Kazdy z
biskupow ordynariuszy mial wskaza¢ kandydatéw na ten urzad. Wynik konsultacji pozo-
staje w tajemnicy. Zdaniem kard. Glempa czgs¢ biskupow widziata w nim nastgpce kard.
Wyszynskiego. Kim byli pozostali kandydaci? W kregach koscielnych méwiono potem o
aspiracjach prymasowskich sekretarza episkopatu bpa Bronistawa Dabrowskiego, orioni-
sty. Rzeczywiscie, kard. Wyszynski uwazal go, przynajmniej przez jakis czas, za najlep-
szego sukcesora. W 1963 r. spodziewajac si¢ powtérnego aresztowania lub naglej $mierci,
w sytuacji napigtych stosunkéw koscielno-paristwowych, poruszyt w rozmowie z Pawlem
VI sprawe swego nastepcy. Zapowiedzial ztozenie tzw. terno w nastgpujacym sktadzie: bp
B. Dabrowski, bp Jerzy Modzelewski- biskup pomocniczy w Warszawie, bp Jerzy Stroba
— biskup pomocniczy w Gorzowie. Gdyby nie bylo mozliwe zamianowanie nowego Pry-
masa, radzit ustanowic Jednego admlmstratora apostolskiego dla Gniezna i Warszawy,
mianowicie bpa qurowsklego W 1981 r. wérdd kandydatéw na nastgpce kard. Wy-
szynskiego na pewno byt bp Dabrowski, nie liczyt si¢ juz choéby z racji wieku bp Modze-

7 Stowo Powszechne 11-13 IX 1981.

% "Patrze¢ na znaki czasu i wshuchiwaé si¢ w nar6d” Rozmowa (...) z abp. J6zefem Glempem, Pryma-
sem Polski, Zycie Warszawy 10 VII 1981 (cyt. dalej Zycie Warszawy), Gazeta Ostrowska 22 X 1996.

¥ Stowo Powszechne 11-13 IX 1981.

' Najpierw w cyt. wywiadzie dla Gazety Ostrowskiej, potem w wywiadach dla Katolickiej Agencji In-
formacyjnej: Wierze, ze Opatrzno$¢ Boza czuwa nade mna, 18 VI 2001, Budzi nadziej¢ i odwage, 7 X
2003, teksty wywiad6éw dla KAI w internecie, strona Sekretariatu Prymasa Polski (cyt. wywiad dla KAI).

' Tekst bulli, Wiadomosci Archidiecezjaine Warszawskie, 71(1981) 1r 10.
2 P. RANA, Rozmowy z wiadzami, t. 1, s. 13.
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lewski (miat 76 lat), nie wiadomo, czy w terno byl abp poznanski Stroba (mial 61 lat),
natomiast méwiono tu i 6wdzie o bpie opolskim Alfonsie Nossolu (48 lat). Dlaczego kard.
Wyszynski zmienil preferencje kandydatéw w stosunku do 1963 r., tego nie wiadomo.
By¢ moze liczyt si¢ wiek bpa Glempa, ktory miat 51 lat i byl mlodszy o 12 lat od bpa
Dabrowskiego, liczacego 63 lata. Taki wybor, przy niestablilnej sytuacji Kosciota w Pol-
sce, poniekad gwarantowat diuzsze rzady prymasowskie. Rok péZniej bp Dabrowski mia-
nowany zostat arcybiskupem tytularnym.

30 VI 1981 r. bp Glemp przyby!t do Rzymu na czele pielgrzymki dzigkczynnej kapta-
néw obchodzacych z nim wspélnie 25 lecie $§wiecei kaptanskich oraz pielgrzymki z
Warmii na uroczystosci 400-lecia zgonu kard. Stanistawa Hozjusza. Po przylocie spotkat
si¢ w Kolegium Polskim z kard. Macharskim, ktéry dzien wczesniej przylecial do Rzymu.
Ten zakomunikowat bpowi Glempowi, ze Ojciec $w. postanowﬂ go zamianowac Pryma-
sem Polski, i odebrat zgode nominata na przyjgcie tej godnosci." Sekretariat Stanu Stolicy
Apostolskiej zawiadomil bpa Glempa o nominacji pismem z 3 VII 1981 r. Dokonano jej
nie przedstawiajac kandydatéw rzadowi, bowiem od czasu wyboru Jana Pawila Il dekret z
1956 r. w praktyce nie by} stosowany. Nazajutrz, 4 VII, nowy Prymas zostat przyjety
przez Ojca $w., ktory po zamachu z 13 V 1981 r. przebywat jeszcze w klinice Gemelli.
Nominat potwierdzil swojg zgode. Ojciec $w. rozmawial z nowym prymasem diugo.
»Zlecit mi, abym przejqi pos{ugq po Prymasie Wyszynsklm i wskazal, abym szed{ jego
droga. Otrzymalem réwniez ten sam zakres uprawnien, co méj poprzednik™'* Papiez
dokonujac nominacji bpa Glempa na Prymasa Polski przychylit si¢ do zyczenia kard.
Wyszynskiego.

Prymas Glemp powiedzial potem dziennikarzom, ze nie spodziewa% si¢ nominacji na
prymasa. W czasie studiow rzymskich marzyl o pracy duszpasterskiej i naukowej ,.Byl-
bym szczgsliwszy, gdybym zostat profesorem, ale okazato sig to niemozliwe” * Po zawe-
towaniu przez rzad jego kandydatury na biskupa myslat o otwarciu przewodu habilitacyj-
nego z prawa rzymskiego (rozpocza! pisanie rozprawy o Restituto in integrum, pod kie-
runkiem prof. Henryka Kupiszewskiegom, i zgromadzit pokazny zespot zrodet z prawa
rzymskiego) oraz etatowej pracy naukowo-dydaktycznej na Akademii Teologii Katolic-
kiej w Warszawie (dotad prowadzit na tej uczelni zaj¢cia zlecone).

6 VII 1981 r. nowy Prymas Polski wrécit samolotem z Rzymu do kraju, a trzy dni
pozniej, 9 VII 1981 r. objat rzady w obu archidiecezjach, zgodnie z zyczeniem papieza,
aby uczynil to niezwlocznie po ogltoszeniu nominacji. Papiez Jan Pawet 11 powiadomit
,»Rodakéw” o nominacji nowego Prymasa specjalnym listem wystosowanym do kard.
Franciszka Macharskiego 7 VII 1981 r., co bylo wydarzeniem bez precedensu. Napisal w
liscie: ,,Wybdr biskupa jest zawsze zadaniem doniostym, dla ktérego Kosciét w pokorze i
w modlitwie uprasza swiatta samego Ducha Swigtego i Jego mocy. W wypadku nastep-
stwa na Prymasowskiej stolicy gnieZnienskiej, zlaczonej z arcybiskupia stolica w War-
szawie — zadanie to ze zrozumiatych wzgleddw jest szczegdlnie donioste. 1 dlatego tez
wraz z moimi braémi w Episkopacie polskim staralem si¢ szuka¢ w pokornej modlitwie

'3 ). GLEMP, Slowo Boze nad tynq, Wybor przeméwien i homilii 1979-1981, Olsztyn 1991, 249 (czyn-
nosci pasterskie).
4 Wywiad dla KAI 7 X 2003.

15 Zycie Warszawy 10 VII 1981; R. BOYES, "Orgdownik pokoju wérdd protestujacych”, The Times 21 11 1985,
przedruk: Zeszyty Dokumentacyjne, Polska Agencja Prasowa, 19(1990) nr 3-4.
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pomocy Ducha Swietego a nie watpig takze i w to, ze towarzyszyta nam nie mniej zarliwa
modlitwa wielu, wielu ludzi na naszej ziemi prawdziwie mitujacych Kosciét”. Przestawia-
jac nowego Prymasa Polski napisal znamienne stowa, Ze zostat on najpierw ,,postany do
Kosciota warminskiego (...) mogac sie przysposabiaé¢ w ten sposéb do tych o wiele rozle-
glejszych zadan pasterskich, ktére obecnie majg si¢ sta¢ jego powolaniem” Z objgciem
zas stolic arcybiskupich w GnieZnie i Warszawie: ,,otwiera si¢ przed kazda z tych stolic a
posrednio takze przed catym Kosciolem w Polsce — nowy rozdzial, ktéry bedzie stopnio-
wo zapisywany pod przewodnictwem nowego Pasterza” 1o

2. Dziedzictwo 1 wizja prymasostwa

Prymas Glemp pierwszy ingres odby} do katedry prymasowskiej w Gnieznie 13 IX
1981 r., potem dopiero do katedry w Warszawie 24 IX 1981 r. W liscie wydanym z okazji
tego ingresu napisat: ,,Nie sposob pomina¢ faktu, ze wstgpujacy do $wiatyni biskup gniez-
nieniski wpisuje si¢ na koncu katalogu dlugiej serii biskupéw, jako osiemdziesiaty arcybi-
skup metropolita gnieznienski i jako pigédziesiaty szosty Prymas Polski. Na czele tej listy
stoi blogostawiony Radzim-Gaudenty — a lista otwiera si¢ ku nowym prymasom, ku no-
wym ingresom, bo przeciez Kosciét idzie w przyszlos¢ — a Panem przyszlego wieku jest
Jezus Chrystus” 17 Zachowat tradycyjne oznaki prymasowskiej godnosci: noszono przed
prymasem potréjny krzyz prymacjalny (legacki), ale tylko na terenie archidiecezji gniez-
nienskiej i warszawskiej (w czasach przedrozbiorowych w calej Rzeczypospolitej), Pry-
mas Polski, nie bedac jeszcze kardynaltem, uzywal w kraju purpurowego stroju kardynal-
skiego, tacznie z piuska i biretem (poza krajem, takze Watykanie, prymas Glemp nosit
jednak tylko ,fiolety” biskupie).'® Nie bylo klopotéw z precedencja. Kard. Franciszek
Macharski zaraz ustapil ,,pierwszenstwa” nowemu Prymasowi Polski, zgodnie z tradycja
polska, chociaz precedencja ko$cielna wlasnie jemu sie nalezala, jako jedynemu wéwczas
kardynatowi w Polsce. Dziedzictwo tradycji prymasowskiej podkreslat takze prymas
Glemp uzywajac w uroczystych momentach historycznych insygniéw. Tak bylo podczas
ingresu gnieZnienskiego, ale tez w Ostrowie Wielkopolskim na po$wigceniu pomnika
Prymasa Polski kard. Mieczystawa Halki Ledéchowskiego w 1984 r. Powiedzial wow-
czas: ,,To nie tylko ta oto stuta, ktdrg nosze dzi$, uzywana ongi$ przez kard. Ledochow-
skiego. Nie tylko ten krzyz na piersiach, ktory nosit kard. Ledéchowski podczas I Soboru

"% Tekst listu w: Zeszyty Dokumentacyjne PAP, j.w.

"7 Koscielne i historyczne wymiary ingresu. List do kaplanéw i wiernych archidiecezji gnieznienskiej z
okazji ingresu do bazyliki prymasowskiej 13 IX 1981 r., w: J. GLEMP, Nauczanie pasterskie 1981-1982,
Poznan, 1988, 53.

'® Prymasi Polski nosili stréj purpurowy, na podobieristwo kardynalskiego, przynalezny papieskim le-
gatom urodzonym, ktdra to godnos¢ otrzymali w 1515 r. Poniewaz praktyka ta potem ustala, z nieznanych
przyczyn, w 1749 r. uzyskano stosowny przywilej papieza Benedykta XIV, w ktérym zastrzezono: ,.excepto
tamen pileo rubri seu purpurei coloris” (J. KORYTKOWSKI, Arcybiskupi gnieznieriscy, prymasowie i metropo-
lici polscy od roku 1000 az do roku 1821, Poznan 1888, t. I, 125). Niektérzy autorzy odnosza owo zastrze-
zenie nie do kapelusza, ale piuski, czy nawel biretu, co jest chyba blgdne, gdyz prymasi Polski w XVIII w.,
Juz po otrzymaniu wspomnianego przywileju, nosili piuske purpurowa, jak $wiadcza ich 6wczesne portrety.
Wiadomo tez, ze XIX w. takq piuske nosit prymas Mieczystaw Halka Ledéchowski nim zostal kardynatem.
Co wigcej, prymas Ledochowski uzywal purpury w Rzymie, podczas I soboru watykariskiego. (W. KLIMKIE-
WICZ, Kardynat Leddchowski na tle swej epoki 1822-1902, t. 111, 124, 444); o krzyzu prymacjalnym zob. J.
Nowackl, "De archiepiscopi gnesnensis dignitatae ac praerogativa primatiali”, CTh 18(1937), 648.
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Watykanskiego, a kard. Wyszynski podczas 11 Soboru Watykanskiego. Ale to Jest dziedzic-
two ducha, ktére sobie wzajemnie przekazujemy w naszej wspdlnocie w1ary ® Czut sig
przede wszystkim sukcesorem ostatnich, powojennych prymaséw Polski: kard. Augusta
Hlonda i kard. Stefana Wyszynskiego. Powiedzial o tym zaraz w pierwszych swoich wy-
stapieniach w GnieZnie i Warszawie 9 VII 1981 r., a potem wielokrotnie powtarzat. Emo-
cjonalny zwiazek z Prymasem Wyszynskim byt zrozumiaty. Wyznat nawet: ,,Trudno mi
nazwac si¢ jego nastepca, bo byl mi bliski, byt dla mnie ojcem, uczytem si¢ od mego wielu
rzeczy” 2° Co do kard. Hlonda, ktérego nowy Prymas nigdy nie widzial, to poczucie szcze-
golnego zwiazku wynikato przede wszystkim z potegi tradycji ,,prawdziwego meza Boze-
go”, jaka po nim pozostala, oraz §wiadomosci jego historycznych, $miatych dokonan. 2

Nowy Prymas Polski zewnetrznie prezentowat si¢, po ,,majestatycznym” poprzedniku,
jako czlowiek skromny. Odpowiadajac na powitanie w rezydencji prymasowskiej w War-
szawie 9 VII 19891 r., ktére odbylo si¢ w natloku dziennikarzy i atmosferze wydarzenia
medialnego, powiedzial: ,,Moje wejécie prymasowskie odbywa sie w pigknej stolicy,
troche w zgietku. Pragnatbym, azeby moje postugiwanie — jako prymasa — dokonywato
si¢ w ciszy i pokoju, bym moégt spemi¢ stuzbg Kosciotowi i Narodowi bez nadmierne;j
wrzawy. Mysle bowiem, ze laska Boza, _lakat ma szafowac¢ Koscidl, bardzo lubi pokéj, tad
i te wewnetrzna cisze, ktorej potrzeba” *~ Kilka dni pézniej w wywiadzie dla tygodnika
Polityka, gdy dziennikarz zapytal, jak zamierza, po Prymasie Tysiaclecia, wprowadzi¢
Koscidt w Polsce w XX1 wiek, odpart: ,,Oho, jeszcze mamy kawal czasu do XXI wieku.
Wocale nie przypuszczam, bym miat wprowadza¢ Kosciét polski w nastgpne tysiaclecie.
Pragne tylko kontynuowac to, co zrobit wielki Prymas. Ja, maly prymas, chcialbym p6jsé
jego sladem, o ile mozna, w nowych warunkach. Chciatbym rozwina¢ kolegialnosé, wshu-
cha¢ sie w to, co jest w Narodzie. Nie chce narzucaé swej indywidualnodci, ale postaram
sie by¢ wierny. (...) Nie mam osobistych aspiracji, wydaje mi sie, ze jestem cziowiekiem
prostym”

Wyczuwalo si¢ jednak w tych wypowiedziach zapowiedZ zmiany stylu dziatania, kt6ra
niecbawem wyrazniej sformulowat w wywiadzie dla Tygodnika Solidarnosé: (...) kazdy ma
wilasny styl dziatania. Zalezy to od wlasnego rozeznania, wiasnych predyspozycji, od
dobierania sobie wspétpracownikéw, od tego, co dyktuja znaki czasu. Kard. Wyszynski
byl wielka indywidualnoscia, czlowiekiem ogromnej woli, doswiadczenia i intuicji roze-
znania sytuacji. Mial wielkie charyzmaty. Dzi$, kiedy ja to podejmuje, czasy s3 inne. Tak,
czasy sa inne. On przyszedt na czas od 1948 do 1981 roku. To byt pewien ‘okres jedno-
znaczny. Ja przychodzg na inny okres i — jezeli Pan Bég mi pozwoli — musze liczy¢ na
pomoc innych, na szukanie wspolpracownikéw, na to, co nazywamy kolegialnoscia.

' "Wielki duch wyrasta z dziedzictwa trudnej i bolesnej przeszlosci” Homilia wygloszona podczas
uroczystosci poswiecenia pomnika, 30 IX 1984, Zycie i Mysl 1985 nr 4, 129. N

20 »przychodze w duchu wielkiej przesziosci ku przysziosci”. Homilia podczas pierwszego spotkania a
mieszkancami Gniezna, 9 VII 1981, w: J. GLEMP, Nauczanie pasterskie 1981-1982, dz. cyt., 9.

*! "Kardynat Hlond — wzér chrzescijariskiej doskonatosci” List do kaplanéw i wiemnych archidiecezii
gnieznienskiej z okazji 100 rocznicy urodzin kardynata Hlonda, 10 X 1981, w: J. GLEMP, Nauczanie pas-
terskie 1981-1982, dz. cyt., 890.

22 "Potrzeba ciszy i skupienia” Przem6éwienie powitalne 9 VII 1981, J. GLEMP, Nauczanie pasterskie
1981-1982, dz cyt., 11.

2 "Chciatbym by¢ blisko tego, co si¢ dzieje" Wywiad dla tygodnika Poliryka (druk: 31 VII 1981), w:
1. GLEMP, Nauczanie pasterskie 1981-1982, dz. cyt., 26.
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Wielka pocieche¢ stanowi to, ze Episkopat, duchowienstwo, a takze i wierni okazuja mi
duzo zrozumienia, duzo zyczliwosci, modlitwy...” #

Abp Glemp pojmowal prymasostwo, méwiac jezykiem kard. Hlonda, ,,gémie” i to w
wymiarze religijnym, jak i narodowym. Bedac pierwszy raz po nominacji na Jasnej Gorze,
10 VII1981 r., powiedzial, ze postuga, jaka laczy si¢ z urzgdem prymasowskim dotyczy
catego kraju i pragnie, wzorem kard. Wyszyniskiego, zabiegaé¢ o jednos¢ narodu. ,,W imig
tej jednosci narodowej bgdziemy wzlpracowywaé nasze jutro, nasza przyszios¢. Daj Boze
z kazdym dniem pomysiniejsza.”.>> Podczas pozegnania w Olsztynie, stwierdzit 15 VII
1981 r.: ,,(...) serce Prymasa Polski musi by¢ szeroko otwarte na wszystkich Polakéw, i z
tego serca i mitosci do wszystkich Prymas bedzie zdawat sprawe przed Bogiem i przed
Polska™ Prosit o modlitewne wsparcie, aby ,,opier%iqc si¢ na glebokich wartosciach chrze-
Scijanskich mdgl rozwiazywaé sprawy spoteczne™. ¢ Nastegpnego dnia thumaczyt: ,,Prymas
to znaczy Kosciét (...) To jest centrum, na ktérym majq sie skupi¢ i mysli i troski. To ma
by¢ ognisko, z ktorego maja iS¢ impulsy. (...) To jest wielkie dziedzictwo naszej przeszio-
Sci (...). Ale do stowa "prymas" dolaczamy przymiotnik "polski”, rzeczownik "Polski”, a
wiec nalezacy do Ojczyzny (...). A wiec Kosciét i naréd to znaczy Prymas Polski” ¥

Zadania prymasowskie podjat odwaimie, chociaz sytuacja w kraju byla bardzo skom-
plikowana z powodu kryzysu gospodarczego oraz wrzenia politycznego i spotecznego.
Gdy w pierwszych wywiadach pytano go, czy nie leka sie trudnosci, odpowiadat z optymi-
zmem. ,,Wcale nie jest trudno. (...) Duzo nauczylem si¢ od zmarlego Prymasa obserwujac,
jak on podejmowat ciezary. On bardzo ufal Bogu, ufat Matce Najswigtszej. (...) Tak za-
pewne podchodzi do swych obowiazkéw Papiez. Ja tez staram si¢ patrze¢ na moje zadania
w $wietle wiary. Swicty Pawel powiedzial, ze Pan Bég wybiera sobie to, co stabe i glupie. 1
cata madro$é jest w tym, by po prostu chcieé by¢ narzedziem woli Bozej, a reszte to jako$
Pan Bog musi zrobi¢”?®; albo ze spokojem: »Zdaj¢ sobie sprawe, Ze czasy sa ogromnie
trudne, ja za$ jestem czlowiekiem Kosciota: wierze i wiem, ze dla Ko$ciota wiasciwie nie
powinno by¢ czaséw ani trudnych, ani tatwych. Kazde czasy sg dobre do gloszenia tego, co
mamy glosi¢” *° Po kilku latach podzielit sig refleksja: ,,Mysle, ze prymasi, ktorzy podej-
mowali ten urzad w Polsce, mieli niekiedy wigksze trudnosci. (...) A sytuacja taka, Ze pa-
piez jest z Polski, ogromnie utatwia sprawowanie urzedu Prymasa Polski, poniewaz nie ma
potrzeby informowania stolicy apostolskiej o specyfice Kosciota w Polsce, gdyz papiez
doswiadczat jej i przezywat przez diugie lata”.’® Takiego ufatwienia postugi nie miat zaden
z poprzednich prymaséw, ale tez odtad w narodzie nie prymas, a Papiez — Rodak byl naj-
WYyZszym.

** “Niech ,,Solidamo$¢” bedzie solidarnoscia” Wywiad dla Tygodnika Solidarnosé (druk: 25 I1X 1981),
w: J. GLEMP, Nauczanie pasterskie 1981-1982, dz cyt., 47-48.

= "Jasnogorska Pani wielka nadzieja i wielka mocg” Homilia podczas pierwszej pielgrzymki do jasno-
gdrskiego sanktuarium, 10 VII 1981, w: J. GLEMP, Nauczanie pasterskie 1981-1982, dz. cyt., 13-14.

26 "Prosze o modlitewne wsparcie” Homilia podczas pozegnania z diecezja warminska, 15 VII 1981,
w: J. GLEMP, Nauczanie pasterskie 1981-1982, dz. cyt., 17.

" "Prymas Polski — dar i zobowiazania" Homilia podczas pozegnania z mieszkaficami Olsztyna, 16
VII 1981, w: J. GLEMP, Nauczanie pasterskie 1981 —-1982, dz. cyt., 19.

 Bygodnik Solidarnosé, 25 1X 1981.

* Polityka, 31 VII 1981.

* "Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus, ktéry pozwala mi do was przyby¢" Wypowiedzi podczas
konferencji prasowej przed wizyta duszpasterska w Wielkiej Brytanii, 11 11 1985, w: J. GLEMP, Nauczanie
pasterskie 1985, dz cyt., 77.
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3. Wazne funkcje 1 godnosci

Nowy Prymas Polski przejat wszystkie funkcje sprawowane przez poprzednika. Zostat
arcybiskupem metropolita gnieZnienskim i warszawskim z rezydencja w Warszawie.
Bulla nominacyjna z 7 VII 1981r. faczyta bowiem unig personalng ,,na ten raz” stolice
arcybiskupie w Gnieznie i Warszawie, zawieszajac po raz trzeci uni¢ wieczysta stolic
arcybiskupich Gniezna i Poznania, ustanowiong w 1821 r. W sytuacji braku petnej norma-
lizacji stosunkéw migdzy panstwem i Kosciolem oraz nieobecnosci nuncjusza apostol-
skiego w Polsce, zwrocil sie do Stolicy Apostolskiej o udzielenie mu jako Prymasowi
Polski specjalnych uprawnien (ze zgonem kard. Wyszynskiego dotychczasowe uprawnie-
nia wygasly). W odpowiedzi Stolica Apostolska nadata mu pismem Sekretarza Stanu z
16 IX 1981 r. w petnomocnictwa szczegdlne (facultates peculiares). Dodatkowe upraw-
nienia otrzymat jeszcze dwukrotnie; pismami Sekretarza Stanuz 7111982 .1 10T 1982 .
Te ostatnie uprawnienia udzielone zostaty z powodu utrudniert spowodowanych trwaniem
stanu wojennego w Polsce. Papiez Jan Pawet 1] juz podczas rozmowy z nowym Pryma-
sem w klinice Gemelli powierzyl mu opiek¢ duchowa nad Polakami i Polonig za granica.
Polecil zajaé si¢ przede wszystkim Polakami w ZSRR. Decyzj¢ Ojca $w. ustanowienia
Prymasa Polski opiekunem duszpasterstwa emigracji polskiej potwierdzit Sekretarz Stanu
pismem z 12 XI 1985 r. Wg éwcezesnego statutu Konferencji Episkopatu Polski kazdora-
zowy Prymas Polski byt przewodniczacym Konferencji Episkopatu Polski. Stad Prymas
Glemp zaraz objat przewodnictwo Rady Giéwnej Episkopatu (pierwsze posiedzenia: Pre-
zydium Rady Giéwnej 14 VII 1981, Rady Giownej 13 VIII 1981 r.) i Konferencji Episko-
patu Polski (pierwszy raz przewodniczy} obradom 14-15 IX 1981 r. w Gnieznie).”'

Nadto zostat delegatem specjalnym Stolicy Apostolskiej, z prawami ordynariusza, ka-
tolikéw obrzadkéw wschodnich w Polsce, tj. bizantyjsko-ukrainiskiego czyli greckokato-
lickiego, ormianskiego i bizantyjsko-stowianskiego (neounickiego), dekretem Kongregacji
dla Kosciotéw Wschodnich z 18 IX 1981 r. Prymas przestat by¢ ordynariuszem grekoka-
tolikéw w 1991 r. (w zwiazku z nominacja biskupa przemyskiego obrzadku greckokato-
lickiego), natomiast pozostat nim dla katolikéw innych rytéw wschodnich.

QOd 1919 r. kazdy prymas Polski zostawat kardynatem. Papiez Jan Pawet Il mianowat
prymasa Glempa kardynalem prezbiterem 2 11 1983 r., przydzielajac mu kosciét tytularny
NMP na Zatybrzu. W przesztosci byt to kosci6t tytularny kard. Hozjusza i kard. Wyszyn-
skiego, ale tez przyszlych papiezy Pawla IV, Leona XI, Aleksandra VIII, Leona XIL"
Kard. Glemp w okolicznosciowej odezwie do wiernych napisal: , Kreacja kardynalska
polega na wlozeniu takich szat i odznaczen, do ktérych stosuje si¢ okreslenie ,,dostojnos¢”
[tac. Eminencja, takze wyniostos¢, doskonatos¢, 1630 Urban VIII]. Swiat lubi dostojnosé,
a Kosciot zyje w tym $wiecie. Prawdziwa jednak dostojnosé nie wynika z szat. Szaty maja
by¢ znakiem takiego dostojefistwa, ktére usposabia noszacego je do catkowitego poswie-
cenia si¢ i gotowosci ofiary dla Chrystusa. Chrystus, kiedy$ ,,na posmiewisko purpura
odziany”, dzis zyje przede wszystkim w ubogich i cierpiacych.” Zapewnial, ze podczas
kreacji, stojac przed Ojcem $w., bedzie myslal ,,0 Polsce — OjczyZznie Papieza, o naszych

3! J. GLEMP, Pietnascie lat postugi prymasowskiej [Czynnosci pasterskic 1981-1995), Warszawa 1997,
15-17.

3 E CRISTOFORY, Storia del Cardinali di Santa Romana Chiesa, Roma 1888, 55-60.
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troskach i cierpieniach, o naszym Kosciele, ktéry ma uswigca¢ Polske” * Nominacja

miata swoista wymowe, gdyz nastapita w okresie, gdy w Polsce i za granicg niektore kota
rozpowszechnialy informacje o dezaprobacie papieza wobec polityki prymasa w stanie
wojennym.

4. Dokonania Prymasa

Abp Glemp zaczat sprawowa¢ funkcje Prymasa Polski w sposob bardzo dynamiczny.
Byt bardzo otwarty na kontakty z ludZmi i $rodowiskami, nieraz nawet odleglymi do Ko-
$ciota.®® Prymas w Polsce posiadat szczeg6lna pozycje w narodzie wynikajaca z tradycji
dawnych prymaséw - interrexéw i ojcow ojczyzny. To dziedzictwo oczywiscie mialo
wymiar duchowy, ideowy, ale w momencie kryzysu w panstwie nawet rezim komuni-
styczny, nie pierwszy raz, szukat ,ratunku” u prymasa, aby pomdgt zazegna¢ konflikty.
Prymas Glemp musial wigc zaraz zdawac¢ egzamin z powinnosci Ojca Ojczyzny i ducho-
wego interrexa. Gdy zawiodly jego mediacyjne wysitki i ogloszono stan wojenny, robit
wszystko, aby zapobiec rozlewowi krwi, zmniejszy¢ skale represji, doprowadzi¢ do przy-
wrocenia choéby podstawowych swobdd, a w koncu walnie popart proces demokratycz-
nych przemian, ktéry doprowadzit do odzyskania przez Polsk¢ suwerennosci. Cierpliwie,
ale uparcie dazyt do celu, wierzac, iz nie konfrontacja, a mediacja jest skuteczniejszym i
lepszym $rodkiem. Nieraz taka taktyke postgpowania krytykowano, zapominajac o jego
celu. W dziataniach tych korzystatl z doradztwa m.in. Prymasowskiej Rady Spolecznej
(wzorowanej na przedwojennej Radzie Spotecznej przy Prymasie Polski), ktéra powotat
dwukrotnie w 1981 i w 1986 r. (na kadencje 4 lat).

Od 1981 r. obecnos¢ Prymasa w zyciu publicznym wzrosta niepomiernie. Stalo si¢
zwyczajem, ze sktadaja mu wizyty przedstawiciele najwyzszych wladz polskich, dyplo-
maci akredytowani w Warszawie, zagraniczne osobistosci zycia publicznego goszczace w
Polsce. Prymas, jak przed wiekami, celebruje od 1989 r. nabozefistwo na otwarcie Sejmu i
Senatu, uczestniczy w spotkaniach optatkowych postéw na Sejm i senatorow, ksztaftuje
si¢ zwyczaj nabozenstwa, z celebrg prymasowska, z okazji objecia urzedu Prezydenta
Rzeczypospolitej. Prymas bierze udziat w najwazniejszych uroczystosciach panstwowych
z precedencja po Prezydencie RP, a przynajmniej po Prezesie Rady Ministrow. W czasie
wizyt zagranicznych skiada wizyty przedstawicielom najwyzszych wladz panstwowych.

Najwazniejszym zdaniem prymasa bylo jednak stanie ,,na strazy sumienia narodu”
Oczywiscie dzielit to zadanie z biskupami, przemawiajac do narodu wspdlnymi listami
pasterskimi Episkopatu. Utrwalita si¢ jednak tradycja, ze prymas zwraca si¢ do narodu
w kazaniach na wielkich uroczysto$ciach maryjnych na Jasnej Gérze (3 maja, 151 26
sierpnia) i podczas uroczystosci ku czci sw. Stanistawa bpa w Krakowie na Skalce,
nadto w oredziach telewizyjnych wyglaszanych z okazji swiat Bozego Narodzenia i
Wielkiej Nocy. W wystapieniach tych prymas z reguty dotyka aktualnych probleméw
narodowych.

M “Powotanie do stuzby Kosciotowi powszechnemu” Stowo do wiemnych archidiecezji gnieznienskiej
i warszawskiej z okazji kreacji kardynalskiej, 2 II 1983 r., w: J. GLEMP, Listy pasterskie prymasa Polski
1981-1996, Poznan 199, 53.

* Dokonania Prymasa Glempa najpelniej przedstawione przez kilkunastu autoréw w ksigdze jubi-
leuszowej pt. Dwadziescia piec lat postugi prymasowskiej kardynata Jézefa Glempa, dz. cyt.
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Jako opiekun duchowy emigracji polskiej odwiedzit prawie wszystkie skupiska polskie
i polonijne na $wiecie, w tym takze na terenie bytego ZSRR, niektére nawet po kilka razy,
czego nawet kard. Hlond nie zrobil. Co roku kierowat do emigracji zyczenia bozonaro-
dzeniow%i noworoczne, Czesto wydawat listy pasterskie do Polonii w krajach, ktére od-
wiedzal.

Prébowatl polepszy¢ stosunki miedzy Stolica Apostolskg a prawostawiem moskiew-
skim, a takze doprowadzi¢ do pojednania polsko-rosyjskiego. Juz na poczatku 1985 r. na
Zachodzie przypuszczano, ze papiez Jan Pawetl Il zdecydowat si¢ powierzy¢ kard. Glem-
powi specjalng role w polityce wschodniej Watykanu. Skoro Ojciec $w. nie moze uda¢ si¢
do Moskwy , to moze uczyni to Prymas Polski.”” Okazja do podrézy mogh byé jubileusz
1000-lecia chrztu Rusi w 1988 r. Prymas pytany, czy uda sig wowczas do Moskwy, odpo-
wiedzial, ze nie wie, ale wyrazit zyczenie, aby z okazji wspomnianego jubileuszu obraz
Madonny Jasnogorskiej mégt pojecha¢ do Kijowa i Ostrej Bramy.’B Prymas istotnie w
1988 r. pojechat na uroczystosci jubileuszowe do Moskwy jako delegat Stolicy Apostol-
skiej. Doprowadzit do pewnego poprawienia stosunku prawostawia do katolikéw oraz uzy-
skat zgode oraz odbycie przez siebie podrézy duszpastersko-ekumenicznych w ZSRR 1 wy-
stanie ksi¢zy katolickich do pracy duszpasterskiej na tym terenie. Byl to przelom w sytuacji
katolikéw, w sporej mierze Polakdéw. W rezultacie prymas odwiedzit skupiska katolikéw na
Biatorusi, a juz po rozpadzie ZSRR — w Rosji (facznie z Syberia), na Lotwie i na Litwie, w
Kazachstanie, na Ukrainie. Byly to czesto pierwsze wizyty katolickiego biskupa od czaséw
rewolucji bolszewickiej, szczeg6lnie wzruszajace dla tamtejszych Polakow, ktorzy witali
prymasa Polski scielac jego drogg kobiercami z kwiatéw. W 1990 r. kard. Glemp zainicjo-
wat utworzenie zespotu pomocy koscielnej dla katolikéw w ZSRR. Prymas w 1988 r. uzy-
skat tez zgode na postawienie krzyza w Katyniu, co nastapifo trzy lata pozniej.

Prymas zabiegatl o pojednanie polsko-ukrainiskie. W sporej mierze dzigki niemu zosta-
ty zorganizowane w 1988 r. wielkie obchody greckokatolickie chrztu Rusi na Jasnej G6-
rze. Popieral utworzenie metropolii greckokatolickiej w Polsce, skiadajacej sig¢ nawet z
trzech, a nie dwéch diecezji, jak ostatecznie zdecydowano (metropolia powstata w 2006 r.).
Wspdlnie z arcybiskupem wiekszym Lwowa obrzadku bizantyjsko-ukrainiskiego kard.
Lubomyrem Huzarem doprowadzit do uroczystego pojednania polsko-ukrainiskiego, kato-
likow i grekokatolikéw, w Warszawie w 2005 r. Staral si¢ o kontynuowanie procesu po-
jednania polsko-niemieckiego. Prowadzit trudny dialog polsko-zydowski, chociaz nieraz
zarzucano mu antysemityzm.

Nie wahat sig uzy¢ swego autorytetu, aby rozproszy¢ obawy przed wejsciem Polski do
Unii Europejskiej. Powiedzial m.in. ,,Kosciét zawsze byl obecny w procesie budowania
jednosci europejskiej (...) Uni¢ Europejska traktujemy jako swego rodzaju koniecznosé
historyczng (...) Problem polega nie na odpowiedzi na pytanie: czy mamy wejs¢ do unii,
gdyz tu odpowiedz jest pozytywna, lecz na odpowiedzi na pytanie: w jakim kierunku
zmierza zjednoczona Europa. (...) Chodzi bowiem o to, czy (...) oprzemy t¢ jednosc o
chrzescijanskie zasady, jakie Europa wypracowata w ciggu wiekow. Osobiscie wierzg, ze
duchowo$¢ weZmie gore nad czystym, wasko rozumianym interesem.”

8 A. DzIUBA, 25 lat sakry. Gldwne nurty postugi biskupiej kard, Jozefa Glempa, Warszawa 2004, 31-41.
%" The Times, 21 11 1985.
3 “Dazymy do jednosci wiary" Wywiad dla Le Figaro , przedruk: Przeglad Katolicki 13 TV 1986.

# "Kosciét u progu Trzeciego Trysiaclecia® Wywiad dla KAI, 27 XII 2000, internet, strona Sekretaria-
tu Prymasa Polski.
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Od lat mlodzienczych miat szczegdlna czes¢ do §w. Wojciecha - pierwszego patrona
Polski. Ozywit i rozwinal jego kult w Polsce, m.in. zapoczatkowal perygrynacij¢ jego reli-
kwii. Marzeniem Prymasa bylo, aby $w. Wojciech ogloszony zostal jednym z patronéw
Europy. Powiedzial m.in. ,,Mamy $wiadomo$¢, ze $§wiety Wojciech wyrasta na figurg,
ktéra w Europie zaznacza swoj wielki wkiad jednoczacy. Obok $wigtego Benedykta, obok
$wietych Cyryla i Metodego, mozna $Smiato postawi¢ swigtego Wojciecha jako tego, ktory
poznat Europe i tyle trudzit si¢ do jej jednoczenia. To wlasnie migdzy Rzymem, cesarzem,
krélem Chrobrym, swiatem poganskim probowal przeciera¢ szlaki i czynit to skutecz-
nie” *° Boleénie przezyt $wietokradcza dewastacje trumienki z relikwiami $w. Wojciecha
w katedrze gniezmieniskiej dokonang w nocy z 18 na 19 11l 1986 r. Podjatl decyzj¢ nie tylko
o renowacji trumienki, ale tez o przywréceniu jej dawnej, wspaniatej oprawy, ktéra po
wojnie w zapale regotyzacji usunieto, najpierw postaci symbolizujacych cztery stany na-
rodu, podtrzymujacych trumienke, potem - barokowej konfesji. Rozpoczat przygotowania
do obchod6éw 1000-lecia smierci $w. Wojciecha.

W 1982 r. w kazaniu na Skalce w Krakowie przypomnial zapomniany i niespetniony
$lub Sejmu Czteroletniego zbudowania Swiatyni Bozej Opatrznosci, jako wotum narodu
za uchwalenie Konstytucji 3 Maja. W 1991 r., w 200-lecie Konstytucji 3 Maja i §lubu,
napisal w okolicznosciowej odezwie: ,,Swiatynie dla Najwyzszej Opatrznosci wybuduje-
my wtedy, gdy naréd wolny i demokratyczny, pracowity i madry, bezpieczny i prawo-
rzadny, widzac dzieto Opatrznosc1 w swoich trudnych dziejach, zechce Bogu wyspiewal
swoim zyciem Te Deum.*' Pigé lat pézniej, w 1996 r., podczas uroczystosci 400-lecia
ustanowienia stolicy Polski w Warszawie, zaapelowal o budowg tej Swiatyni i z wielkim
zaangazowaniem, mimo réznych przeszkod, podjat to dzieto. W 2001 r. na Polach Wila-
nowskich rozpoczgto jej budowg. Rownolegle gorliwie krzewil prawdg wiary o Opatrzno-
$ci Bozej.

Prymas Glemp jako przewodniczacy Konferencji Episkopatu starat si¢ wykonywad te
funkcj¢ nie w sposdb ,,wladczy”, ale kolegialny, czym niewatpliwie zjednat sobie ogdt
biskupdw. Posiadat jednak umiejetno$é przeprowadzenia swoich propozycji. Po latach
wspominal: ,, w poczatkach mej pracy, jako przewodniczacego, miatem duzg zyczliwosé
wszystkich biskupdw, zas kard. Macharski — jako zastgpca — przewodniczacego- okazy-
wat mi wiele subtelnej pomocy”. “ Przy innej okazji powiedzial, ze szczeg6lnie w okresie
stanu wojennego Episkopat byt bardzo zjednoczony, a on sam wiele korzystat z rad kard.
Macharskiego, abp poznanskiego Stroby, abpa wroctawskiego Gulbinowicza i bpa tédz-
kiego Jézefa Rozwadowskiego.44 Dziennikarz angielskiego dziennika The Times napisal
nawet: ,Kardynat czuje si¢ (...) demokratycznie myslacym prymasem, nie tylko steruje

0 Jednoczacy wklad $wigtego Wojciecha" Przemowienie inaugurujace sympozjum ku czci $wigtego
Wojciecha, 24 1V 1989, w: J. GLEMP, Gniezno - ciggla odnowa. Homilie i przeméwienia w katedrze
gnieznienskiej 1981-1991, Gniezno 1991, 311.

! "Sprawiedliwos¢ i mitosé to sily zwycigskie" Kazanie podczas uroczystosci $w. Stanislawa , biskupa
i me¢czennika, 9 V 1982 r., w: J. GLEMP, Nauczanie duszpasterskie 1981-1983, dz. cyt., 377-378; "Wyspie-
waé zyciem Te Deum", List pasterski z okazji dw6chsetlecia Konstytucji 3 Maja, IV 1991, w: J. GLEMP,
Listy pasterskie prymasa Polski, dz. cyt., 273.

2 A. Dz1UBA, 25 lat sakry, dz. cyt., 63-70.

3 "Koscidl nie boi sig przyszlosci, nawet trudnej” Wywiad dla KAI 16 X 2001, internet, strona Sekre-
tariatu prymasa Polski.

* Wywiad dla KAI 18 V12001.



40 JERZY PIETRZAK

sprawami Kosciola, ale przestrzega zasad consensu wypracowanego w gronie biskupow
polskich i jesli sprawia czasem wrazenie czlowieka, ktéry si¢ waha, to tylko dlatego, ze
uwaznie przystuchuje sie réznym glosom i opiniom, wywaza decyzje. W Polsce prymas
nie jest juz nikim nadzwyczajnym, jest po prostu glosem swoich biskupéw — polskiego
episkopatu” 43 Konferencja Episkopatu — zdaniem kard. Glempa - wypracowala pewien
styl obrad, a przewodniczenie wymaga przede wszystkim koncentracji nad omawianym
zagadnieniem. Dyskusje sa nieraz bardzo ozywione. Niemniej, w Episkopacie ,,poczucie
kolegialnosci jest bardzo wysokie” *® Gdy z czasem w Episkopacie roznice zapatrywan na
niektére kwestie zaczety si¢ uzewnetrzniaé, prymas traktowat to jako zjawisko naturalne:
»Rézmice w opiniach zawsze sg znakiem wolnosci. Tej wolnosci nie mozemy zacie$niac
tylko do wiernych. Takze w gronie Episkopatu czy duchowienstwa moga by¢ rézne punk-
ty widzenia. Co do istoty sprawy, to nie ma tutaj na szczg¢écie podziatéw. Naprawde Epi-
skopat jest dzisiaj jeden i duchowienstwo jest jedno. Rdznice moga by¢ i powinny by<, ale
one sprawiaja, ze si¢ uzupetniamy i ciagle jeste$my w twérczym rozwoju”

Prymas jako przewodniczacy Konferencji Episkopatu inicjowatl i nadawat ton réznym
dziataniom Episkopatu. Wobec niedostepnosci stosownych zrodel mozna tylko wskazaé
na kilka dziatan, w ktérych rola prymasa zdaje si¢ wybitna. W okresie, gdy Prymas prze-
wodniczyl Konferencji Episkopatu, nastapit ogromny rozwéj kontaktow migdzy Episko-
patem polskim a episkopatami innych krajow. Sam chetnie w tych kontaktach uczestni-
czyl. Stalo si¢ praktyka, ze w niektdrych konferencjach episkopatu Polski uczestnicza
biskupi z zagranicy. Dokonczyt budowy siedziby Sekretariatu Episkopatu Polski w War-
szawie, czuwal nad przebudowa Papieskiego Instytutu Polskiego w Rzymie.

Koordynowat przygotowania wizyt apostolskich Jana Pawia Il w Polsce, od drugiej w
1983 r. do 6smej, ostatniej w 2002 r. Zastuzy! sie dla normalizacji stosunkow koscielno-
panstwowych. Wzorem kard. Hlonda, inicjatora [ Kongresu Eucharystycznego w Polsce,
doprowadzit do zorganizowania dwdch kolejnych kongreséw w 1987 i w 2005 r. Promo-
wat odbudowe Akcji Katolickiej w Polsce, zapoczatkowana w 1996 r. Zainicjowat i do-
prowadzit do odbycia II Synodu Plenarnego w Polsce, zakonczonego w 1999 r. Przewod-
niczyl roznym ogdlnopolskim akcjom duszpasterskim, jubileuszom i pielgrzymkom naro-
dowym, m.in. juz w 1982 r. zaproponowat plan przygotowan do jubileuszu 2000 roku.*®
Konsekwentnie go realizowat oraz przewodniczyl obchodom w Polsce. To tylko dokona-
nia o charakterze ,,prymasowskim”, czyli ogélnopolskie, zapewne nie wszystkie.

5. Przeobrazenia — redukcja funkc;ji

Powrdt nuncjusza apostolskiego do Polski w 1989 r. spowodowat, ze ustata sytuacja w
ktérej Prymas Polski wyposazony byt w szczegélne uprawnienia i wykonywat funkcje
przynalezne nuncjuszowi. Sekretariat Stanu Stolicy Apostolskiej powiadomit Prymasa
Polski o wygasnigciu nadanych mu uprawnien specjalnych pismem z 20 XI 1989 r. Kard.

5 The Times, 21 11 1985
6 Wywiad dla KAI 16 X 2001

1 "By by blizej czlowieka” Wywiad dla tygodnika Idziemy i Polskiego Radia, 21 IX 2005, internet,
strona Sekretariatu Prymasa Polski.

* "Odpowiedzialnoé¢ za caty Kosciol" Stowo z okazji rozdania dyploméw naukowych, 9 VI 1982, w:
J. GLEMP, Nauczanie duszpasterskie 1981-1982, dz. cyt., 464.
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Glemp nazwal ten powrdt nuncjusza ,,0znaka normalizacji stosunkdw Polski ze Stolicg
Apostolsky” oraz -podkreslat znaczenie, jakie dla biskupé6w ma obecnos¢ nuncjusza w
Polsce. ,,Episkopat zostat odciazony a zyskal duza pomoc. Wiele obowiazkéw ,.spadto” ze
mnie jako prymasa” m.in. uprawnienia prymasa i Rady Gtéwnej Episkopatu do prowa-
dzenia procesow nominacyjnych biskupéw powrdcity do nuncjusza apostolskiego.4 Usta-
1y tez pewne nadzwyczajne struktury sadownictwa koscielnego, funkcjonujace w warun-
kach utrudnionej facznosci ze Stolica Apostolska, zorganizowane na jej polecenie przez
poprzednich Prymasow Polski kard. Hlonda i kard. Wyszynskiego, tj. Trybunal Pryma-
sowski dla spraw dispensationis super matrimonio rato et non consummato, ktéry zostat
zlikwidowany juz w 1988 r. (Sygnatura Apostolska nie prolongowala jego dziatalnosci)
oraz III instancja, tzw. polska Rota, zlikwidowana w 1992 r.

Dalsze zmiany dotyczace pozycji prymasa wprowadzita bulla Totus Tuus Poloniae
Populus Jana Pawta 11, z 25 1II 1992 r., wprowadzajaca nowy podziat diecezjalny w Pol-
sce. Zniosla ona nie tylko unie ,,wieczysta i rownorzedng” stolic arcybiskupich w Gniez-
nie i Poznaniu, ale takze uni¢ personalng ,,na ten raz”, istniejaca miedzy stolicami arcybi-
skupimi w Gnieznie i Warszawie. W zwiazku z tym uregulowala na nowo kwesti¢ tytutu
prymasa Polski. Postanowienia bulli w tej mierze byly lakoniczne. Stanowila tylko, ze
tytut Prymasa Polski zatrzyma, czyli nosi¢ bedzie nadal, obecny arcybisku? metropolita
warszawski Jézef Glemp jako kustosz relikwii $w. Wojciecha [w Gnieznie].”® Komunikat
nuncjatury wydany w zwiazku z ogloszeniem wspomnianej bulli zawieral troche szersza
informacj¢ o decyzji Ojca sw. w tej sprawie: ,,tytul Prymasa Polski pozostaje zwiazany z
historycznym dziedzictwem i relikwiami $w. Wojciecha w Archidiecezji Gnieznienskiej,
dlatego Ks. Kardynat Jozef Glemp, jako Kustosz relikwii $w. Wojciecha, czczonych w
Katedrze Gnieznienskiej, bedzie nadal nosit tytut Prymasa Polski” > Zgodnie z tradycja, a
nie postanowieniem bulli, Prymas Polski zachowal takze tytul honorowy legata urodzone-
g0 (godno$é ta byta nadawana przez Stolice Apostolska od XII w. przewaznie tylko arcy-
biskupom posiadajacym juz godno$¢ prymasa albo iacznie z prymasostwem). Z postano-
wienia bulli i komunikatu nuncjatury wynika, ze kard. Glemp, arcybiskup metropolita
gnieznienski i warszawski, ktory dotad nosit tytut Prymasa Polski przywiazany do stolicy
arcybiskupiej w GnieZnie, nadal zatrzyma ten tytul, mimo ze przestat by¢ arcybiskupem
gnieznienskim, mianowicie jako kustosz relikwii §w. Wojciecha w Gnieznie. Nie ma mo-
wy o przeniesieniu tytulu prymasowskiego ze stolicy gnieznieniskiej na warszawska. Tyl-
ko na ten raz, w przypadku kard. Glempa, odtaczono tytut Prymasa Polski od godnosci
arcybiskupa gniezniefiskiego i zwiazano z kustodig relikwii sw. Wojciecha. Dotad kusto-
szem tychze relikwii byt arcybiskup gnieznienski. Postanowienia bulli w tej mierze miaty
wiec charakter dorazny.

Kard. Glemp odnidst sig publicznie do decyzji zawartych w bulli w oredziu wielka-
nocnym. Podkreslajac znaczenie nowej administracji koscielnej w Polsce: ,,Wspdlnote
[wiary] ozywia przede wszystkim jeden duch, ale takze wspomagaja dobrze przemyslane
struktury”, przypomnial, ze metropolici gnieznienscy — prymasi Polski strzegli dziedzic-
twa duchowego $wietego Wojciecha i przewodniczyli episkopatowi, ale tez ich zadaniem
byta troska o dobro Rzeczypospolitej. Wskazat na historyczne fakty przenoszenia rezy-

* Wywiad dla KAI 18 VI 2001.
0 AAS 84(1992), 1111,
3! Komunikat Nuncjusza Apostolskiego w Polsce [25 III 1992], Stowo Powszechne, 30 111 1992,
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dencji prymasowskiej z Gniezna, najpierw do Lowicza (aby tatwiej godzi¢ swe obowigzki
koscielne z Gnieznem i panstwowe z Warszawa), do Poznania (w intencji zaborcow w
Gnieznie mial ,,wygasnaé plomienn Wojciechowego ducha”, ale okazata si¢, iz Poznan byt
,bastionem wiary i polskosci na lata niewoli i dwudziestolecie migdzywojenne”) 1 War-
szawy (co bylo potrzebne ,, Kosciotowi i panstwu, ktére przechodzac z okupacji hitlerow-
skiej do stalinowskiego socjalizmu mialo w osobie prymasa, obecnego w Stolicy, znak
tozsamosci narodowej™). Na koniec, odnoszac si¢ bezposrednio do decyzji papieskiej,
stwierdzil: ,,Po 170 latach unii z Poznaniem lub z Warszawa, dzi$ arcybiskup gniezniern-
ski, oddany wylacznie swojej metropolii, przypomina zakonczenie trudnego okresu dzie-
jow, w ktorym Kosciot w swoich strukturach pozostawat nadzieja i ostoja ducha narodo-
wego. Prymas Polski natomiast, stajac teraz wylacznie na czele Kosciota warszawskiego,
zachowuje zwiazek z dziedzictwem $wigtego Wojciecha, z jego relikwiami w katedrze
gnieznienskiej, a jako kustosz i straznik tej ogromnej tradycji wiary, ktdra wyrastala w
ciagu wiekoéw z meczenstwa Wojciechowego (...), zachowuje tym silniej braterstwo po-
slannictwa z metropolita gnieZnienska. (...) Z moimi Braé¢mi i Siostrami w Gmezme pozo-
staj¢ zwiazany, cho¢ w inny sposob, w mitosci przez swigtego Wojciecha. 52

Bulla wieficzyta prace nad reforma struktury diecezjalnej w Polsce podjete na forum
konferencji episkopatu Polski, ktore w ostatniej fazie koordynowat zespét: kard. Machar-
ski, abp poznanski Juliusz Paetz i nuncjusz apostolski abp Jozef Kowalczyk, przy czym
nuncjusz prace te zdynamizowal. Prawdopodobnie juz w zamysle reformy struktury die-
cezjalnej zakladano odejscie od unii personalnych miedzy diecezjami (unie, podobnie jak
wszelkie kumulacje urzedow koscielnych byly zawsze traktowane w Kosciele jako przy-
padki wyjatkowe, a w Polsce skoro warunki nadzwyczajne ustaly, nie ma racji bytu, by
unia taka istniata). Kwestia prymasostwa traktowana byta jako zagadnienie drugoplanowe.
Historykowi na razie trudno ocenic, z braku dostepu do Zrédel, czy na etapie prac nad
reforma struktury diecezjalnej w Polsce istniafa jaka$ szansa na utrzymanie unii personal-
nej Gniezna i Warszawy Z zamiang jej na stala, o czym myslat prymas Polski kard. August
Hlond od 1939 r.° Po}qczenla Gniezna i Warszawy w jedna diecezj¢ bylo raczej wyklu-
czone z racji oddalenia obu diecezji i braku stycznosci terytorialnej. W kazdym razie kard.
Glemp znalazt si¢ w sytuacji, gdy musial dokona¢ wyboru migdzy Gnieznem i Warszawa.
Potemn tak tlumaczy!t swoja decyzje. ,,Naturalnie, byt dylemat. Archidiecezja gnieznienska
byta moja rodzinna diecezja... Warszawa jest jednak stolicg Polski, rowniez centrum,
jezeli chodzi o administracje koscielna, urzgdy koscielne. Tu jest sekretariat Episkopatu.
Na konferencje, komisje, konsultacje biskupi najchetniej przyjezdzaja do Warszawy, bo
jest ona potozona centralnie. Dlatego wtasciwie powstata my$l, zeby Prymas Polski pozo-
stal w Warszawie, nie zrywajac jednak zwiazkéw z Gnieznem. Odtad godnos¢ Prymasa
Polski nie jest przywiazana do stolicy arcybiskupiej gnieznienskiej, ale do relikwii sw.
Wojciecha w GniezZnie, ktorych Prymas jest kustoszem. Stad Prymas moégl pozosta¢ arcy-
biskupem warszawsklm i dalej rezydowaé w Warszawie. Myslg, ze w przysziosci tak juz
pozostanie” >* Dzisiaj wiadomo, ze kard. Glemp poczatkowo skianiat si¢ do pozostania na
stolicy gnieznienskiej jako stolicy prymasowskiej, a rezygnacji ze stolicy warszawskiej.

32 “Wiara w Chrystusa umacnia si¢ we wspélnocie” Zyczenia na Wielkanoc, IV 1992, w: J. GLEMP,
Listy pasterskie, dz. cyt., 301-303).

33 A. Baraniak do D. Tardiniego 12 XII 1948 ; Acta Hlondiana, IV/15, k. 279- 281 (Archiwum Archi-
diecezjalne w Poznaniu).

3 Gageta Ostrowska, 22 IX 1996.
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Badal m.in. mozliwosci sprawowania z Gniezna funkcji przewodniczacego Konferencji
Episkopatu, przeniesienia sekretariatu prymasowskiego, itp. Po paru tygodniach zdecydo-
wat si¢ jednak pozosta¢ w Warszawie z zachowaniem jednak tytutu Prymasa Polski — ku-
stosza relikwii $w. Wojciecha. 2 III 1992 r., bedac w Rzymie, oméwit z Ojcem $w. nowy
podziat administracyjny Kosciota w Polsce, w tym zapewne i kwesti¢ prymasostwa.”

Decyzja podjgta zostala przede wszystkim ze wzglgdéw praktycznych i wspélcze-
snych. Niemniej prébowano znalezé dla niej racje historyczne. Argumentowano nastgpu-
jaco. Tytul Prymasa Polski przydany zostal arcybiskupom gnieznieniskim jako pierwszym
polskim metropolitom, a metropolia powstata w Gnieznie dlatego, ze byt tu gréb sw. Woj-
ciecha i pierwsza stolica Polski. Zatem niejako prymasostwo zwigzane bylo z stolicg pan-
stwa. Taka intencja przy$wiecata unii Gniezna i Warszawy, przeniesieniu rezydencji pry-
masowskiej do stolicy — Warszawy w 1946 r. Poza tym, prymasi Polski juz od wiekéw nie
rezydowali w GnieZnie. Zwiazanie tytutu prymasowskiego z kustodia relikwii sw. Woj-
ciecha nie bylo wzorowane na jaki$ podobnym przypadku z historii Kosciota, nie wydaje
sig tez, aby inspirowano si¢ instytucja nadawania kardynatom tytuléw koscioléw rzym-
skich.*® Oczywiscie, w Gnieznie decyzja o pozbawieniu arcybiskupa gnieznienskiego
tytutu Prymasa Polski, formalnie czasowym, przyjeta zostala z rozgoryczeniem. W kate-
drze zlikwidowano tron prymasowski. Nie wyzbyto si¢ na nadziei, ze tytul prymasowski,
po kard. Glempie, wréci do arcybiskupéw gnieznienskich. Nie bez wptywu na pozycje
prymasa w Kosciele w Polsce, miata zdecydowana w bulli z 1992 r., redukcja obszaru
starych diecezji i metropolii na rzecz utworzenia nowych. Zmniejszy! si¢ powaznie tak
obszar archidiecezji, jak i metropolii warszawskiej.

Kard. Glemp bedac nadal Prymasem Polski, pozostal opiekunem duchowym emigracji
polskiej. Jednak w 2003 r., po przejsciu na emeryturg abpa Szczepana Wesotego, ktory byl
delegatern Prymasa Polski do spraw duszpasterstwa emigracji, jego nastepce mianowat
nie prymas, ale wybrata Konferencja Episkopatu (kwestie duszpasterstwa emigrantéw
nalezg obecnie do konferencji episkopatow)..

Bardzo istotng zmiang zapowiadal nowy statut Konferencji Episkopatu Polski, ktéry
wszedl w zycie 23 IV 1996 r. Statut stanowit, ze przewodniczacego wybiera Konferencja
z biskupéw diecezjalnych na 5 lat i moze on byé ponownie wybrany tylko raz. W ten
sposéb przepisy o wyborze przewodniczacego zostaly, na zyczenie Stolicy Apostolskie;j,
dostosowane do przepiséw obowiazujacych w catym Kosciele. Juz podczas dyskusji nad
pierwszym ,,posoborowym” statutem Konferencji Episkopatu z 1969 r. niektérzy biskupi,
przejeci reforma soborowa, chcieli odejs¢ od tej tradycji, ze kazdorazowy Prymas Polski
jest przewodniczacym Konferencji Episkopatu i przeforsowa¢ zasade¢ wyboru przewodni-
czacego, ale prymas Wyszynski i wigkszos¢ biskupéw byla temu przeciwna. W nastep-
nym statucie, zatwierdzonym przez Stolice Apostolska w 1987 r. wprowadzono zasade
wyboru przewodniczacego Konferencji Episkopatu na kadencje 5 lat, ale nie okreslono
liczby kadencji na jakie moze by¢ on wybrany. Sila tradycji, a takze list Ojca Swigtego do
kard. J. Glempa o znaczeniu godnosci prymasowskiej w Polsce, sprawity, Zze biskupi
dwukrotnie wybierali Prymasa Polski kard. Glempa na przewodniczacego Konferencja
Episkopatu Polski w 1989 r. i w 1994 r. Gdy powstata kwestia wyboru przewodniczacego
Konferencji Episkopatu, wedtug przepiséw nowego, poprawionego statutu, tylko bp Ta-

% Pigtnascie lat postugi, dz. cyt., 321.
* J. PIETRZAK, "Prymasostwo Polski. Problem dziedzictwa wiekéw", Rzeczpospolita 29 TV 1992.
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deusz Pieronek publicznie argumentowal, ze statut ten wyklucza ubieganie si¢ kard.
Glempa o kolejny wybér, gdyz byt wybrany i sprawowat funkcje przewodniczacego przez
dwie nastepujace po sobie kadencj¢. Sam Prymas, jak i zdecydowana wigkszos$¢ biskupow
uznala, ze ograniczenie dotyczacego dwukrotnego sprawowania funkcji wprowadzit do-
piero nowy statut i przepis ten nie moze dziata¢ wstecz. W rezultacie kard. Glemp byt
jeszcze dwukrotnie wybrany na przewodniczacego. Byt nim przez dwie kadencje, do 18
HI 2004 r. W nowych wyborach nie mégt juz kandydowad i nastapilo roztaczenie funkcji
prymasa i przewodniczacego Episkopatu. Fakt tego roztaczenia mogt si¢ wydawac nie-
zwykly i niespotykany, jednak w najnowszej historii Kosciota w Polsce byly okresy, ze
przewodniczyl Konferencjom Episkopatu nie prymas, ale starszy precedencjg kardynat.”’

Wszystkie te zmiany kard. Glemp przyjmowat pogodnie i ze zrozumieniem, chociaz
subiektywnie mogty by¢ przykre. Podczas ingresu arcybiskupa gnieznienskiego Henryka
Muszynskiego stwierdzit z humorem: ,,Jestem pierwszym Prymasem, ktory za zycia ogla-
dat ingres swego nastgpcy na stolice gmeznlenskq $w. Wojciecha. Dotad moi poprzednicy
te wydarzenia ogladali z nieba” *® Kilka lat p6zniej powiedziat: ,,Prymas cieszy si¢ autory-
tetern niezaleznie od zadan, jakie podejmuje jako przewodniczacy Konferencji Episkopa-
tu. Te dwie godnosci — Prymasa i przewodniczacego Episkopatu byly dotychczas ztaczo-
ne. Niewatpliwie przyjdzie czas, Ze zostang rozdzielone. Przewodniczacy bedzie prze-
wodniczacym, a Prymas Prymasem. Mysle, ze woéwczas autorytet Prymasa zaleze¢ bedzie
w duzej mierze od osoby, piastujacej te godnosc. >

6. Prymasostwo w przyszios$ci

W Kosciele katolickim, od czasu wprowadzenia kodeksu prawa kanonicznego w 1917 r.,
tytul prymasowski uwazany jest tylko za historyczny i honorowy, a nowy kodeks prawa
kanonicznego nawet o prymasach nie wspomina. Prymasostwo jednak posiada dlugg hi-
storie koscielna i polityczng (prymasi byli przez wieki najwyzszymi dostojnikami w pan-
stwie). Powstato w $redniowieczu., jego losy w poszczegdlnych krajach potoczyly sie
roznie. Wspéliczesnie prymasostwo ma bodaj najwigksze znaczenie w Polsce. Liczy sig
ciagle, mniej lub wigcej, w Hiszpanii (abp Toledo nosi tytut prymasa ,,catej Hiszpanii”), w
Irlandii (abp Armagh jest prymasem ,calej Irlandii””), Belgii (prymasem jest abp Meche-
len), na Wegrzech (prymasem jest abp Ostrzychomia), w Czechach (prymasem jest abp
Pragi). Natomiast prymasostwo dawno poszio w zapomnienie we Francji (tytuly pryma-
sowskie posiadato kilku arcybiskupéw, m.in. abp Lyonu byt prymasem Galii (Lugdunen-
sis), abp Reims — prymasem Francji), takze w Niemczech (tytul prymasa posiadalo takze
kilku arcyblskupow ostatnim prymasem Rzeszy Niemieckiej w potowie XIX w. byt abp
Salzburga) ® Godnosé prymasowska rzadko byla przywiazana do blskupstwa stolicy
panstwa. W rezultacie od czasow nowozytnych, w wielu krajach, objawiata si¢ tendencja,
ze faktyczne najwigksze znaczenie koscielne i polityczne zyskiwal biskup stoleczny, na-
wet jezeli nie byl prymasem. Ten problem wystapit takze w Polsce, i to kilka razy. Roz-

31'S. WILK, Episkopat Kosciota Katolickiego w Polsce w latach 1918-1939, Warszawa 1992, 76.
5% E. FRACKOWIAK, Z. SZUBA, "W duchu Ewangelii i Roty", Sfowo Powszechne 71V 1992.
% Gazeta Ostrowska 22 IX 1996.

8 O historycznych tytutach prymasach zob. Die Katholische Kirche. Unserer Zeit und ihre Diener in
Wort und Bild. Hrsg. Leon-Gesellschaft in Wien, Mianchen 1904, t. I, 197-200.
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wiazano go dopiero w 1946 r., przez unie personalna stolic arcybiskupich prymasowskiej
w Gnieznie i stolecznej w Warszawie, z rezydencja Prymasa Polski w stolicy panstwa.
Rozwiazanie to formalnie dorazne funkcjonowalo 46 lat! Taka tez byla intencja kolejnego
rozwiazania doraznego w 1992 r.

Kard. Glemp kilka razy wypowiedzial si¢ na temat przysztych loséw prymasostwa w
Polsce. ,,Pewnie tytul Prymasa pozostanie, ale jak to bedzie wyglada¢ w praktyce, to
problem , ktéry beda mieli do rozwiazania moi nastepcy. (...) Trzeba bedzie rozstrzy-
gna¢, czy Prymas ma mie¢ siedzib¢ w Gnieznie czy w Warszawie. (...) Uwazam, ze
obecna formufa laczenia tytutu kustosza relikwii $w. Wojciecha z funkcjg prymasa
arcybiskupa warszawskiego jest formutg szczesliwg” 8 To zn6éw stwierdzit: ,,Nie sadze,
aby tytul Prymasa byl zlikwidowany, cho¢, oczywiscie, decyzja nalezy do Stolicy Apo-
stolskiej. Sa pewne obszary w Kosciele, uksztattowane historycznie, w ktérych osoba
Prymasa jest potrzebna, np. opieka nad Polonia czy zabieranie glosu w sprawach waz-
nych dla catego Kosciota w Polsce”.% Innym razem wyrazil opini¢: ,,Wg mnie, tytut
Prymasa Polski powinien przynaleze¢ do arcybiskupa warszawskiego, bo tu _iest jednak
centrum zycia politycznego narodu, ale zawsze w faczno$ci z Gnieznem” ' To znéw
przekonywat: ,,Prymasostwo zawsze bedzie jakos$ zakotwiczone w Gnieznie” ® Charak-
terystyczng w tych wypowiedziach jest troska o zachowanie lgcznosci, choéby symbo-
licznej, tytutu prymasowskiego z Gnieznem. Bodaj tylko raz kard. Glemp w argumenta-
cji na rzecz ulokowania prymasostwa w Warszawie powotat si¢ na tradycj¢ prymasostwa
warszawskiego, zdajac sobie sprawe z jej kontrowersyjnego charakteru (arcybiskupi
warszawscy otrzymali tytul prymasa Krolestwa Polskiego (Kongresowego) w 1818 1. za
sprawg cara Aleksandra I).

Kard. Glemp nie wyklucza, ze w przysztosci dojdzie do polaczenia funkcji Prymasa
Polski i przewodniczacego Konferencji Episkopatu. Juz w 2003 r. mowit: ,(...) w przy-
sztym roku, w marcu, koncze przewodniczenie Konferencji Episkopatu Polski i nie bede
kandydowal w nowych wyborach. Te sprawy s3 uregulowane statutem Konferencji Epi-
skopatu Polski i nie ma w tym nic nadzwyczajnego. Dojdzie do rozdziatu funkcji prymasa
Polski i przewodniczacego Konferencji Episkopatu, ale nie musi to by¢ trwaly rozdziat.
Mysle, ze méj nastgpca w Warszawie zostanie przewodniczacym, bo najlepiej t¢ funkcje
sprawowac bedac jednocze$nie w stolicy.”® Przy takiej opinii pozostal, gdy przestal by¢
przewodniczacym Konferencji Episkopatu: ,,Przez lata Prymas Polski byl jednoczesnie
przewodniczacym Episkopatu i arcybiskupem warszawskim. Obecnie te funkcje zostaly
rozdzielone. Mysle, ze po moim odejsciu na emeryture kiedys znéw dojdzie do 6polapzenia
tych funkcji. Trudniej kierowaé Konferencja Episkopatu Polski spoza stolicy” 6

Zbliza si¢ czas, w ktdérym zapewne nastapi rozstrzygnigcie losu prymasostwa Polski.
Bodaj w 2004 r. w gronie biskupéw diecezjalnych przeprowadzona zostata konsultacja
na ten temat i wigkszo$é opowiedziala si¢ za przyjgciem rozwiazania z 1992 r. na stale.
By¢ moze Stolica Apostolska nie wypowie si¢ co do dalszego losu tytutu prymasowskie-

' Wywiad dla KAI 18 VI 2001.
2 Wywiad dia KAI 7 X 2003.
* Wywiad dla KAl 7 XII 2004.
* Wywiad dla KAI 7 X 2003.
5 Wywiad dla KAI 7 X 2003.
% Wywiad dla KAI 7 XII 2004.
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go w Polsce, ale to by oznaczato — moim zdaniem - przywrocenie stanu przed bulla, czyli
powrdt tytutu prymasowskiego do arcybiskupa gnieZnienskiego. W kazdym razie na
kard. Glempie zamyka si¢ historyczny etap ,,silnego” prymasostwa Polski, uksztaltowa-
nego w specyficznych warunkach koscielnych i politycznych oraz funkcjonujacego po-
nad 6 wiekéw!

CARD. JOZEF GLEMP EN TANT QUE PRIMAT DE POLOGNE

Résumé

Le Primat de Pologne jouait dans I’histoire de son pays un réle important du point de
vu ecclésiastique et politique. En tant que primus inter pares et interrex représentait les
intéréts de 1'Eglise et de la continuité de 1’ordre social et politque entre les fideles. Le
Card. J6zef Glemp est bien entré dans cette fonction du Primat de Pologne en 1981
comme Archevéque de Varsovie et de Gniezno. Au cours de son service ont eu lieu divers
événements politiques (I’état maréchal en 1981) et la répartition de I’ Archidiocese de
Varsovie ainsi que 1’annulation de 1'union personnelle entre 1’ Archidioceése de Varsovie et
celle de Gniezno (25 mars 1992). Ces évenements ont marqué considérablement la pri-
mauté du Card. J6zef Glemp. Cet article présente les facettes principales de cette primauté
dans 1’Eglise en Pologne pendant ces derniers 25 ans. Dans cette étude historique 1’auteur
se pose également la question de la perspective de la primauté de I’ Archevéque de Varso-
vie ou de Gniezno. Il est d’avis que le Card. Jézef Glemp est probablement le dernier
Primat de Pologne qui représentait la position forte de la primauté dans I’Eglise polonaise.



