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ZENON PIECH

PIECZEC LESZKA CZARNEGO Z PRZEDSTAWIENIEM
SW. STANISELAWA

Proba interpretacji

Sposréd pieczeci doby piastowskiej szczeg6lng uwage zwraca, dzieki
swym walorom plastycznym i ikonograficznym, piecze¢ ksiecia Leszka
Czarnego, ukazujaca go wraz ze Sw. Stanistawem. Jest to pieczeC okragta
0 $rednicy 72 mm, zachowana do dnia dzisiejszego w pieciu egzempla-
rzach odcisnietych w bezbarwnym wosku *.

Centralny punkt przedstawienia ikonograficznego stanowi mensa ot
tarzowa, okryta pofatdowanym kobiercem zakonczonym u dotu fredzla-
mi, opadajacymi az do schematycznie zaznaczonej posadzki. Na mensie
stoi zapalona $wieca umieszczona w wysokim lichtarzu oraz réwny jej
wysokoscig krzyz. Po prawej i lewej stronie mensy przedstawiono dwie
postacie. Z prawej (heraldycznej) ukazano z profilu posta¢ biskupa odzia-
nego w szaty pontyfikalne, z infulg na gtowie, trzymajacego w wyciag-
nietych do przodu rekach kielich duzych rozmiaréw. Gtowa biskupa oko-
lona nimbem pochyla sie z uwielbieniem nad unoszonym kielichem. Lek-
ko rozstawione stopy, pochylona glowa oraz wyraZnie zaznaczone po-
faldowanie szat podkre$lajg ruch towarzyszacy unoszeniu kielicha. Po
lewej (heraldycznej) znajduje sie posta¢ ksiecia przedstawionego jako
oranta ze ztozonymi poboznie i uniesiohymi wysoko rekoma. Ukazana
réwniez z profilu, jednak z gtowg skierowang nie w strone ottarza, lecz
uniesiong lekko w goére i zwrécong w naszym kierunku. Ksigze odziany
jest w kiece bez rekawow natozong na zbroje kolcza, przy boku na pasie
ma zawieszony krotki miecz. Na glowie czepiec kolczy przykryty ptasko

1 Omawiana E)(i(_aczeé_Leszlga Czarr_lego_b&/’ra wielokrotnie reprodukowana. Por.:
F. Piekosinski, Pieczecie polskie wiekéw S$rednich. Cz. 1. Doba piastowska
Krakéw 1899, s. 124 n.; Sztuka polska przedromarnska i romarnska do schytku XIII
wieku, t. 1, Warszawa 1971, s. 632; Z. azur, Studia nad kancelarig ksiecia Leszka
Czarnego, Wroctaw 1975, fig. 2 (ad rem s. 171); ,,Analecta Cracoviensia” 11 (1979)
s. 3.
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$cisnietym walcowatym hetmem?2 Obok ksiecia umieszczony na wyso-
kim drzewcu powiewa trojstrefowy proporzec, z przedstawieniem pét
Iwa po6t orta zwrdconych do siebie grzbietami3. W przeciwienstwie do
ukazanej w lekkim ruchu postaci biskupa, posta¢ ksiecia zastygla jest w
petnej uwielbienia adoracji. Jedynym elementem dyskretnie podkresla-
jacym ruch jest ustawiony obok ksiecia rozwiany proporzec.

Dbatos¢ o poziom artystyczny pieczeci objawia sie w doktadnym opra-
cowaniu detali. Opr6cz wzmiankowanych juz pofatdowan szaty biskupiej
oraz kobierca okrywajacego mense, warto zwréci¢ uwage na zdobienie ich
pasami ornamentacyjnymi, z ktérych dwa zdobig kobierzec, jeden na-
tomiast dolng cze$¢ szaty biskupiej. Artystyczne walory pieczeci wzboga-
ca rowniez motyw roslinny wypetniajacy pole powstate pomiedzy sche-
matycznie zaznaczong posadzka, a okregiem okalajagcym przedstawienie
ikonograficzne.

Bardzo istotnym elementem wzbogacajacym zaréwno forme, jak i tresé
pieczeci, sa napisy. Pole pieczeci obiega legenda ujeta w dwa koncen-
tryczne kregi, ktéra brzmi: S(IGILLUM) LESTCONIS DEI GRA(TIA}
DVCIS CRACOVIE(NSIS) SANDOMIRIE(NSIS ET) SIRADIEN(SIS).
Natomiast w gdrnej czesci pieczeci, na banderoli rozpostartej pomiedzy gto-
wa biskupa i proporcem ksigzecym, znajduje sie napis: S(ANCTUS)
STANISLA(US). Obydwa napisy zostaty wykonane regularng uncjata.

Uderzajace jest w pieczeci bardzo dobre rozwigzanie kompozycyjne.
Ukazanie biskupa w pozycji stojacej i kleczacego naprzeciw ksiecia jest
plastycznym wyrazem istniejgcych pomiedzy nimi zalezno$ci, natomiast
umieszczenie ich po przeciwnych stronach ohlarza sugeruje funkcjono-
wanie tych dwéch postaci w dwdch réznych wymiarach (doczesnym i
wiecznym). Ohtarz spetnia dodatkowo jeszcze jedng funkcje: taczy bisku-
pa i ksiecia w ofierze mszy $w., ktéra jest przy nim sprawowana. Po-
przez wihasciwe zakomponowanie elementéw, skiadajacych sie na wy-
obrazenie napieczetne oraz odpowiednie postugiwanie sie Srodkami plas-
tycznymi, udato sie autorowi pieczeci stworzy¢ atmosfere powagi i sku-
pienia, towarzyszacg mszy $w., a zwlaszcza Przeistoczeniu, ktore sta-
nowi gtoéwny temat omawianego przedstawienia. Uwage zwraca fakt, ze
nie zastosowano w tej pieczeci zabiegéw typowych dla tego rodzaju
przedstawien ikonograficznych, polegajacych badz na zrdznicowaniu
wielko$ci postaci Swietego i osoby adorujacej, badz tez przedstawieniu
Swietego w hieratycznej pozie, podkreslajacej przepas¢ istniejacg pomie-

2L Kajzer, Uzbrojenie i ubior rycerski_w Sredniowiecznej Matopolsce
w Swietle zrodet ikonograficznych, Wroctaw 1976, s. 55. ) .

3 Herb Leszka Czarnego zostat w tym przedstawieniu ukazany nieprawidtowo.
W rzeczywistosci bowiem przedstawia on pot orta (z prawej, herladycznej) i pot
lwa (z lewej). Tak przyktadowo mamy to w pieczeci herbowej ksiecia stosowanej
jako contrasigillum (Mazur, Studia, fig. 4).
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dzy Swietym a zwyklym Smiertelnikiem. Wrecz przeciwnie, omawiana
scena posiada cechy wydarzenia realnego, $w. Stanistaw na réwni z ksie-
ciem jest zaangazowany w przedstawione wydarzenia i tylko nimb zdo-
biacy gtowe biskupa $wiadczy, iz scena ta ma charakter symboliczny.

Okoto dwiescie lat mineto pomiedzy meczerniskg Smiercig biskupa Sta-
nistawa a powstaniem omawianej pieczeci. Rodzi sie wiec pytanie, dla-
czego na pieczeci ksiecia Leszka Czarnego znalazt sie wiasnie $rw. Sta-
nistaw i — co wazniejsze — jakie tresci ideowe Kryjg w sobie poszczegdl-
ne elementy skladajace sie na kompozycje oraz jakim celom miata ona
stuzyc.

Kluczem do rozwigzania postawionych pytan jest posta¢ $w. Stani-
stawa, jego meczenska $mieré, narastanie kultu, kanonizacja oraz zwia-
zane z nig nadzieje. Utwierdza nas w tym mniemaniu napis objasnia-
jacy, umieszczony na banderoli. Ten zabieg, rzadko stosowany w sfra-
gistyce, Swiadczy, iz autor pieczeci przywigzywat ogromna wage do wias-
ciwej identyfikacji oséb, a scena na niej przedstawiona miata nie tylko
dewocjonalny charakter. Osoba ksiecia Leszka Czarnego dzieki legen-
dzie, a dodatkowo jeszcze herbowi umieszczonemu na proporcu, hie bu-
dzita zadnych watpliwosci, natomiast posta¢ Swietego, ktéry byt kanoni-
zowany niespetna trzydziesci lat wczesniej i prawdopodobnie nie miat
jeszcze wykrystalizowanych przedstawiehh ikonograficznych czy atrybu-
tow ulatwiajacych jego identyfikacje, musiata zostaé opatrzona podpi-
sem.

Punktem wyjscia do analizy treSci wyobrazenia napieczetnego jest
msza $w. sprawowana przez Sw. Stanistawa. Scene te mozna traktowaé
dwojako: albo jako ukazanie kaptana w czasie sprawowania obrzedu
najbardziej charakterystycznego dla jego stanu, albo jako nawigzanie do
wydarzen z zycia lub meczenskiej Smierci Swietego. W Swietle zywotu $w.
Stanistawa ta druga interpretacja jest bardziej witasciwa, bowiem ofiara
mszy $w. odegrata w jego meczenstwie bardzo istotng role. Mistrz Win-
centy w nastepujacy sposob opisuje ostatnie chwile zycia $w. Stanistawa:
»Rozkazal wiec przy ottarzu, w infule, nie okazujac uszanowania ani dla
miejsca, ani dla chwili — porwaé biskupa. llekro¢ okrutni stuzalcy prébu-
ja rzucié sie na niego, tylekro¢ na ziemie powaleni tagodniejg. Wszak ty-
ran lzac ich z wielkim oburzeniem, sam podnosi Swietokradzkie rece, sam
odrywa oblubienca od tona oblubienicy, pasterza od owczarni’’4 Z po-
wyzszego opisu nie wynika bezposrednio, iz $w. Stanistaw zostat zamor-
dowany w czasie sprawowania mszy $w., jakkolwiek mozna sie tego do-

4 Mistrza Wincentego Kronika Polska. T+um K. Abgarowicz i B. Kirbis. Wstep
i komentarze B. Kirbis, Warszawa 1974, s. 117.
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myslaé 5. Potwierdzeniem tych domystéw sg odpowiednie fragmenty Zy-
wotu Mniejszego i Wiekszego pidra Wincentego z Kielc, bedace podsta-
wowym zrodtem ksztattujagcym wyobrazenia o zyciu i smierci Sw. Sta-
nistawa. W Zywocie Wiekszym czytamy: ,,I oto gdy $wiety biskup spra-
wowat stuzbe Bozg w kosciele $w. Michata na Skatce i blagat Swietych
0 opieke, on krél Bolestaw przed ottarzem, wsrdéd sSwietych obrzeddw,
nie baczac na dostojenstwo stanu, miejsca ani chwili, nie lekajac sie
Swietych ani boskiego majestatu, kazat porwacC biskupa i odciagnaC od
ottarza” . Na innym miejscu Zywot Wiekszy informuje, ze nawet po
$mierci biskup ukazat sie w kosciele sw. Michata na Skatce pewnemu
poboznemu mezowi, ktory ,ujrzat $w. Stanistawa ubranego w szaty bis-
kupie, stojgcego w otoczeniu czcigodnych oséb przy ohlarzu i sprawu-
jacego Swiete obrzadki oraz udzielajacego obecnym pasterskiego btogo-
stawienstwa” 7 W Swietle przytoczonych relacji wydaje si¢, iz do tych
fragmentéw Zywotu $w. Stanistawa nawigzano w programie ikonogra-
ficznym omawianej pieczeci. Zacytowane powyzej fragmenty nie precy-
zuja jednak, w ktérym momencie mszy $w. Stanistaw zostat zabity przez
kréla Bolestawa i w zwigzku z tym powstaje konieczno$¢ wyjasnienia,
dlaczego wiasnie Przeistoczenie zostalo przedstawione na pieczeci. Nie
znajdujac rozwiagzania tego problemu na gruncie Zzrédet pisanych, jes-
teSmy zmuszeni uciec sie do analizy znaczenia symbolicznego wspomnia-
nej sceny. Przedstawia ona ten fragment mszy $w., w ktéorym nastepuje
przemiana wina w krew Chrystusa, symbolizujgca Jego meczenska
Smieré8 Sprawowanie ofiary przez $w. Stanistawa, ktéry przez swoja
$mier¢ znalazt sie w gronie meczennikéw, nasladowcéw Chrystusa, mo-
ze by¢ wiec jedynie odczytane jako posrednie nawigzanie do meczen-
skiej Smierci biskupa @ Kielich trzymany przez $w. Stanistawa jest, zgod-
nie z zasadami chrzescijanskiej ikonografii, jednoczesnie atrybutem jego
meczenstwa. Do takiego odczytania tego symbolu dodatkowo upowaznia-
ja stowa bulli kanonizacyjnej, ktére meczenska $mier¢ biskupa okreslaja
jako spetnienie gorzkiego kielicha mekill.

5 Zob. Z. Obertynski, Kadtubkowe ,inter infulas”, ,,Studia Zrédtoznaw-
cze” 17 (1972) s. 133—138. . . ) . .

6 Wincentego z Kielc Zywot Wiekszy $w. Stanistawa. Tium. J. Pleziowa, ,,Ana-
lecta Cracoviensia” 11 (1979) s. 181

1 Tamze, s. 182.

8 W_dawnej liturgii_ rﬁ/t Podniesienia byt nie znany, a kaptan dokonywat Prze-
istoczenia, podnoszac kielich i Chleb na wysoko$¢ ust w ten sposob, jak jest to
przedstawione w omawianej pieczeci; zob. O. P. Sczaniecki, Msza po staremu
sie odprawia, Krakow 1967,s. 55. ) B )

9 Szerzej zagadnienie to omawia ks. A. Kubi§, ChrzesScijariska idea me-
czenstwa, ,,Analecta Cracoviensia” 2 (1970) s. 322—325; tenze, Aspekty teologicz-
ne meczenstwa $w. Stanistawa, ,Analecta Cracoviensia” 11 /(1979) s. 573—584. =

19" Innocentego PP. IV bulla ’kanomzacyjna Swietego Stanistawa. Tekst tacinski
wstepem, komentarzem i przekfadem polskim opatrzyt Roman Zawadzki, ,,Analecta
Cracoviensia” 11 (1979) s. 36—37.
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Tak wiec scena przedstawiona na pieczeci posiada dwie warstwy zna-
czeniowe, albowiem poprzez przedstawienie ofiary mszy $w., sprawowa-
nej przez biskupa Stanistawa, nawigzano do ofiary, jaka ztozyt ze swego
zycia, wystepujac przeciw okrutnym rzagdom krola Bolestawa. W zwigz-
ku z tym podwdjng role odgrywa réwniez przedstawiony na pieczeci
ksigze Leszek Czarny, bowiem z jednej strony wystepuje on jako uczest-
nik odprawianej przez biskupa mszy, z drugiej — adoruje Swietego i
jego meczenska $mieré. Stréj, w ktorym zostat przedstawiony, zbroja,
hetm na gtowie, przy boku miecz oraz stojacy obok proporzec z herbem,
nadajag temu przedstawieniu charakter oficjalny, odbiegajacy znacznie od
typowych przedstawien dewocyjnych tego okresu u. Naprzeciw Sw. Sta-
nistawa kleczy ksigze — rycerz, wihadca terytoriéw, wymienionych w le-
gendzie pieczeci, ktérych plastycznym symbolem jest proporzec stojacy
obok niego. To nietypowe przedstawienie dewocyjne pozostaje w Scistym
zwigzku z politycznymi watkami legendy sw. Stanistawa.

Na tym gruncie nalezy ttumaczy¢ ogromng wage, jaka przypisywano
prawidtowej identyfikacji $wietego. Chodzito bowiem o to, by wiasnie
z osobg ksiecia Leszka Czarnego wigzano wspomniane polityczne watki
legendy $w. Stanistawa. Przesledzenie tych watkéw pozwoli nam odczytac¢
polityczne tresci interesujacej nas pieczeci.

Bierze ona swoj poczatek z kroniki Mistrza Wincentego, ktory opi-
sujac finat ,,sprawy $w. Stanistawa”, potraktowat tragiczng Smieré kréla
Bolestawa i jego syna Mieszka jako kare za zamordowanie biskupal2
W Zywocie Wiekszym autorstwa Wincentego z Kielc watek ten zostat
jeszcze bardziej rozbudowany i silnie powigzany z biezacg sytuacjg po-
lityczng. Znalazta w nim miejsce proba odpowiedzi na pytanie, dlaczego
nastapita utrata korony i kiedy korona ta zostanie odzyskana. W Zywocie
Wiekszym czytamy: ,,Przez zbrodnie bowiem zabdjstwa, ktérg popetnit
na osobie $wietego Stanistawa meczennika, nie tylko spadta korona z
gtow jego potomstwa, lecz i Polska sama utracita i do dzi$ nie odzyskata
chwaty i godnosci krélestwa [..] | tak jak on posiekat ciato meczennika

11 W przedstawieniach dewocyjnych pochodzacych z XII1 i XIII wieku ksigzeta
i moznowladcy ukazywani sg w szatach, a nie w zbrojach. Przykladem Bolestaw
Krzywousty na brakteacie tzw. ,,pokutnym”, Bolestaw K%dzjerzawy i Jaksa na tym-
panonie pochodzacym z opactwa benedyktyndw na Olbinie, Mieszko 11l na tzw.
patenie Kaliskiej, Konrad Mazowiecki i Jego synowie na patenie fu_ndowaneg)_przez
tego ksiecia. Podobnie ukazani sg moznowiladcy w przedstawieniach zdobiacych
tympanony rotundy $w. Prokopa i opactwa norbertanek w Strzelinie oraz opactwa
kanonikoéw regularnych na Piasku we Wroctawiu. Natomiast zblizona w typie do
EIECZQCI Leszka Czarnego jest piecze¢ Bolestawa I, ksiecia ptockiego i czerskiego,
edaca w uzyciu od 1274 lub 1275 roku. Piecze¢ przedstawia siedzacg Madonne,
ktéra btogostawi kleczacemu przed nig ksieciu. Ksiaze ukazany jest w zbroi, z mie-
czem przy boku, jedng reka wsparty na tarczy, druga zdejmuje z glowy stozkowy
hetm, za plecami ksiecia stoi kon; zob. S. K. Kuczynski, Pieczecie ksigzat
mazowieckich, Wroctaw 1978, s. 298—302, fot. 16, 16a.

12 Mistrza Wincentego Kronika Polska, jw., s. 119.
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na wiele czesci i rozrzucit na wszystkie strony, tak Pan podzielit jego
krélestwo i dopuscit, aby wielu ksigzat w nim rzadzito [..] Lecz tak jak
moc Boza uczynita Swiete ciato biskupa i meczennika takim, jakie byto,
bez $ladu blizn, a $wietos¢ jego objawita znakami i cudami, tak tez w
przysztosci dla jego zastug przywréci do dawnego stanu podzielone kroé-
lestwo, umocni je sprawiedliwoscig i prawda, opromieni chwatg i za-
szczytem”, W dalszym ciggu Wincenty z Kielc zamieszcza nastepujace
proroctwo: ,,Na koniec jednak zlituje sie nad owym rodem i opromienie
go chwalg krolestwa. Bég bowiem, ktory zna przysztos¢, karze grzechy
rodzicébw az do trzeciego i czwartego pokolenia. A poniewaz on sam je-
den wie, kiedy ma zmitowa¢ Sie nad narodem i podZzwignaé¢ go z ruiny,
przeto az do naszych czasow, jak wspomnieliSmy wyzej, zachowuje wszy-
stkie insygnia krolewskie, a mianowicie korone, berto i wiocznie, scho-
wane w skarbcu katedry w Krakowie, ktory jest stolicg i siedzibg kro-
lewska, az przyjdzie ten, ktéry powotany jest przez Boga tak jak Aaron
i dla ktérego one sg tam odtozone” 1S,

Przytoczone powyzej fragmenty Zywotu Wiekszego, bedace najdobit-
niej sformutowanym wyrazem dazeh zjednoczeniowych pewnych warstw
owczesnego spoteczenstwa polskiego, byty wielokrotnie przedmiotem ana-
lizy historykéwld. Aby dokona¢ wiasciwego odczytania tresci kryjacej
sie w omawianej pieczeci, nalezy jeszcze raz przesledzi¢ przekaz Wincen-
tego z Kielc, albowiem zawarte w nim koncepcje stanowity gtéwng in-
spiracje dla autora programu ideowego pieczeci. Z Zywotu Wiekszego
wynika, ze zamordowanie biskupa doprowadzito kréla Bolestawa do utra-
ty korony oraz tragicznej $mierci i Sciggneto kare nie tylko na bezpo-
$redniego winowajce, lecz rbwniez na jego syna, na calg dynastie, ktéra
wydata kréla morderce, i na krélestwo, ktérym zabdjca biskupa wiadat,
gdyz Mieszko, syn Bolestawa, nie odziedziczyt po ojcu korony, a ponadto
zmart tragicznie w mtodym wieku, dynastia utracita prawo do korony,
krélestwo za$ rozpadio sie na kilka dzielnic. Kara, chociaz surowa i dtu-
gotrwata, nie bedzie jednak bezterminowa, gdyz — jak gtosi proroctwo —
rozbite krélestwo zostanie zjednoczone i ozdobione krolewska korona.
W procesie tym szczegblna rola przypadnie $w. Stanistawowi, dla ktérego
zastug krélestwo powrdci do dawnego stanu, oraz Krakowowi, ,stolicy
i siedzibie krélewskiej”, gdzie przechowywane sg insygnia koronacyjne
i w ktorym dokona sie odnowienie krolestwa.

13 Wincentego z Kielc Zywot Wiekszy $w. Stanistawa, jw., s. 184—185.

14 Z nowszych prac warto wymieni¢: M. Plezia, Wincenty z Kielc, historyk
polski z pierwszej potowy XIII wieku, ,,Studia Zrddtoznawcze” "7 (1962) s. 27—29;
G. Labuda, Tworczo$¢ hagiograjiczna i historiograficzna Wincentego z Kielc,
»Studia Zrodtoznawcze” (1971) s. 118, 134—135. W pracach tych CKAtowana Jest starsza
literatura przedmiotu. Cenne uwagi zawiera réwniez artykut M. Plezi: Rola
kultu $w. Stanistawa w dziele zjednoczenia panstwa polskiego na przetomie XIII
i XIV wieku, ,W Drodze” 5 (1979) s. 15—21.
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1. Piecze¢ Leszka Czarnego zawieszona przy dokumencie z 1281 r. (KDM, I, nir 100)
z archiwum klasztoru SS. Klarysek w Krakowie.

2. Piecze¢ Leszka Czarnego zawieszona przy dokumencie z 1286 r. (KDM, I, nr 110)
z archiwum Kklasztoru SS. Klarysek w Krakowie.

3. Metalowy odlew pieczeci Leszka Czarnego ze zbiorow Zakiadu Nauk Pomocni-
czych Historii i Archiwistyki UJ.

Fotografie w skali 1.1 wykonat Pawetl Szewczyk.
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Gdy przyjrzymy sie uwazniej wizji przedstawionej przez Wincentego
z Kielc, musimy stwierdzi¢, iz jest ona bardzo realistyczng koncepcjg po-
lityczng zaktadajaca, ze proces odbudowy zjednoczonego panstwa pol-
skiego winien przebiega¢ w dwéch etapach: najpierw zjednoczenie po-
dzielonych ziem, a nastepnie koronacja. O praktycznej wartosci tej kon-
cepcji Swiadczy fakt, iz ostateczne zjednoczenie ziem polskich zakon-
czone koronacjg, a dokonane przez Wiadystawa tokietka, przebiegato
wedtug nakre$lonego przez nig schematu. Istniejg w niej jednak, oprécz
wspomnianych elementéw realistycznych, silne elementy mistyczne, kto-
re sa warunkiem zaistnienia tych pierwszych. Jeszcze raz z naciskiem
nalezy wiec podkresli¢, iz zjednoczenie ziem polskich nastgpi dzieki za-
stugom $w. Stanistawa, a odzyskanie korony dzieki litoSci i mitosierdziu
Bozemu. Przyszty krol bedzie — wedtug przekazu Wincentego z Kielc —
powotany przez Boga.

Poglady przedstawione przez Wincentego z Kielc w Zywocie Wigk-
szym, bedace wyrazem powstatych i rozwijajgcych sie w ciggu X111 wieku
pragnien i nadziei szerokich warstw Owczesnego spoteczenstwa dagzgcego
do zjednoczenia podzielonych ziem i odnowienia krélestwa, Kkierowane
byty szczeg6lnie do ksigzat whadajacych dzielnicg krakowska i stanowity
zarys planu politycznego dziatania. Nie pouczat w nim Wincenty, jak
praktycznie nalezy prowadzi¢ proces jednoczenia rozbitych ziem, pod-
kreslat jednak silnie, iz warunkiem wstepnym jest btogostawienstwo $w.
Stanistawa, albowiem ,,dla jego zastug przywroci (Pan Bég) do dawnego
stanu podzielone krolestwo”. Upominat, by prowadzac zjednoczenie poli-
tyczne pamietano w czyim imieniu jest ono realizowane. Kanonizacja
$w. Stanistawa przeprowadzona przez papieza Innocentego IV w 1253 r.
byta w Swietle przedstawionych powyzej pogladéw Wincentego z Kielc
podstawowym krokiem umozliwiajgcym rozpoczecie dzieta zjednoczenia.
W sferze mentalnosci stanowita forme zado$cuczynienia niesprawiedliwie
zamordowanemu biskupowi i prébe wyréwnania rachunku krzywd istnie-
jacych pomiedzy meczennikiem i dynastig, ktéra wydata kréla morderce.
Stanowita definitywne zamkniecie okresu pokuty, natozonej na caty na-
rod 15. Z chwilg gdy ,,krél chwaly i Pan cudoéw uwienczyt go [$w. Sta-
nistawa] korong chwalebnej meki i przelanej krwi”, mozna byto liczy¢
na to, iz za jego wstawiennictwem nastgpi zjednoczenie ziem polskich.

Powszechna znajomo$¢ podstawowych idei zawartych w Zywotach $w.
Stanistawa, szerzonych w zwigzku z pokanonizacyjnym kultem, skianiata
do wykorzystania ich w zjednoczeniowej propagandzie ie. Nalezato jedy-
nie zawarte w Zywocie Wiekszym wizje przysziego zjednoczenia zwigzac

15 M. Plezia, Rola kultu, s. 19.
18 Na temat powszechnej znajomosci zywotu $w. Stanistawa zob.: M. Plezia,
Rola kultu, s. 19—21.

22 — Analecta Cracoviensia t. XV
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z konkretng osoba. Wykorzystat te mozliwos¢ Leszek Czarny. Obejmujac
po Bolestawie Wstydliwym ksiestwo krakowskie i sandomierskie, kazat
on wykona¢ nowa piecze¢ ksigzeca, na ktorej zostat przedstawiony wraz
ze Sw. Stanistawem symbolizujgcym zjednoczeniowsg ideologie. Dazenia,
ktore wyrazata ta piecze¢, znajdowaty oparcie w politycznych mozliwos-
ciach ksiecia. Zdotat on zgromadzi¢ pod swg wiadzg trzy dzielnice: kra-
kowska, sandomiersky i sieradzka, i byt w posiadaniu Krakowa, wedtug
stbw Wincentego, ,,stolicy i siedziby krélewskiej”. Po swym poprzedniku
Bolestawie Wstydliwym odziedziczyt zakoriczong kanonizacjg ,,sprawe $w.
Stanistawa”, ktora w opinii czeSci spoteczenstwa uchodzita za przyczy-
ne zatraty korony i rozpadu krélestwa. W koncu obejmowat tron kra-
kowski w okresie, w ktorym znaczna cze$¢ spoteczeristwa popierata zjed-
noczeniowe dazehia. Moégt wiec liczy¢ na to, ze jego plany polityczne
przybiorg ksztalt realny.

Piecze¢, ktéra w zamierzeniu fundatora miata by¢é nosicielem gle-
bokich i jednoczesnie czytelnych dla wspotczesnych tresci, musiata od-
biega¢ w swym programie ikonograficznym od stosowanych dotychczas
wzoréw. Stad pomimo iz zdaje sie by¢ pieczecia dewocyjng, jednakze
znacznie od tego schematu odbiega. Przedstawia bowiem ofiare mszy
Sw., w ktorej ksigze uczestniczy na réwni z biskupem. Nie zastosowano
wiec w tej pieczeci typowego dla uje¢ dewocyjnych wariantu biernej
adoracji, gdyz wyrazataby ona jedynie kult, jakim ksigze otaczat $w.
Stanistawa, a wiec uczucie w tym okresie powszechne. Wybrano wariant
petniejszy; ksigze wyrazajac uczucia, jakimi darzy $w. Stanistawa, wy-
stepuje jednoczesnie jako osoba szczegOlnie mu mita, zastugujaca na
uczestniczenie w ofierze sprawowanej przez niego w roli wybrancall.
Jako wybraniec biskupa jest ksigze réwnocze$nie osobg najbardziej pre-
dystynowang do dziatan, ktérym biskup patronuje. Scena Przeistoczenia
przedstawiona na pieczeci nieodparcie przywodzi na mys$l nastepujaca
po niej Komunie, cze$¢ mszy $w., podczas ktdrej cziowiek oczyszczony
z wszystkich win, pogodzony ze $wiatem, tgczy sie z Bogiem jako Jego
wybraniec. Ukazanie Leszka Czarnego w scenie poprzedzajgcej Komunie
mogto sugerowa¢ wewnetrzng gotowos¢ ksiecia do prowadzenia dziela
zjednoczenia z blogostawienstwem Bozym. Interpretacja ta jakkolwiek
znacznie odbiega od sceny bezposrednio przedstawionej na pieczeci, zgod-
na jest z dynamicznym charakterem misterium mszy Sw., gdzie poszcze-
golne czesci silnie sg ze sobg zwiagzane i jedna z drugiej wynika. W zwigz-
ku z tym tak rozumiana tre$¢ pieczeci byla zapewne nieobca ducho-

17 Mozna w tej scenie widzie¢ dodatkowo podkreslenie faktu, iz winy ciazace
na dynastii, a wiec poSrednio na Leszku Czarnym, zostaty catkowicie wymazane,
albowiem przedstaW|C|eI dynastii zostal ponownie dopuszczony do obrzedu mszy
$w., w czasie ktorej biskup zostat ongi$ zamordowany.
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wienstwu stanowigcemu znaczng cze$¢ osob, jakie mogly sie z nig zapo-
zna¢ na otrzymywanych dokumentach.

W formie hipotezy mozna przypusci¢, iz na ksztalt przedstawienia
ikonograficznego omawianej pieczeci pewien wplyw wywarly réwniez
realne wydarzenia zachodzace w dzielnicy krakowsko-sandomierskiej po
dojsciu do wiadzy LeSzka Czarnego. Chociaz juz w r. 1265 zostat przez
Bolestawa Wstydliwego desygnowany na jego nastepce i objat dzielnice
za zgodg moznowladztwa z biskupem krakowskim Pawlem z Przeman-
kowa na czele, to jednak w krétkim czasie znalazt sie z tymze biskupem
w otwartym konflikcie. Przyczyng konfliktu stato sie uposazenie klasz-
toru klarysek w Starym Saczu, w obronie ktérego wystgpit biskup.
Pierwsze zatargi rozpoczety sie juz w r. 1280, a punktem kulminacyjnym
byto uwiezienie .biskupa pod koniec r. .1282 lub na poczatku 1283 18. Jesz-
cze 31 X 1280 r. Leszek Czarny, /wystawiajgc dokument dla ksieznej
Kingi, opieczetowat go pieczecig sieradzka, albowiem nie posiadat pie-
czeci wyrazajacej obecny stan posiadania. Pierwszy dokument jz nowg
pieczecig pochodzi dopiero z r. 1281 19. Wynika z tego, ze interesujgca
nas piecze¢ powstata w okresie narastania konfliktu pomiedzy ksieciem
i biskupem, a echa tego konfliktu mogty znalez¢ odbicie w jej ideowym
programie.

Kazdy konflikt pomiedzy ksieciem i biskupem w drugiej potowie
X w. musiat nasuwa¢ analogie ze $wiezo przypomnianym, w zwigzku
z kanonizacjg, konfliktem pomiedzy biskupem Stanistawem i krolem Bo-
lestawem. Analogie te nie wypadaty na korzy$¢ wihadzy Swieckiej. Zatarg
pomiedzy $w. Stanistawem i krolem, jego /finat i konsekwencje, stanowity
doskonaty argument propagandowy w walce biskupéw z wiadzg Swiecka.
Zapewne nierzadkie byty wypadki utozsamiania sie nastepcéw $w. Sta-
nistawa z postawa biskupa-meczennika 20. Podobnie by¢ mogto w intere-
sujacym nas konflikcie. W takim wypadku mozliwe jest, iz przedsta-
wione wyzej wydarzenia staty sie dodatkowym czynnikiem (obok ideolo-

18 Przebieg sporu V{?omiedzy Leszkiem Czarnym i Pawilem z Przemankowa szcze-
otlowo omawia ks. W. Karasiewicz: awel z Przemankowa, biskup kra-
owski (1266—1292), ,Nasza Przeszto$¢” 9 (1959) s. 191—216. Zob. tez biogram Pawia
z Przemankowa piora J. Wyrozumskiego (PSB t. XXV s. 391—394; tam tez wczes-
niejsza literatura). W starszej literaturze, |daceljj za przekazem Diugosza, istnieje
poglad, ze biskup Pawel byt zaangazowany w buncie z roku 1273, wymierzonym
przeciw Bolestawowi Wstydliwemu 1 jego nastepcy Leszkowi Czarnemu.

19 Z. Mazur, Studia, s, 171. ) ) )
29 Przyktadem moze byC¢ zatarg pomiedzy biskupem wroctawskim Tomaszem
i ksieciem Bolestawem Rogatka, zakonczony pojmaniem i uwiezieniem biskupa
(2 X 1256 r.). J. Pietrusinski (Portal $w. Stanistawa w Starym Zamku,
,Biuletyn Historii Sztuki” 30, 1968, s. 354—355) przypuszcza, ze wydarzenia te byty
odczuwane przez biskupa Tomasza poprzez pryzmat meczenstwa S$w. Stanistawa,
0 (_:zym_na{)l_eplej Swiadczy tympanon w kosciele w Starym Zamku, czyli w_okolicy
pojmania biskupa, ozdobiony rzezbami zwigzanymi z meczenstwem sw. Stanista-
wa.
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gii zjednoczeniowej) skianiajacym ksiecia do postuzenia sie w propagan-
dzie swych dziatan politycznych postacig $w. Stanistawa. Z chwila gdy
Leszek Czarny zadeklarowat sie jako szczegolny czciciel biskupa-meczen-
nika, z rgk Pawta z Przemankowa zostal wytragcony po'wazny argument
propagandowy tkwigcy w zywocie $w. Stanistawa, a nawigzujacy do
schematu dobrego biskupa i zlego, bezboznego wiadcy. Przedstawiajac
sie w charakterze uczestnika mszy $w. odprawianej przez $w. Stanista-
wa, ksigze sugerowat, iz pomimo konfliktu z biskupem krakowskim cie-
szy sie niezmiennie taska meczennika.

SzczegOlnej wymowy nabiera tak rozumiana tre$¢ pieczeci, w momen-
cie gdy na polecenie papieza Marcina 1V, w odpowiedzi na uwiezienie
biskupa Pawla, zostaje rzucona na ksiecia klgtwa, a nastepnie interdykt.
W chwili gdy cata hierarchia koScielna z papiezem na czele wystepuje
przeciw ksieciu, gdy poprzez klatwe zostaje wykluczony ze spotecznosci
chrzescijanskiej, piecze¢ staje sie Swiadectwem jego poboznosci i forma
obrony wiasnego postepowania (poprzez uciekanie sie do autorytetu mo-
ralnego, jakim byt $w. Stanistaw) wobec poddanych, z ktérych opinig
musiat sie liczy¢. Na ile skuteczna byta to Obrona — trudno powiedzieé.
Pomimo iz w omawianej pieczeci mozemy znalezé pewne nawigzania
do sytuacji biezacej, stano'wig one jednak margines znaczeniowy. Gow-
ny watek tematyczny stanowi ideologia zjednoczeniowa, znana éwczes-
nemu spoteczenstwu w ujeciu Wincentego z Kielc.

Nalezy wiec z calg stanowczos$cig stwierdzi¢, ze sporzadzajagc w po-
czatkach swego panowania w Matopolsce nowg pieczeé, umiescit na niej
Leszek Czarny przedstawienie bedace wyrazem jego koncepcji politycz-
nych. Znalazty one réwniez odbicie w 'herbowej pieczeci ksigzecej, przed-
stawiajacej pét orta i poét Iwa, ktérych gltowy wienczy wspélna korona,
symbol supremacyjnych dazen ksiecia2l. Piecze¢ ta byla stosowana w
praktyce kancelaryjnej jako contrasigiUum, stanowita wiec wraz z omo-
wiong pieczecig caty program ikonograficzny wyrazajacy zjednoczeniowe
dazenia Le$zka Czarnego. Niestety nie udato sie ksieciu zrealizowac
swych dalekosieznych planéw zakreSlonych w momencie obejmowania

2 W sfragistyce Leszka Czarnego korona pojawia si¢ po raz pierwszty W pieczeci
sieradzkiej, na ktorej ksiaze, ukazany podczas walki z uskrzydlonym gryfem, odziany
est w zbroje, a na glowie ma hetm zwienczony korona6 (por.: F. Piekosinski,

ieczecie polskie wiekow Srednich, Krakow 1899, s. 116—117, fig. 129). Motyw ten
zostat zaczerpniety ze sfragistyki Kazimierza Konradowica, ojca Leszka, gdzie po-
jawia sie na dwoch pieczeciach (tamze, s. 100—101, fig. 106, i 103—104, fig. 109),
co wedtug J. Mitkowskiego (Kancelaria Kazimierza Konradowica, ksiecia ku-
jawsko-leczyckiego 1233—1267, Wroctaw 1968, s. 77) jest Sladem przelania przez Kon-
rada Mazowieckiego uprawniert do tronu krakowskiego na swego syna. Przejecie
motywu ukoronowanego hetmu przez Leszka Czarnego jest wiec rownoczesnie Swia-
dectwem przejecia przez niego aspiracji kujawskiej [inii Piastow do Matopolski.
Aspiracje te nabierajg realnych ksztattow w momencie wyznaczenia Leszka Czar-
nego nastepcg Bolestawa Wstydliwego (1265 r.).
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wladzy w Matopolsce. Nieustabilizowana sytuacja wewnetrzna, najazdy
wrogoéw zewnetrznych oraz zbyt krétki okres panowania stanety w po-
przek tym planom. Jedynym bodaj ich $ladem sg ksigzece pieczecie z
okresu rzadéw w Matopolsce. Siady te upowazniajg jednak do stwier-
dzenia, ze Leszek Czarny odegrat bardzo istotng role w ksztattowaniu
zjednoczeniowej ideologii.

Piecze¢ Leszka Czarnego stanowi réwniez wazne zrédio z punktu wi-
dzenia ikonografii, gdyz odegrata istotng role w ksztattowaniu sie dwdch
watkéw ikonograficznych przedstawiajgcych meczenska $mieré $w. Sta-
nistawa oraz $w. Stanistawa jako patrona i protektora krélestwa polskie-
go i polskich monarchéw.

W przypadku watku pierwszego omawiana piecze¢ jest jedynym za-
chowanym (symbolicznym, co prawda) przedstawieniem meczenskiej
$mierci biskupa, pochodzagcym z 2. pot. XIII w. Lecz pomimo, iz przedsta-
wienie ma charakter symboliczny, znalazty sie w nim ws$zystkie gtow-
ne elementy, ktore nastepnie na state weszty do przedstawien ukazuja-
cych moment $mierci biskupa. Sw. Stanistaw jest wiec przedstawiony
w stroju pontyfikalnym, przy oltarzu, w momencie Przeistoczenia. W
pieczeci ukazany jest w chwili, gdy unosi kielich z winem, natomiast
w zabytkach poéZniejszych — czesciej w momencie unoszenia Hostii22
Nalezy jednak przypuszcza¢, ze nie przedstawienie zdobigce pieczec
Leszka Czarnego ksztattowato pdzniejsze wyobrazenia meczenskiej Smier-
ci Sw. Stanistawa. Na przeszkodzie w odegraniu tej roli lezat wielokrot-
nie juz podkreslany symboliczny charakter przedstawienia, ktore byto
czytelne jedynie dla ludzi wyksztatconych, znajacych mistyczne watki
zawarte w Zywocie $w. Stanistawa. Role przedstawien ksztattujgcych
ikonograficzne wyobrazenie meczenskiej Smierci biskupa spetniaty raczej
niezachowane do dnia dzisiejszego sceny umieszczone na choragwi, ktéra
w dniu kanonizacji znalazta sie w Asyzu i tam na pamigtke tego wyda-
rzenia pozostata oraz na trumnie ze Szczatkami Swietego, ufundowanej
przez ksiezne Kinge 23

2 A. Kartowska-Kamzowa, Wyobrazenia meczenstwa biskupa Sta-
nistawa Szczepanowskiego (do potowy XVI wieku), [w:] Interpretacja dziela sztuki,
Poznan 1967, s. 23—46.

23 Zaréwno w przypadku choragwi, jak i trumny sw. Stanistawa zrodta pisane
nie przekazujg bezposrednio informaciji, iz znajdowaty si¢ na nich sceny przedsta-
wiajgce moment m(a:zehstwa, czego mozna sie z duzym prawdopodobienstwem do-
myslac. W przypadku choragwi zachowat si¢ jej ogolniko opis dokonany przez
Wincentego z Kielc. Brzmi on nastepujaco: ,.czerwien tej choragwi symbolizowata
rozlanie cennej krwi meczennika, a wizerunek przedstawiat chwalebnego, biskupa,
czyli obraz cierpigcej jednostki” (Wincentego z Kielc Zywot $w. Stanistawa, s.
212). W przypadku trumny zachowat sie opis w wizytacji biskupa Trzebickiego,
dzieki ktorej wiemy, ze jej boki zdobito szesnascie sCen Zzwigzanych ze $w. Sta-
nistawem (M. Rozek, " ,,Ara patriae”. Dzieje grobu $w. Stanistawa w katedrze
na Wawelu, ,,Analecta Cracoviensia” 11, 1979, s. 440). Ogolnikowy opis nie pozwala
na precyzyjne ich okreslenie. Trudno jednak przypuszczac, by nie byto wsrdod nich
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Piecze¢ Leszka Czarnego odegrata natomiast bardzo istotng role w
propagowaniu kultu $w. Stanistawa jako patrona krolestwa (w tym cza-
sie podzielonego jeszcze na dzielnice) i jego wiadcow. Wykorzystujac po™
lityczne watki legendy $w. Stanistawa dla propagowania wiasnych pla-
now 'zjednoczeniowych, Le$zek Czarny zapoczatkowat w ramach dynastii
Piastowskiej kult sw. Stanistawa jako protektora krélestwa 24. Kult ten,
oprocz licznych przedstawien ikonograficznych, znalazt réwniez swdéj wy-
raz w ceremoniale koronacyjnym. Poozaws$zy od koronacji Wiadystawa
Warnenczyka ustalit sie obyczaj, iz w wigilie koronacji przyszty krol
udawat sie na Skatke, gdzie w modlitwach oddawat siebie i swoje kroé-
lestwo w opieke $w. Stanistawowi 2.

Na koniec warto zwrdci¢ uwage na fakt, iz tak precyzyjnie przemys-
lane, 'zawierajgce gleboki tadunek tresciowy przedstawienie, zostato bar-
dzo umiejetnie rozpropagowane. Umieszczenie go na jakimkolwiek innym
przedmiocie (z wyjatkiem monety) zaciesniatoby bardzo krag oséb mo-
gacych sie z nim zapozna¢. Natomiast piecze¢, z racji Swej funkcji jako
czynnika umacniajgcego wiarygodno$¢ dokumentu, zawsze stanowita
przedmiot szczeg6lnego zainteresowania oraz troski oséb, w ktorych po-
siadaniu dokument .sie znajdowat. Zawieszana przy wszystkich dokumen-
tach opuszczajacych kancelarie ksigzecg, docierata nawet do najdalszych
zakatkow panstwa, niosagc wraz z sobg nows ideologie.

DAS SIEGEL VOM HERZOG LESZEK CZARNY MIT DER DARSTELLUNG
VOM HL. STANISLAUS

Zusammenfassung

Unter den Siegeln der Piastenzeit erregt — dank seinem plastischen und iko-
nographischen Wert — das Siegel von Leszek Czarny, das ihn mit dem Heiligen
Stanislaus darstellt, besondere Aufmerksamkeit. Das Siegel entstand im Zeitpunkt
der Herrschaftsibernahme Uber das Teilgebiet Kleinpolen von Leszek Czarny, und
die erste erhaltengebliebene Urkunde, die mit diesem Siegel versiegelt worden
ist, stammt aus dem Jahre 1281.

Den Mittelpunkt der ikonographischen Darstellung bildet der Altar, an dessen
beiden Seiten die Gestalten des Bischofs Stanislaus und des Firsten Leszek Czarny
stehen. Der Bischof, im Pontifikalgewand, halt in den Handen den Kelch; der an

sceny ukazujgcej meczenska Smieré biskupa, skoro byla np. scena z ortami strze-
gacymi ciata” biskupa.

24 Szerzeniu tego kultu sprzyjalo réwniez umieszczanie Sw. Stanistawa na pie-
czeciach miejskich krakowskich: wojtowskiej i radzieckiej (M. Gumowski, Naj-
2s{zilrszzle(i)pieczr—;cie miast polskich X111 i XIV wieku, Torun 1960, s. 120, 123, fig.

B S. Kutrzeba, Koronacje krolow i krolowych w Polsce, Warszawa 1918,
s. 13; M. Jagosz, Procesje ku czci $w. Stanistawa z Wawelu na Skatke w okresie
przedrozbiorowym, ,,Analecta Cracoviensia” 11 (1979) s. 608 nn.
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der anderen Seite des Altars kniende Furst ist mit dem Harnisch bekleidet, tragt
Helm auf dem Kopf und Schwert an der Seite. Neben dem Firsten flattert die
dreisphérige Standarte, befestigt an einer hohen Fahnenstange. Die oben beschrie-
bene Szene stellt den Moment der Verkldarung Christi dar. Das fur solchen Dar-
stellungstyp ungewoéhnliche Furstengewand weist darauf hin, daR die auf dem Siegel
dargestellte Szene nicht nur einen devoten, sondern auch einen politischen Charak-
ter hat, was eng mit den politischen Motiven in der Legende vom Heiligen Stanis-
laus zusammenhéangt, die Uber Vita Minor und Vita Maior von Wincenty von Kielce
Uberliefert worden ist. Nach diesen Quellen wurde der Heilige Stanislaus beim
Messelesen von dem Konig Boleslaus ermordet. Daran knupften die Erschaffer
des ikonographischen Programms des Siegels an, indem sie durch das MeRopfer
das Lebensopfer zum Ausdruck bringen, das der Heilige Stanislaus, gegen die
Herrschaft des grausamen Konigs auftretend, brachte. Nach der Uberlieferung des
Wincenty von Kielce bewirkte der Tod des Bischofs den Kronenverlust, den Tod
des Konigs Boleslaus und den Zerfall des Konigsreiches in einige Teilgebiete.

Doch wie die von dem grausamen Konig zerhakten Korperteile des Martyrers
wunderbar zusammenwuchsen, so wuchs auch auf seine Verwendung hin das zer-
fallene Konigreich zusammen, um wieder mit der Krone beschmickt zu werden.
Die Heiligsprechung des Bischofs Stanislaus durch den Papst Innocent den IV. im
Jahre 1253 bedeutete angesichts der oben dargestellten Ansichten den ersten Schritt
auf dem Wege des Vereinigungsprozesses, denn sie war eine Form der Wiedergut-
machung und Verséhnung der Dynastie mit dem Martyrer. Dies nutzte der First
Leszek Czarny aus, der, nachdem er die Macht in Kleinpolen nach Boleslaus dem
Keuschen dbernommen hatte, sich das Siegel anfertigen liess, deren Darstellung
zu verstehen gab, er ware der von dem Heiligen Stanislaus Erwéhlte, pradestiniert,
das Vereinigungswerk fortzusetzen. Von solchen Tendenzen in der firstlichen Po-
litik zeugen darliber hinaus zwei andere Firstensiegel, auf denen auch das Motiv
der Krone auftaucht. Die kurze Regierungszeit des Fursten Leszek Czarny (1279—
—1288) in Kleinpolen und Konflikte mit der Oligarchie hinderten ihn an der Ver-
wirklichung dieser hochstrebenden Plane, wovon heute nur die Firstensiegel be-
weisen.



