Ks. Pawet Bortkiewicz TChr

Troska o Srodowisko naturalne
— troska o czlowieka”

Tematyka ekologiczna stanowi jeden z waznych i oryginalnych
nurtow nauczania papieza Benedykta XVI w jego encyklice Caritas
in veritate. Warto zapewne na samym wstepie zauwazy¢, ze recep-
cja tej encykliki Benedykta X VI w Polsce spotkata si¢ ze stosunkowo
mala reakcja zarowno $rodowisk intelektualnych, jak i medialnych.
Mozna powiedzie¢, ze w pewnym sensie jest to zjawisko charaktery-
styczne dla stylu komentarzy papieskich enuncjacji w naszej rzeczy-
wisto$ci. Mamy bowiem w Polsce pewna tendencje do tego, ze re-
agujemy bezposrednio i przelotnie po danym wydarzeniu. Z chwila,
gdy ukazuje si¢ dokument papieski, przezywamy co$ w rodzaju eks-
plozji kilku czy kilkunastu konferencji, po czym zainteresowanie pro-
blematyka wlasciwie zanika, refleksja nad waznymi sprawami wraca
do normy. Tym razem nie bylo nawet Zadnej eksplozji, pojawito si¢
co najwyzej kilka omowien medialnych encykliki spotecznej papie-
za Benedykta X VI, odbyly si¢ konferencje na KUL, miata miejsce
poza nim jedna czy druga sesja naukowa, ale generalnie mozna po-
wiedzie¢, ze dokument przeszedt wlasciwie bez echa.

Nie ukazaty si¢, w przeciwienstwie do poprzednich dokumentow
papieskich, zbiorowe komentarze i analizy. Tym bardziej cenna jest
inicjatywa organizatoréw Bydgoskich Dni Spotecznych wydoby-
cia go z niepamigci i przedstawienia szerszemu kregowi odbiorcow.

Pozwole sobie na jeszcze jedng uwage, ktéra wyraza pewna trud-
nos$¢ natury, powiedzialbym, emocjonalnej, zdajac sobie sprawg z tego,
ze tematyka tej refleks;ji 1 tematyka catych Dni Spotecznych jest te-
matyka bardzo istotng. Nie sposob jednak oczywiscie nie zauwazyc,
ze refleksja ta zostata z przyczyn niezaleznych osadzona w wydarze-
niach bezposrednio taczacych nas z 10 kwietnia 2010 r. (Bydgoskie

Publikowany tekst jest opracowanym zapisem wyktadu wygtoszonego podczas XXIII Byd-
goskich Dni Spotecznych — pod hastem ,,Kwestia antropologiczna nowa kwestia spoteczng”.
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Dni Spoteczne przypadajg w tygodniu zatoby narodowej po kata-
strofie smolenskiej). Zyjemy zatem w pewnej presji wydarzen, kto-
re w jaki§ emocjonalny sposob ukazujg nam, ze sprawy wazne, takie
jak troska o zycie ludzkie czy troska o srodowisko naturalne, prezen-
tuja nam w nieco innym $§wietle, w nieco innej perspektywie wyda-
rzenia ostatnich dni, wydarzenia faczace w sposob szczegdlny histo-
ri¢ 1 wspotczesnosé, ktore jednoczesnie moga rzutowac, jak sadze,
na nasza przysztose.

Temat troski o $srodowisko naturalne jest — z jednej strony — bar-
dzo atrakcyjny. O stopniu tej atrakcyjnosci swiadczy fakt, ze tema-
tyka ekologiczna jest dzisiaj tematyka niezwykle wazna, a zarazem
bardzo wyraznie i znaczaco obecng w mediach. Wystarczy w tym
miejscu przywota¢ choc¢by fakt, ze kiedy w 2009 r. ukazata si¢ zapo-
wiedz papieskiego Oredzia na Swiatowy Dzien Pokoju, ktore zostato
opublikowane z dniem 1 stycznia 2010 r., a ktorego tytut brzmiat: Je-
sli chcesz dbac o pokdj, to otocz troskq stworzenie, czyli Swiat, wow-
czas media na catym $wiecie niemal jednym glosem okrzyknety Be-
nedykta XVI najbardziej zielonym papiezem w historii. Oczywiscie,
nie sposob nie zauwazy¢, zepostulat ochrony §rodowiska w naucza-
niu Magisterium Kosciota wystepowal juz u wezesniejszych papie-
zy, zwlaszcza ostatniej doby, a wigc czasu realnego kryzysu ekolo-
gicznego: Pawtla VI i Jana Pawla II. Ale nie po raz pierwszy mozna
si¢ byto przekonaé, ze w jakis$ przedziwny sposdb, za pomocg nagto-
$nienia medialnego, wielu wypowiedzi komentatorskich probowato
si¢ podkresli¢ absolutng nowos¢, oryginalnos¢ i wyjatkowos¢ mysli
Ojca Swigtego Benedykta XVI'.

Komentatorzy, z pewnym zadziwieniem, a zarazem zadowole-
niem, zwracali uwage, ze temat troski o srodowisko naturalne stat
si¢ dla Watykanu jednym z glownych tematoéw i zagadnien priory-
tetowych nauczania Kos$ciota. Podkreslano, ze jest to absolutne no-
vum. W tle takich i podobnych opinii pojawiata si¢ mniej lub bardziej
wyeksponowana teza, ze przedstawiciele KosSciota, jako prawdziwi
tradycjonalisci, dtugo traktowali kwesti¢ probleméw srodowiska na-
turalnego, a zwlaszcza globalnego ocieplenia jako element ideolo-
gii lewicowej, ktora poszukuje tematow zastepczych. Tymczasem

I Warto moze w tym miejscu, niejako na marginesie, zauwazy¢, ze usituje si¢ budowaé wspot-
czesnie autorytet Benedykta XVI w jakims$ oderwaniu od Jana Pawta II, poprzez na przy-
ktad ukazywanie w czasem sposoOb sztuczny jego absolutnej nowosci, oryginalnosci, tak
jakby nie byto nigdy migdzy jednym a drugim wielkim papiezem continuum, pewnej cia-
glosci, wynikania jednej refleksji z drugiej.
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istniejg tematy realne, ktore stanowig zarazem prawdziwe zagroze-
nia zycia wspoélczesnego cztowieka, takie jak ateizacja czy niedo-
puszczalne eksperymenty biotechnologiczne na cztowieku. Twier-
dzono zatem do tej pory, ze Ko$ciot wypierat swiadomos¢ ekolo-
giczng ze swojego istnienia, ze swojego rachunku sumienia. Do-
piero teraz papiez Benedykt X VI kieruje si¢ w t¢ strong, co stano-
wi rzeczywistos¢. Jest najbardziej zielonym z papiezy — tak dostow-
nie o nim pisano®. Wydaje sie wszakze, ze aby oceni¢ stopien ,,za-
barwienia” Ojca Swietego, jego ,.zielono§¢” czy tez inne odcienie,
warto moze najpierw spojrze¢ na rézne oblicza wspolczesnej eko-
logii. Rodzi si¢ bowiem pytanie, dlaczego jest budowana tak sil-
na opozycja migdzy mysla Kosciota a troska o srodowisko natural-
ne? Jezeli bowiem przyjaé za prawdziwe te komentarze, nalezato-
by stwierdzi¢ tak: Kosciot dotad sprzeciwial si¢ trosce o srodowi-
sko naturalne, dopiero w dobie aktualnego pontyfikatu podejmuje
zainteresowanie i zaangazowanie na miar¢ znakow czasu. Mozna
zastanowi¢ sie nad tym, skad i dlaczego takie pomysty w ogodle sig
pojawiaja? Przeciez jest sprawg oczywista, ze za sprawg chocby $w.
Franciszka, patrona ekologow, czy cystersow, ktorzy poprzez styl
uprawiania roli, tworzone systemy irygacyjne stworzyli kulturg au-
tentycznej troski o ziemig, a zarazem $rodowisko naturalne, zarzu-
ty, ze chrzescijanstwo jest antyekologiczne wydajg si¢ by¢ bezpod-
stawne. Moze jest jednak odwrotnie? To znaczy, moze to wspotcze-
sna ekologia stala si¢ antychrzes$cijanska, stad ten rozbrat o charak-
terze nie tyle faktycznym, co ideologicznym.

Postawione pytania czy kwestie dyskusyjne zdaja si¢ wyznaczaé
tok refleksji podejmowanych w tym artykule. W pierwszej jego cze-
$ci nalezy zatem postawi¢ pytanie: czy chrzes$cijanstwo jest antyeko-
logiczne? Czy tez ekologia wspotczesna w niektorych wydaniach sta-
fa si¢ antychrzescijanska? Moze trzeba p6j$¢ w tym mysleniu jeszcze
dalej. Moze okazuje si¢, ze kolejnym krokiem niektorych wspotcze-
snych ruchow ekologicznych stalo si¢ przejscie do ekologii antychrze-
scijanskiej, do ekologii antyludzkiej? Dopiero na tym tle jawi si¢ py-
tanie o to, jak wygladata i wyglada rzeczywiscie propozycja Koscio-
Ta? Jest to propozycja, ktora hastowo zwykto si¢ wyraza¢ w postula-
cie postawionym przez Jana Pawta II, a analitycznie potraktowanym

2 Por. np. T. Bielecki, Benedykt XVI staje si¢ coraz bardziej ,,zielony”, ,,Gazeta Wyborcza”.
Dostepny: http://wyborcza.pl/1,96165,6881981,Benedykt XVI staje sie coraz bardziej
zielony .html [stan z listopada 2010].
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przez Benedykta XVI w postaci tzw. ecologia humana, czyli ekolo-
gii ludzkie;j.

Zjawisko ekologii antychrzescijanskiej

Warto rozpoczaé niniejsza refleksje pytaniem, czy istotnie pro-
blem wiasciwej relacji cztowieka do srodowiska jest domeng naszej
wspotczesnosci? Niewatpliwie w znacznej mierze tak, gdyz to wta-
$nie wspolczesnos$¢ przyniosta nowe sposoby, zarowno pod wzgle-
dem intensyfikacji, jak i ekstensyfikacji oddzialywania cztowieka na
srodowiska. Trzeba jednak zapyta¢, czy faktycznie dotychczasowa re-
fleksja szeroko pojetej etyki zycia catkowicie ignorowata to zagadnie-
nie? Skad bierze si¢ tak bardzo rozpowszechniona w niektorych kre-
gach ostra i krytyczna ocena ekologii wpisanej w mys$l chrzescijanska?

Wyrazem takiej radykalnie krytycznej oceny jest propozycja fi-
lozofii ekologii, lansowanej przez polskiego mysliciela, prof. Hen-
ryka Skolimowskiego®. Jest to w sposob jednoznaczny propozycja,
ktora jest od samego poczatku stawiana w wyraznej opozycji, anty-
tezie do chrzescijanstwa. Prof. Skolimowski formutuje bardzo wyra-
zistg teze, iz to Biblia, od czaséw reformacji, natchnela zatrute — jak
to okresla — ,,zbiblizowane nurty” do wrecz psychopatycznych dzia-
fan na rzecz totalnej dewastacji, okreslanej jako udomowienie naszej
planety*. Jakie sa, zdaniem prof. Skolimowskiego, dowody tego de-
strukcyjnego wpltywu chrzescijanstwa? Ot6z Skolimowski twierdzi,
ze w pierwszej fazie swojego istnienia chrzescijanstwo, mniej wig-
cej do 1500 r., a wiec do czaséw przed reformacja, miato charakter
proekologiczny, antyurbanizacyjny i antynaukowo-techniczny. Taki
stan rzeczy miat wynikac¢ z faktu, ze byly to wieki ciemne, w ktorych
presja i negatywna dominacja kleru, sprawialy, ze ukazywano nauke
Chrystusa w ten sposob, aby odwroci¢ uwage wiernych od spraw do-
czesnych. Nauka Chrystusa byta traktowana jak nauka antyekono-
miczna, antywlasno$ciowa, a nawet antypopulacyjna. Na potwierdze-
nie tych tez prof. Skolimowski wskazuje, ze wezwanie do ubostwa,

3 Glowne publikacje Skolimowskiego: Zmierzch swiatopoglgdu naukowego (1974), Medy-
tacje o prawdziwych wartosciach cztowieka, ktory poszukuje sensu zycia (1991), Filozofia
zycia — ekofilozofia jako drzewo Zycia (1993), Nadzieja matkqg mgdrych (1993) oraz Wizja
nowego Millennium (1999).

4 Poglady Skolimowskiego przedstawione s tutaj w oparciu o publikacj¢ W.H. Zylbertal, Miej-
scem czlowieka jest Ziemia. Wykiady z ekofilozofii, Krakow 2000.
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jako powazny imperatyw ewangeliczny, miato charakter wybitnie an-
tyekonomiczny i antywtasnosciowy. Z kolei ukazywanie perspektywy
przyj$cia Chrystusa w Paruzji sprawiato, ze shuchacze tych nauk byli
faktycznie pozbawiani troski o zycie doczesne, ale takze pozbawia-
ni troski o prokreacje. Z chwilg Paruzji i nastania konca czasow traci
absolutny sens myslenie o zaludnianiu Ziemi i przyroscie populacji.

Paradoksem owych czasow moze by¢ zatem to, ze jakkolwiek byty
to wieki ciemne, ale jednak bardzo szczesliwe dla srodowiska natu-
ralnego. Czlowiek byt wyalienowany, catkowicie wytaczony z troski
0 swoje dzialania.

Momentem krytycznym tego stanu rzeczy stal si¢ wiek X VI, ktory
przyniost $wiatu protestantyzm. Jedng z jego konsekwencji bylo to, ze
od czasow Lutra zostat ztamany monopol kleru na interpretacj¢ Biblii.
Ttumaczenie Biblii na jezyki narodowe spowodowato, ze powszech-
nie zaczeto interesowaé tekstem $wigtym. Odtad kazdy z wiernych
mogt czyta¢, mogt takze dokonywac interpretacji, a przez to samo-
dzielnie mysle¢ nad tekstem biblijnym. Nie moze w tym kontekscie
dziwi¢ to, ze migdzy innymi takie zainteresowanie wzbudzit kaptan-
ski opis stworzenia $wiata. Tekst Ksiegi Rodzaju (1, 1-31) stwierdza
miedzy innymi, ze cztowiek, stworzony jako obraz i podobienstwo
Boze, w zwiazku z tym podobienstwem zyskuje przywilej panowania
nad Ziemia. Po czym Bog im blogostawit, mowigc do nich: ,, Bqdz-
cie ptodni i rozmnazajcie sig, abyscie zaludnili ziemie i uczynili jq so-
bie poddang, abyscie panowali nad rybami morskimi, nad ptactwem
powietrznym i nad wszystkimi zwierzetami petzajgcymi po ziemi’.

Skolimowski zauwaza, ze to przykazanie, ktore moze wydawac si¢
na zewnatrz bardzo atrakcyjne, jest w gruncie rzeczy niezwykle pod-
stepne. Jego zdaniem, kaptani Izraela tworzac ten tekst (tzw. tekst ka-
ptanski), czyli drugi opis stworzenia §wiata, zredagowali wczesniej-
szy tekst, ktory w ogole nie wykazywal dominujacej roli cztowie-
ka. Ten tekst ukazywal obraz stworzenia $§wiata w postaci heksame-
ronu, czyli sze$ciozwrotkowego hymnu o szesciu dniach stwarzania
swiata. Z tego tekstu nie wynika dominujaca rola cztowieka w §wie-
cie przyrody.

Tekst kaptanski skorygowat przede wszystkim najstarszy tekst jah-
wistyczny. W tekscie jahwistycznym dominujacg role w opisie stwo-
rzenia odgrywat nie cztowiek, ale drzewo madrosci i drzewo zycia.
W s$wietle tego opisu nie cztowiek, ale waz byt bardziej przebiegly

> Rdz1,28.
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od wszystkich istot zyjacych. Byt zatem bardziej inteligentny niz sam
cztowiek. Dopiero nurt kaptanski, w §wietle ktorego cztowiek jawit
si¢ jako korona stworzenia, stworzony w szostym dniu na obraz i po-
dobienstwo Boze, uzyskuje przywilej panowania nad Ziemia, czy-
nienia Ziemi sobie poddang. To wlasnie sprawia, ze ten mit, mowiac
jezykiem Skolimowskiego, wypiera mit jahwistyczny i staje si¢ tek-
stem antyekologicznym.

W XVI w., z chwilg, gdy cztowiek zaczat go czyta¢ w Europie,
zyskal przestanki do tego, aby wszczaé dziatanie antyekologiczne.
Mozna zatem w tym momencie stawia¢ pytanie, jakie byty skutki tego
mitu kaptanskiego, zdaniem tworcy ekofilozofii? Po pierwsze, uswig-
cajac jako dni Bozej pracy az sze$¢ dni w tygodniu, czlowiek wymu-
sit tym samym wzrost wytworczosci, a przez to takze urbanizacji. Po
drugie, catkowicie znieksztalcit catg istote cztowieczenstwa zwigza-
nego z wolnoscig Bogu. W tym momencie zostala ona ograniczona
do mechanicznego mnozenia si¢, zaludniania Ziemi i panowania nad
nig. Wolnos¢ stata si¢ swoistg determinacjg cztowieka do niektorych
dziatan, legitymizowanych Bozym nakazem. Wreszcie, na dalszy plan
zostalo zepchnigte to, co stanowilo istotne ograniczenie cztowieka
w dowolnosci jego dziatan — mit o owocach zakazanych. Skolimow-
ski twierdzi, ze mit kaptanski zdjgl z cztowieka wszelkie ogranicze-
nia i sankcje. Sprawit, ze wszystko, co cztowiek robi w celu umocnie-
nia swojej dominacji nad Ziemig, jest dobre. Taki nurt faktycznej an-
tyekologii, wynikajacy ze zrodet biblijnych, wytworzyt co$, co moz-
na nazwac ,,ekologia strachu”. Wypromowat w $wiadomosci europej-
ski mit wrogosci sit przyrody wobec czlowieka. W jego efekcie czto-
wiek wyniost si¢ ponad inne stworzenia, robigc wszystko, co jest ak-
tualnie mozliwe, i robigc to tylko dlatego, Ze jest to mozliwe. W ten
sposob jakby chciat potwierdzac nieustannie i udowadnia¢ swojg do-
minacj¢ nad §wiatem.

Wszystko to dokonywato si¢ od XVI w. pod hastem: ,,Czyncie
sobie ziemi¢ poddang”, parafrazowanym z czasem na forme¢ hasta
,»Czyncie sobie er¢ technologiczng”. Ta wlasnie era zyskata szcze-
golne wsparcie z pomocg pewnych wektorow, a konkretniej: z po-
mocg wektora protestantyzmu, personalizmu, utylitaryzmu i kapita-
lizmu. Skolimowski wskazuje na protestantyzm i personalizm dlate-
g0, ze one byly i pozostajg w naszym kregu kulturowym szczegodlnie
wazne 1 szczegdlnie bliskie. Zdaniem prof. Skolimowskiego, prote-
stantyzm, ktory od poczatku byt religia mieszczanstwa, a zatem war-
stwy spolecznej budujacej kapitalizm, w swoich zalozeniach miat
doktryne predestynacji, stwierdzajacej, ze istniejg ludzie przeznaczeni
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do zbawienia. Ponadto, surowo zakazywat rozrywki, a zamiast niej
sankcjonowat blogostawienstwem bardzo ciezka prace, co w efek-
cie spowodowalo wytworzenie swoistej, charakterystycznej, rygo-
rystycznej, protestanckiej etyki pracy. Protestanccy teolodzy, pro-
mujac prace, zdjeli tym samym klatwe z bogactwa, wskazujac,
Ze nie ma ono wplywu na pewnos$¢ badz niepewno$¢ zbawienia. Pew-
no$¢ zbawienia nie wynika z tego, czy bedziemy bogaci, czy biedni,
ale z tego, ze istniejg badz nie istniejg ludzie przeznaczeni do zbawie-
nia, niezaleznie od stopnia swojej zamoznosci. Protestantyzm, tak jak
cate chrzescijanstwo, przypisywat cztowiekowi role szczego6lng: pana
i wladcy przyrody. Mozna zatem ostatecznie powiedzie¢, ze ikong pro-
testantyzmu byt obraz typowego protestanta, widzianego jako uczciwy
kupiec, producent, natchniony mieszczanin, ktory zupelie nie zwazat
na koszty pozyskania swego, dajacego pewnos¢ zbawienia, majatku.

Drugim czynnikiem jest personalizm chrzescijanski. Persona-
lizm takze uprawomocnit swoistg ,,ekologie¢ strachu” poprzez to, ze
promujac osobe ludzka jako najwyzszy twor Boga, ukazal, ze jest to
twor, ktory ma przywilej dowolnego wynoszenia si¢ ponad inne dzieta
Stworcey. Ktos, kto miat prze§wiadczenie, Ze jest tworem doskonatym,
stworzonym do panowania nad naturg, po prostu musial wytworzy¢
technologi¢ agresywna i szkodliwa, bo musiat dowies¢ swojego pa-
nowania. W $wietle takiej wizji personalizmu $w. Franciszek z Asy-
zu radykalnie personalizm odrzucat. Traktowat on przyrodg jako bra-
ta, siostre, a wiec nie wyodrgbniat, zdaniem Skolimowskiego, wyjat-
kowej godnosci osoby, wynikajacej z faktu bycia cztowiekiem. Przy-
znawat zwierzetom jak i roslinom pelne prawa stworzen Bozych. To
wilasnie dlatego jedynie on moze by¢ nadzieja nowoczesnego ekolo-
gicznego nurtu chrzescijanstwa, gdyby taki oczywiscie w tonie chrze-
Scijanstwa zechciat si¢ pojawi¢. Jednak, zdaniem tworcy ekofilozo-
fii, sg faktycznie mate szanse, ze ten nurt ekologii autentycznej, gte-
bokiej, wolnej od strachu w chrze$cijanstwie si¢ pojawi.

Dlatego prof. Henryk Skolimowski zaproponowat nowa koncepcje
ekologii, nowa koncepcje filozofii ekologicznej w postaci tzw. ekofilo-
zofii glebokiej®. Centralnym elementem tej koncepcji jest teoria Gai,

6 Por. takze B. Devall, G. Sessions, Ekologia gleboka. Zy¢ w przekonaniu, iz natura cos zna-
czy, Warszawa 1994. Stowo ,,gleboka” wyroznia ten typ ekofilozofii od mniej radykalnych
nurtow. Na temat ekologii i ekofilozofii ,,nieglebokiej” por. np.: .M. Dolega, W kierunku
ekofilozofii, w: Ekofilozofia i bioetyka, red. W. Tyburski, Torun 1996, s. 19-28; J.M. Dote-
ga, Czlowiek w zagrozonym srodowisku. Z podstawowych zagadnien sozologii, Warszawa
1998; J.M. Dotega, Z zagadnien metateoretycznych i merytorycznych ekofilozofii, ,,Studia
Philosophiae Christianae” 32 (1996) 1, s. 270-278; J.M. Dotega, Z zagadnien ekofilozofii,
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Ziemi, Matki. Teoria ta wyraza uwspodtczesniong wizje panteizmu,
wedle ktorego Gaja jest organizmem wszechogarniajacym wszystkie
zywe stworzenia. W swietle tej koncepcji, cztowiek jest jednym z wie-
lu elementéw przyrody o tym samym statusie aksjologicznym co po-
zostale elementy. Jest to zatem koncepcja, ktora radykalnie sprzeci-
wia si¢ jakiejkolwiek formie antropocentryzmu, gdyz centralna rola
cztowieka w §wiecie oznacza tutaj tylko i wytgcznie antropopresje za-
grazajacg ze swej istoty, w sposob jednoznaczny i nieuchronny, $ro-
dowisku przyrodniczemu. W konsekwencji, w duchu tej koncepcji,
o charakterze w gruncie rzeczy ideologii, jako forme przeciwdziata-
nia antropopresji tworzy si¢ na przyktad katalogi praw zwierzat, by
odcigzy¢ dominacj¢ cztowieka nad §wiatem przyrody.

Ekologia antyludzka

Ekofilozofia, ekologia gleboka, ekologia teorii Gai — wszystkie te
zréznicowane w pewnych niuansach postacie wspotczesnych mani-
festow ekologicznych stanowia w swojej genezie wyraz ekologii an-
tychrzescijanskiej, ktéra w samym swoim rdzeniu i w swoich zatoze-
niach wyrasta w opozycji do chrzescijanstwa, obcigzajac je wing za
aktualny stan kryzysu srodowiska naturalnego. Ekologia antychrze-
Scijanska jest juz tylko o krok od kolejnego absurdu, jakim jest osu-
nigcie w przestrzen ekologii antyludzkie;.

Niedawno media informowaty, ze w przeddzien konferencji po-
$wigconej globalnemu ociepleniu w Kopenhadze rzad dunski wysta-
pit z propozycja, by globalne ocieplenie zwalcza¢ za pomoca poli-
tyki antyludzkiej. Fundusz Ludnos$ciowy ONZ zaproponowat wyeli-
minowanie miliarda istnien ludzkich na kuli ziemskiej, stwierdzajac,
ze oszczednosci energetyczne wynikajace z tej eliminacji sg rowno-
rzedne pracy dwoch milionow jednomegatowych wiatrakéw’. Kon-
kretnie ujmujac, szefowa Funduszu Ludnos$ciowego ONZ UNFPA,
Toraja Ahmed Obaid, skierowata apel do ONZ o wsparcie kierowa-
nej przez siebie instytucji kwotg 23 mld dolaréw na upowszechnienia

»Studia Teologiczne” 14 (1996), s. 153—-164; W. Tyburski, Etyczny wymiar ochrony srodo-
wiska naturalnego, w: Szkota przezycia cywilizacyjnego, red. J.M. Dolega, J. Kuczynski,
A. Woznicki, Warszawa 1997, s. 274-287; J.M. Dolega, Podstawy teologiczne w ekologii,
»Studia Teologiczne” 18 (1998), s. 245-258.

7 Por. http://www.katolickie.media.pl/index.php?option=com_content&view=article&id=10-
46:globalna-depopulacja-krok-po-kroku&catid=31:publikacje-polecane&Itemid=128 [stan
z listopada 2010].
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aborcji. Postulaty polityki ludnosciowej Funduszu sg od lat dos¢ jed-
noznaczne i konsekwentne — poprzez polityke aborcyjng dazy si¢ do
ograniczenia przyrostu naturalnego, a przez to do poprawy jakosci zy-
cia uprzywilejowanej do istnienia populacji. Elementem tej jako$ci
zycia staje si¢ takze jako$¢ srodowiskowa, ograniczajaca efekty glo-
balnego ocieplenia. Mozna skwitowac¢ sprawe krotko — jest to kurio-
zalny pomyst, ktory pokazuje absurdalnos¢ myslenia, bedacego kon-
sekwencjg utylitarystycznego rachunku dobr, dyktatu jakoSci zycia
(quality of life), mentalno$ci antynatalistycznej oraz negacji warto$ci
zycia ludzkiego. Pomyst ten jednak nie jest epizodyczny, przeciwnie
— wpisuje si¢ w pewna strategie szerszego dziatania depopulacyjne-
go, podejmowanego niejednokrotnie dzisiaj w imi¢ walki o ksztalt
i jakos$¢ srodowiska naturalnego®.

Tytutem potwierdzenia takiej strategii mozna podac jeden choéby
przyktad. W maju 2009 r. w Nowym Jorku na Manhattanie spotkata
si¢ grupa znanych osobistosci, takich jak Warren Buffet, Bill Gates,
Ted Turner, Michael Bloomberg, David Rockefeller jr. oraz Oprah
Winfrey. Celem tego spotkanie byto rozwigzanie problemu przelud-
nienia. W ramach konkretnych rozwigzan Bill Gates przekazat pra-
wie 34 mln dolaréw na rzecz wspierania najwigkszej organizacji an-
tynatalistycznej Planet Parenthood, ktéra posiada sie¢ klinik abor-
cyjnych. Fundacja Warrena Buffeta optacita z kolei badania, ktére
pozwalaty wprowadza¢ na rynek pigutke RW-486 majaca charakter
srodkow aborcyjnych’.

Wzmiankowane poczynania grupy miliarderéw musiaty zostac¢
czyms usprawiedliwione. Jezeli bowiem chce si¢ przeprowadzaé po-
lityke depopulacyjng w sposdb masowy, majac nawet ku temu $rod-
ki, nalezy stworzy¢ w tym celu pewna kampani¢ reklamowa. Taka
kampani¢ przeprowadzono w pewnym sensie poprzez szczyt klima-
tologiczny w Kopenhadze, gdzie po raz kolejny przedstawiono mit
bomby demograficznej. Warto przywota¢ w tym miejscu charaktery-
styczne stowa Teda Turnera: Jest nas zbyt wielu, stqd bierze si¢ glo-
balne ocieplenie. Zbyt wielu ludzi zuzywa atmosfere'.

8 Por. G. Gorny, Fundusz Ludnosciowy czy ludobdjczy? Dostepny: http://www.opoka.org.pl/
biblioteka/Z/ZR/unfpa_ludobojstwo.html [stan z listopada 2010].

9 Por. np. Bogowie na Manhattanie decydujq o zyciu na Ziemi. Dostgpny: http://waldemar-
mystkowski.blog.onet.pl/Bogowie-na-Manhattanie-decydu;j,2,1D397683616,n [stan z listo-
pada 2010].

10 Cyt. za: A. Rybinska, Miliarderzy cheq kontroli narodzin. Dostepny: http://www.rp.pl/arty-
kul/310231.html [stan z listopada 2010].
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Nie sposob w tym miejscu polemizowac szczegotowo z tymi po-
gladami. Pomijajac problem tego, czy ocieplenie globalne jest faktycz-
nie, czy go nie ma, czy s3 to dane prawdziwe, czy fatszywe (mamy
przeciez coraz wigcej co do tego watpliwosci), warto zwroci¢ uwage
na konkretne fakty. Sposrod catej emisji CO, na naszym globie 93,5%
stanowig strumienie naturalne, czyli przede wszystkim oceany, lady
i wulkany. Tylko 4,7% pochodzi z dziatalnosci ludzkiej. Przy czym
najwigcej z tej emisji CO, pochodzi od zwierzat hodowlanych. Same
krowy sg odpowiedzialne za wydzielanie do atmosfery 50 mln ton
metanu rocznie, co stanowi niemal potowe emisji tego gazu na Swie-
cie'!. Jak wiadomo, nie ma jednak raczej tendencji, aby wyrzynac sta-
da kroéw z tytutu zanieczyszczenia srodowiska czy ocieplenia.

Warto zatem zwroci¢ uwage na absurdy, w jakie wpadamy w tej
wizji ekologii gtebokiej, ktora spycha cztowieka do rzedu jednego
z wielu organizméw biocentrycznych i w konsekwencji uwaza, ze
wyeliminowanie czynnika ludzkiego staje si¢ tak samo réwnorzed-
ne i rownoprawne jak wyeliminowanie innych odpadéw, chwastow
czy zaktdcen naszego biocentrycznego systemu, nie zwracajac uwa-
gi nawet, ze dane liczbowe w tym wzgledzie sa zenujaco inne niz te
podawane w ideologicznych twierdzeniach; jest nas zbyt wielu, stad
bierze si¢ globalne ocieplenie, zbyt wielu ludzi zuzywa atmosfere.
Wyeliminujmy miliard istnien ludzkich, przeznaczmy kilkadziesiat
miliardow na aborcje, a wowczas poprawi si¢ jakos$¢ zycia na Ziemi.

Wobec takiej ,,ekologii gigbokiej” podejrzewam, ze trudno uznaé
papieza Benedykta X VI za ,,zielonego papieza”. Moze by¢ co najwy-
7ej ,,papiezem purpurowym’ ze wstydu za uraganie godnosci ludz-
kiego myslenia lub papiezem wrecz ,,$miertelnie bladym” wobec
tego typu propozycji ekologicznych. Oczywiscie, celowo zostaly tu-
taj nakreslone skrajne ujecia ekologii tzw. gtebokiej czy ekofilozofii,
ale zabieg ten stuzy temu, by dostrzec, ze w obliczu takich propozy-
cji nie ma, nie bylo i nie bedzie zadnej zgody ze strony mysli chrze-
scijanskiej. Nie oznacza to jednak, czego doglgbnie dowodzi papie-
ska encyklika, ze Kosciot pozostaje obojetny na sprawy zycia, jego
ochrony, takze w wymiarze catej przyrody, czyli dziela stworzenia.

I Por. M. Rafatowicz, Czlowiek nie ma nic do klimatu. Dostepny: http://www.rp.pl/arty-
kul/2,230987.html; por. takze np.: P. Budrewicz, Kto si¢ boi dwutlenku wegla. Dostepny:
http://www.ithink.pl/artykuly/aktualnosci/srodowisko/kto-sie-boi-dwutlenku-wegla/ [stan
z listopada 2010].



Troska o $rodowisko naturalne — troska o cztowicka

Ecologia humana jako propozycja KoS$ciota

Co zatem w obliczu realnych zagrozen $rodowiska i w obliczu
ideologii ekologicznej ma do powiedzenia chrzescijanstwo? Propo-
nuje w odpowiedzi to, co bywa okreslane jako ecologia humana'?. To
jest pojecie, ktore wyrasta z nauczania Jana Pawta II i ktore podej-
muje probe stworzenia integralnej, katolickiej wizji spraw ekologicz-
nych, korespondujacych ze wspotczesnym kontekstem rozwoju swia-
ta, a wiec z aktualng wiedza o przyrodzie, z wiedzg o autentycznym
kryzysie ekologicznym, z wiedzg o zjawiskach spotecznych, kulturo-
wych czy ekonomicznych. Jest to proba uniwersalnego ujecia szeroko
rozumianych zagadnien ekologicznych, podejmujaca troske o przyro-
de i ochrong srodowiska w powigzaniu z troskg o stworzenie, a wigc
o ochrong przestrzeni socjalnej, kulturowej, duchowe;j. Jest to dziata-
nie na rzecz troski o $srodowisko naturalne i zarazem srodowisko war-
tosci, gdzie sens stow: prawda, dobro, piekno wyznaczaja srodowi-
sko 1 przestrzen autentycznego rozwoju czlowieka. Ekologia chrze-
scijanska w tym kontekscie moéwi o pewnym dialogu z nauka, kultu-
rg, pradami etycznymi.

Dla papieza Benedykta X VI pierwotnym zroédlem wszelkiego stwo-
rzenia jest jego Stwoérca. W tej relacji stworzenie — Stworca papiez
upatruje punkt wyjscia dla teologicznej interpretacji wszelkich pro-
blemoéw ekologicznych. Wazne jest tutaj to, by w rodzinie ludzkiej za-
mieszkujacej Ziemi¢ —jako wspolny dom — kazdy starat si¢ zy¢ w po-
czuciu odpowiedzialnosci przed Bogiem, uznajac Go za pierwotne
zrodto wiasnej egzystencji, jak tez egzystencji innych'.

Benedykt XVI precyzyjnie wyjasniat juz w Oredziu z 2008 r., na
czym polega wlasciwe respektowanie otrzymanego przez czltowie-
ka srodowiska. Otdz, z jednej strony, respektowac srodowisko, to nie
znaczy uznad, ze natura nieoZywiona czy ozywiona jest wazniejsza od
czlowieka, gdyz w calym stworzeniu istota ludzka ma wartosé najwiek-
szg™. Oznacza to afirmacj¢ warto$ci wsobnej $rodowiska naturalne-
go, ktore jest niezaprzeczalnie dobre. Jednocze$nie sytuuje to stwier-
dzenie ,,warto$¢ srodowiska” w stosownej hierarchii wartosci, ktora
ma orientacje antropocentryczna. Srodowisko naturalne jest bowiem

12 Por. szerzej na ten temat: S. Jaromi, Ecologia humana — chrzescijanska odpowiedz na kry-
zys ekologiczny, Krakow 2004.

13 Por. Benedykt XVI, Oredzie na Swiatowy Dzieri Pokoju z dnia 1 stycznia 2008 ,, Rodzina
wspalnotq pokoju”, 6.

14 Tamze, 7.
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podporzadkowane rozumnemu i wolnemu cztowickowi. Swiat jest
jednoczesénie dobrem samym w sobie i dobrem ,,dla”. W papieskim
antropocentryzmie (,,istota ludzka ma warto$¢ najwieksza”) nie ma
zatem miejsca na holistyczne i biocentryczne traktowanie srodowiska
przyrodniczego i cztowieka, ale nie ma tez miejsca na antagonizm'.
Dla Benedykta XVI Ziemia nie jest wigc jednym sprzezonym, sym-
biotycznym uktadem, panteistycznym tworem Gai, ktorego ludzie
sa tylko czescia'®, lecz jest dobrem, ktore cztowiek powinien i moze
odpowiedzialnie przetwarzaé, aby ono lepiej mu stuzyto, majac jed-
nak zawsze na uwadze stworczy Rozum Boga, od ktorego pochodzg
wszystkie rzeczy".

Papieski respekt wobec srodowiska naturalnego przeciwstawia si¢
rowniez koncepcji ,,ekologii wgladu”, wedtug ktorej, postawa ,,pro-
ekologiczna” powinna wyptywaé z do§wiadczenia wspotczucia prze-
zywanego w kontakcie z przyroda. Oznacza to w konsekwencji pod-
porzadkowanie czlowieka naturze, podporzadkowanie na zasadzie
jednoznacznej zalezno$ci, wedle ktorej dobro natury przewyzsza do-
bro czlowieka. Takie uzaleznienie cztowieka od $wiata jest faktyczng
degradacja godnosci osobowej cztowieka i odebraniem wilasciwego
mu miejsca wsrod stworzen.

Respektowanie natury nie oznacza takze, wedlug papieza, tego,
ze mozna egoistycznie uwazac, ze w petni mozemy niq dysponowacé
dla wiasnych interesow, poniewaz — uwzgledniajac kryterium dobra
wspolnego — przyszie pokolenia majg prawo do korzystania z dobr
stworzenia, postgpujgc w duchu tej samej odpowiedzialnej wolnosci'.
Autentyczna odpowiedzialna wolnos¢ cztowieka liczy si¢ z potrzeba-
mi drugiego cztowieka, gdyz w wielu przypadkach ubodzy sq odcieci
od dobr stworzonych o powszechnym przeznaczeniu®.

Ekologia chrzescijanska mowi zatem o potrzebie uczynienia eko-
logicznego rachunku sumienia, mowi o grzechu ekologicznym, a na-
wet o ekoascezie, a wigc 0 pewnej ascezie motywowanej troska o do-
bro srodowiska, ale wynikajacej z catego porzadku stworzenia. W tej
chrzescijanskiej ekologii zycie cztowieka jest warto$cig najwyzsza, ale
nie absolutng. Naczelng norma tej ekologii jest godno$¢ osoby ludz-

15 Por. Papieska Rada ds. Kultury, Papieska Rada ds. Dialogu Migdzyreligijnego, Jezus Chry-
stus Dawcg wody zywej, Poznan 2003, s. 87.

16 Por. J. Drane, Co New Age ma do powiedzenia Kosciolowi, Krakow 1993, s. 142.

17" Benedykt X VI, Rodzina wspdlnotg pokoju, 12.

18 Tamze, 7.

19 Tamze.
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kiej, ktora implikuje norme personalistyczng wskazujaca, ze cztowiek
ijego godnos¢ stanowia najwigksze bogactwo Ziemi i stanowig cen-
tralny punkt odniesienia ekologicznego. W chrzescijanskim ujeciu
ekologii bardzo wazna jest korelacja.

Srodowisko naturalne w chrzescijanskiej wizji ekologii jest rozpa-
trywane w glebokiej korelacji do cztowieka. To wlasnie owo odniesie-
nie do osoby ludzkiej decyduje o wartosci srodowiska. Benedykt XVI
w swoim Oredziu w 2008 r. stwierdzil, ze: Dla rodziny ludzkiej tym
domem jest Ziemia, srodowisko, ktore Bog Stworca dal nam, abysmy
w nim Zyli w sposob tworczy i odpowiedzialny™.

W papieskim ujeciu ekologii mozna zauwazy¢, jak niezwykle waz-
na jest korelacja — wrazliwos¢ na potrzeby stworzen oznacza troske
o bliznich, bezwzgledna eksploatacja przyrody powoduje w konse-
kwencji wykorzystywanie innych ludzi. Biedni sa, razem z przyroda,
ofiarami chciwosci 1 barbarzynstwa. To, co jest naczelnym postulatem
odnowy ekologicznej w ujeciu chrzescijanskim czy katolickim, to po-
stulat przemiany sumienia i osobistych decyzji. Jest to typowe dla my-
$li chrzescijanskiej, ze cheac zmienia¢ jakiekolwiek struktury, trzeba
zacza¢ od przemiany wlasnego sumienia i mys$lenia oraz osobistych
decyzji. Nie wystarczy zadekretowa¢ zmiany jakichs struktur, nie wy-
starczy wydac dekrety proekologiczne, jezeli nie zmienimy stylu my-
slenia, nie wychowamy si¢ do pewnych wartosci. Oczywiscie mozna
urzadzi¢ swiatowy Dzien Ziemi, zbierajac wszystkie odpadki, a przez
364 dni w roku zupekie to ignorowac, ale wiemy, ze to dziatanie jest
malo sensowe, o wiele sensowniejsze jest wychowywanie do wrazli-
wosci na tad i porzadek, do podejmowania codziennych decyzji, nie
tylko tych pod okiem kamery, ale takze wtedy, gdy nikt tego nie wi-
dzi. Odwazne wejscie w sprawe ekologii ksztattuje sumienie, zmie-
nia wyobrazenia o $wiecie i samym czlowieku. Mozna powiedzie¢,
ze wspolng tezg religii i ekoetyki w tym ujeciu chrzescijanskim jest
kontestacja stylu zycia wspotczesnych, zamoznych spoteczenstw na-
stawionych na wzrost konsumpcji i wicksza eksploatacje przyrody.

Papiez stwierdza jednoznacznie: 7o, w jaki sposob cztowiek traktuje
Srodowisko naturalne, wplywa na to, jak traktuje samego siebie, i na
odwrot. Stanowi to wezwanie dla dzisiejszego spoleczenstwa, by po-
waznie zweryfikowato swoj styl zycia. (...) Kazde naruszenie solidar-
nosci i przyjazni obywatelskiej powoduje szkody ekologiczne, podob-
nie jak degradacja srodowiska wywotuje niezadowolenie w relacjach

20 Tamze.
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spotecznych. Przyroda, zwlaszcza w naszych czasach, jest tak bardzo
wigczona w procesy spoteczne i kulturowe, Ze niemal nie stanowi juz
zmiennej niezaleznej. Pustynnienie i zubozenie pod wzgledem produk-
cyjnym niektorych obszarow uprawnych jest rowniez skutkiem zubo-
zenia zamieszkujgcej je ludnosci i jej zacofania. Dynamizujgc rozwoj
ekonomiczny i kulturalny tej ludnosci, chroni si¢ rowniez nature. Poza
tym, ilez zasobow naturalnych zniszczyly wojny! Pokdj w narodach
i miedzy narodami umozliwitby rowniez lepszq ochrone natury. Za-
garnianie zasobow, zwtaszcza wody, moze wywolywacé powazne kon-
fikty miedzy spotecznosciami, ktorych to dotyczy. Pokojowa umowa
co do wykorzystywania zasobow moze ocali¢ przyrode i jednoczesnie
dobrobyt zainteresowanych spoleczenstw*.

I tu dochodzimy do mocnego akcentu mys$li Benedykta X VI: uka-
zania w jednej calosci korelacji roznych kryzyséw wspodtczesnego
swiata. Nie mozna ich rozpatrywaé¢ oddzielnie, nie mozna ich roz-
patrywaé w sposob wyizolowany. Kryzys ekonomiczny wiaze sig¢
w sposob bezwzgledny z kryzysem ekonomicznym, kryzys ekolo-
giczny wigze si¢ z kryzysem politycznym, a te wszystkie zbiega-
ja sie z kryzysem cztowieka, jego stylu zycia, kultury, podejécia do
warto$ci ekonomicznych, konsumpcji itd. I dlatego papiez postulu-
je przede wszystkim odnowe moralng cztowieka, troske o cztowie-
ka, ktora jest troska o ksztalt jego zycia. Pokazuje, ze konieczne jest
umocnienie i odnowienie przymierza migdzy cztowiekiem a srodo-
wiskiem naturalnym. To odbudowanie przymierza moze dokonac
si¢ na bazie glebokiej odnowy kulturowej opartej na solidnych fun-
damentach. Ukazujac istote dzisiejszej sytuacji, Benedykt XVI od-
stania i wrecz demaskuje, ze cztowiek pozwolit, by zawtadnat nim
egoizm, ze zagubil sens Bozego nakazu i pragnac zapanowaé nad
stworzeniemw sposob absolutny, zachowat si¢ w stosunku do niego
jak wyzyskiwacz. Wskazuje na to, co juz starozytni w swej madro-
$ci uznawali — ze przyroda nie jest stosem bezladnie rozrzuconych
odpadkéw do naszej dyspozycji.

Benedykt XVI nie wchodzi jednak w nurt ekofilozofii glgbokiej
i mowi dalej: Dla ochrony przyrody nie wystarczq dzialania pobu-
dzajgce lub hamujgce gospodarke, ani tez odpowiednie pouczenia.
Sq to wazne narzedzia, ale problemem decydujgcym jest catosciowa
postawa moralna spoteczenstwa. Jesli nie szanuje si¢ prawa do zy-
cia i do naturalnej smierci, jesli sztucznym czyni si¢ poczecie, cigze

2l Benedykt X V1, Encyklika ,, Caritas in veritate”, 51 (dalej: CIV).
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i narodziny cztowieka, jesli poswieca si¢ ludzkie embriony w celach
badawczych, to w powszechnej swiadomosci w koncu gubi sie poje-
cie ekologii cztowieka, a wraz z nim pojecie ekologii srodowiska. Jest
czyms sprzecznym domaganie si¢ od nowych pokolen poszanowania
Srodowiska naturalnego, kiedy wychowanie i ustawodawstwo nie po-
magajgq im szanowac samych siebie. Ksigga natury jest jedna i niepo-
dzielna w tym, co dotyczy srodowiska, jak i w dziedzinie Zycia, picio-
wosci, matZenstwa, rodziny, relacji spotecznych, jednym stowem, in-
tegralnego rozwoju ludzkiego. Obowiqzki, jakie mamy wzgledem sro-
dowiska, tqczq sie z obowigzkami, jakie mamy wzgledem osoby jako
takiej, i w jej relacjach z innymi. Nie mozna wymagacé przestrzega-
nia jednych i narusza¢ drugich. Jest to powazna sprzecznos¢ dzisiej-
szej mentalnosci i praktyki, ktora poniza osobe, burzy tad srodowi-
ska i szkodzi spoleczenstwu®?.

To wtasnie dlatego papiez wysuwa postulat podstawowy — pod-
porzadkowania cztowiekowi gospodarki ingerujacej w srodowisko.
Dlatego tez, na przyktad, postuluje dostosowanie programow rozwo-
ju wsi do potrzeb drobnych rolnikow i ich rodzin. Z poziomu glo-
balnego schodzi jakby do poziomu gospodarstw rolnych, ale po to,
aby ukazac, ze istnieje pewien system solidarno$ciowy, ktory wska-
zuje na to, ze troska o te gospodarstwa rolne i rodziny zyjace z tych
gospodarstw rolnych stanowi mozliwos$¢ potaczenia walki ze zmia-
nami klimatycznymi, z walka z ubostwem, ze istnieje wtasnie $ci-
sta korelacja walki z ubostwem i walki ze zmianami klimatycznymi.

Warto ostatecznie zakonczy¢ powyzsze refleksje stowami Bene-
dykta XVI: Konieczne jest cos takiego jak ekologia czlowieka wlasci-
wie rozumiana. Nie jest to przestarzatq metafizykq, gdy Kosciot mowi
o naturze istoty ludzkiej jako mezczyzny i kobiety, domagajqc sie, by
ten porzqdek stworzenia byt respektowany. Chodzi tu o wiare w Stwo-
rzyciela i stuchanie jezyka stworzenia, ktorego lekcewazenie bytoby
samozniszczeniem czlowieka, a zatem niszczeniem wprost dzieta Bo-
zego. 1o, co czesto wyraza sie i rozumie terminem ,,gender”, konczy
sig ostatecznie autoemancypacjq cztowieka od stworzenia i Stworcy.
Czlowiek chce tworzy¢ sie sam i zawsze sam wylqcznie dysponowac
tym, co go dotyczy. Jednak w ten sposob Zyje wbrew prawdzie, wbrew
Duchowi Stworzycielowi. Puszcze tropikalne zastugujg, owszem, by-
smy je chronili, ale bynajmniej w nie mniejszym stopniu zastuguje na

2 CIV, 51.
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to czlowiek jako stworzenie. Wpisane jest w niego przestanie, ktore
nie oznacza zaprzeczenia wolnosci, ale jest jej warunkiem®.

Summary

Care for the Natural Environment
— Care for the Human Being

One of the essential issues that Benedict XVI’s encyclical Caritas in Verita-
te deals with is ecology. While continuing the teachings of his predecessors, the
pope calls for a proper understanding of the ecology of man since all the crises
affecting the modern world are interrelated. The present economic crisis is con-
nected with the ecological crisis, which in turn is linked to the political one, and
all point to the crisis the human being is now experiencing. Therefore, a need
arises first and foremost for the spiritual revival of man so as to re-establish a har-
monious relationship between man and the natural environment.

While discussing Benedict XVI’s teachings, the article presents those in the
broad context of contemporary eco-philosophy represented by Henryk Skoli-
mowski, who accuses Christianity of being anti-ecological. However, a careful
evaluation of several of the predominant environmental groups reveals just the
opposite: it is not Christianity that is anti-ecological, but some of the ecological
movements demonstrate their anti-Christian nature and even take a step towards
anti-human ecology.

23 Benedykt XVI do Kurii Rzymskiej o potrzebie ekologii ludzkiej. Dostepny: http:/www.
opoka.org.pl/aktualnosci/news.php?s=opoka&id=27366 [stan z listopada 2010].



