Studia Oecumenica 9
Opole 2009

GRZEGORZ IGNATOWSKI
Katowice

POROZUMIENIE FUNDAMENTALNE
MIEDZY STOLICA APOSTOLSKA

A PANSTWEM IZRAEL I JEGO ZNACZENIE

DLA RELACJI KATOLICKO-ZYDOWSKICH

Oficjalny dialog katolicko-zydowski rozpoczat si¢ po uchwaleniu przez So-
bor Watykanski Il w dniu 28 pazdziernika 1965 r. Deklaracji o stosunku Koscio-
ta do religii niechrzescijanskich Nostra aetate. Przypomnijmy, ze czwarty punkt
dokumentu soborowego dotyczy Zydéw. Zacheca on do wzajemnego poznania
1 okazywania sobie szacunku, ktore osigga si¢ przez studia biblijne 1 teologicz-
ne oraz braterskie rozmowy. Pierwsze lata rozméw 1 wzajemnych kontaktéw po-
kazaly jednak, ze obaj partnerzy w zréznicowany sposéb podchodza do dialogu
i do zakresu poruszanej tematyki. Dla Zydéw najwazniejsze byty dwa tematy.
Pierwszy z nich dotyczy! Zrédet antysemityzmu i Holokaustu, a drugi — Pan-
stwa Izrael. Analizujac losy narodu zydowskiego, a szczegdlnie probe¢ jego cal-
kowitego wyniszczenia w okresie panowania niemieckich nazistow, mozemy
zrozumie¢ wybdr takiej tematyki. Ogtaszajac deklaracje niepodleglosci 14 maja
1948 r., Dawid Ben Gurion zaznaczyi, ze ,,katastrofa, ktora dosiegla w ostatnim
czasie lud zydowski — masakry milionéw Zydéw w Europie [...] jasno pokazata
naglaca potrzeb¢ rozwiagzania problemu ich bezdomnosci za pomocg ponownego
ustanowienia w Ziemi Izrael zydowskiego panstwa, ktore otworzyloby szeroko
bramy do kraju ojczystego dla kazdego Zyda, nadajac w ten sposob ludowi zy-
dowskiemu statut petnoprawnego czlonka wspolnoty narodéw™. Oba wskazane
powyzej zagadnienia stanowia do dzisiaj zasadnicze elementy zydowskiej tozsa-
mosci. O ile jednak Zrodia wrogich postaw wobec Zydéw mogg jeszcze byé po-
dejmowane w ramach dyskusji teologicznej, skoro antysemityzm jest grzechem
przeciwko Bogu i ludziom, to drugi z wymienionych probleméw wydaje si¢ nie

' Israel’s Declaration of Independence May 14, 1948, w: B. CELLER, Proces pokajowy w kon-
flikcie bliskowschodnim. Czegsé pierwsza: Powstanie Panstwa Izrael, LodZz 1996, 103.
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miec juz tak oczywistych podstaw do rozwazan z dziedziny problematyki reli-
gijnej. Zaproponowana przez Zydow tematyka sprawita byé moze, ze niektorzy
prekursorzy dialogu katolicko-zydowskiego zdystansowali si¢ od niego, przesta-
li go wspieraé, a nawet stali si¢ jego jawnymi przeciwnikami.

Skoro jednak nie ma odwrotu od decyzji podj¢tych przez Sobér Watykanski 11,
zauwazmy najpierw, ze w pierwszym posoborowym dokumencie watykanskiej
Komisji ds. Kontaktow Religijnych z Judaizmem, dajacym pewne sugestie do
prowadzenia dialogu, czytamy, iz katolicy bioracy udziat w rozmowach z przed-
stawicielami ludu zydowskiego powinni zaznajomi¢ si¢ z podstawowymi elemen-
tami ich duchowe;j tradycji oraz dowiedzie¢ sig, ,,w jakich zasadniczych rysach
okreslajg siebie sami Zydzi, przezywajacy wlasna rzeczywistos¢ religijng”2. Po-
stulat ten jest do dzisiaj przypominany przez $rodowiska zydowskie biorace
udzial w dialogu, szczeg6lnie woéwczas, kiedy podejmowana jest kwestia relacji
migdzy judaizmem a ziemig Izraela lub doktadniej w stosunku Zydéw do Pan-
stwa Izrael. Co wigcej, zagadnienie stosunku katolikdw do ich panstwa stato sie
swoistego rodzaju papierkiem lakmusowym, przez pryzmat ktorego Zydzi pa-
trza na szczeros$¢ partnera proponujacego lub zach¢cajacego do dialogu. Po dru-
gie, fakt, ze Stolica Apostolska nie utrzymywata az do konca 1993 r. oficjalnych
relacji z Izraelem stanowit przedmiot nieustannej krytyki ze strony zydowskie;j.
Z tej tez perspektywy oceniane byly dokumenty Kosciota katolickiego i jego wa-
tykanskich dykasterii.

1. Dokumenty Komisji ds. Kontaktéw Religijnych z Judaizmem wo-
bec Panstwa Izrael

Przedmiotem krytyki stata si¢ najpierw Deklaracja Nostra aetate. Zydowscy
uczestnicy rozméw zwracali uwage, ze tekst soborowy nic nie méwit na temat
stosunku katolikéw do Panstwa Izrael’. Surowej ocenie poddany zostal takze
pierwszy z dokumentow watykanskiej Komisji — on takze nawet jednym stowem
o nim nie wspominat. Ostrze krytyki bylo jednak tym razem znacznie silniejsze
niz w stosunku do Nostra aetate. Powodem byt fakt, ze w jednym z wczesniej-
szych projektdw dokumentu zostata jednak poruszona kwestia Izraela. W opu-
blikowanym w Wielkiej Brytanii schemacie mogli$my przeczytaé, ze przymierze
zawarte z Izraelem jest zwigzane z darem ziemi. Jest ona ciagle obecna w duszy
zydowskiej jako przedmiot aspiracji, ktory chrze$cijanie powinni stara¢ si¢ zro-

Wskazowki i sugestie w sprawie wprowadzenia w Zycie deklaracji soborowej ,, Nostra aeta-
te” nr 4, w: G. lanaTowskl, Na drogach pojednania. Miedzynarodowy Katolicko-Zydowski Ko-
mitet L.qcznosci, L.6dz 2003, 242.

3 H. SiEGMAN, Ten Years of Catholic-Jewish Relations: A Reassessment, w: Fifteen Years of
Catholic-Jewish Dialogue 1970-19835, Citta del Vaticano 1988, 33-37.
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zumieé. W projekcie mozemy przeczytaé dalej, ze przez diugie lata ciezkiego
wygnania, czesto naznaczonego przesladowaniami, za ktére chrzescijanie pro-
sza swoich zydowskich braci o wybaczenie, Zydzi wskazywali wielokrotnie na
roézne sposoby swoje przywigzanie do ziemi obiecanej ich ojcom. Dlatego wy-
znawcy Chrystusa powinni zrozumie¢ i1 uszanowac religijne znaczenie, jakie ma
dla wyznawcdow judaizmu wi¢z migdzy ziemia a ludem zydowskim. lstnienie
Panstwa Izrael — mogli$my przeczyta¢ w schemacie — nie powinno by¢ oddzie-
lane od tej perspektywy. Tworcy watykanskiego projektu podkreslili, chcac za-
pewne unikng¢ krytyki, ze wypowiedzZ na ten temat nie podejmuje proby oceny
wspotczesnych wydarzen lub jest decyzja majaca czysto polityczne znaczenie®.

Krytyka watykanskich wskazoéwek nie byla daremna. Faktycznie, w drugim
dokumencie Komisji ds. Kontaktow z Judaizmem, Zydzi i judaizm w gloszeniu
Slowa Bozego i katechezie Kosciola katolickiego, ktory opublikowany zostat
w 1985 r., pojawita si¢ juz kwestia Panstwa Izrael. Warto zapytac, czy tworcy
tego dokumentu i jego redaktorzy nie ulatwili sobie w pewien sposob zadania.
Widaé bowiem wyraznie, ze w swojej wypowiedzi si¢gaja do j¢zyka i sposobu
argumentacji, ktory zaprezentowany zostat w przedstawionym projekcie z 1974 r.
Dokument Zydzi i judaizm zacheca katolikéw, aby biorac udziat w dialogu, starali
si¢ zrozumie¢ wiez faczacg judaizm z ziemia Izraela. Watykanski tekst ostrzega
jednak, aby katolicy nie przyjmowali takiego zwigzku, mimo ze sigga on swoimi
korzeniami tradycji biblijnej. Wypowiadajac si¢ na temat Panstwa Izrael, doku-
ment zaznacza, iz ,,co do istnienia Panstwa Izrael i jego wyboréw politycznych,
trzeba je widzie¢ w perspektywie, ktora nie jest sama w sobie religijna, lecz od-
wotuje si¢ do ogélnych zasad prawa migdzynarodowego™. Takze ten dokument
watykanskiej Komisji poddany zostat krytyce przez Zydéw zaangazowanych
w oficjalny dialog z Kosciotem katolickim. Geoffrey Wigoder, jedna z wiodacych
postaci w oficjalnym dialogu, twierdzil, ze zydowskie niezadowolenie wynika
z braku potwierdzenia w tek$cie prawa do istnienia Izraela. Pytal, czy czytelni-
cy dokumentu wiedzg, ze Stolica Apostolska odmawia ustanowienia z nim ofi-
cjalnych relacji®. Katolicy odpowiadali, ze Komisja ds. Kontaktow Religijnych
z Judaizmem nie jest odpowiedzialna za relacje dyplomatyczne. Nie przekony-
wato to zydowskiego partnera dialogu.

Kwestia braku dyplomatycznych relacji migdzy Stolicg Apostolska a Panstwem
Izrael stanowita wigc w dalszym ciggu powazny problem we wzajemnych kontak-
tach. Wyrazem tego byl znaczacy fakt. 27 stycznia 1991 r. grupa okolo pieciuset

4 Zob. Making Vatican 1l Work, ,.Christian Attitudes on Jews and Judaism” (1970) nr 10, 7-9.

S Petny tytut dokumentu: Zvdzi i judaizm w gloszeniu Slowa Bozego i katechezie Kosciola ka-
tolickiego. Wshazowki do wiasciwego przedstawiania tych zagadnien. Znajduje sie on w: G. Igna-
TowsKl1, Na drogach pojednania, 250-263.

¢ G. WIGODER, A Jewish Reaction lto the ,,Notes”, w: Fiftcen Years of Catholic-Jewish Dia-
logue 19701985, 266.
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Zydéw ubranych w religijne stroje przybyla na plac $w. Piotra, aby w trakcie po-
tudniowej modlitwy papieza na Aniot Panski domagac sie od niego ustanowienia
oficjalnych relacji dyplomatycznych. Zdjecia dokumentujgce tamte wydarzenia
pokazuja, ze na placu $w. Piotra powiewaty flagi izraelskie oraz choragiewki,
na ktérych widniaty napisy ,,Szalom”. Papiez, dostrzegajac z okna pewne zamie-
szanie, odpowiedzial zgromadzonym, ze ,,Szalom oznacza pokd;j”. Potem dodal:
,»Zycze tego pokoju dla waszego ludu i dla Panstwa Izrael”’.

2. Wypowiedzi Jana Pawla I1

Oczywiscie, ze brak wzajemnych dyplomatycznych relacji nie oznaczat, ze
Stolica Apostolska podwazala istnienie Panstwa Izrael. W rzeczywisto$ci bowiem
nigdy nie kwestionowano jego powstania oraz dalszego rozwoju. Niemal od sa-
mego poczatku Pius XII, a potem Pawel VI przyjmowali dyplomatow izraelskich.
Za pontyfikatu drugiego z wymienionych papiezy najwazniejsza byta audiencja
udzielona premier Panstwa Izrael, pani Goldzie Meir, 15 stycznia 1973 r.8 Nie ule-
ga jednak watpliwo$ci, Ze dopiero Jan Pawet I1 zaczat zdecydowanie podkreslaé,
ze Zydzi majg prawo do posiadania wlasnych, niezaleznych struktur panstwo-
wych. Juz 5 pazdziernika 1980 r., przemawiajac we wloskim Otranoto, stwierdzit,
ze ,,sprawa dramatu bliskowschodniego jest znana: nardd zydowski, po tragicz-
nych doswiadczeniach zwigzanych z eksterminacjg wielu synéw i cérek, powo-
dowany pragnieniem bezpieczenstwa, utworzyl panstwo Izrael™. Oczywiscie,
ze najbardziej znane stowa zawarte zostaty w Liécie apostolskim Redemptio-
nis Anno z 20 kwietnia 1984 r. Papiez pisze: ,,Dla ludu zydowskiego, ktory zyje
w panstwie Izrael i ktoéry przechowuje $wiadectwa swej historii i wiary, proSmy
o pozadane bezpieczenstwo i nalezny spokdj, ktory jest niezaprzeczalnym prawem
kazdego narodu oraz warunkiem do zycia i postepu kazdego spoteczenstwa”'’,

Podczas drugie;j pielgrzymki apostolskiej do USA, na spotkaniu z przedsta-
wicielami najwiekszych amerykanskich organizacji zydowskich, 11 wrzesnia
1987 r., papiez, zanim zacytowal stowa z Listu Redemptionis Anno, stwierdzit:

7 Wydarzenie to relacjonuje DC (1991) nr 2023, 225.

8 L'audience de Paul VI a Mme Golda Meir, DC (1973) nr 1625, 115; Aprés L'audience de Paul
Vi a Mme Golda Meir. Une interview du chef gouvenement israélien au journal ,, Maariv”, DC
(1973) nr 1626, 186-188. G. MEeir, My life, New York 1975, 392-394.

9 JAN Pawed [1, Z homilii na mszy $w. upamigtniajgcej obchody 500-lecia meczenskiej sSmier-
ci blog. Antonio Primoldo i 800 towarzyszy, w: Zydzi i judaizm w nauczaniu Jana Pawla 1]
1978-2005, red. W. CHrosTOWsK1, Warszawa 2005, 64. W niniejszym artykule wymieniamy naj-
wazniejsze wypowiedzi papieza, ktore wygloszone zostaly przed ustanowieniem relacji dyplo-
matycznych w 1993 1.

19 Jan Pawer 11, List apostolski . Redemptionis Anno”, 87. Na temat listu pisat: E.J. FIsHER, The
Pope and Izrael, ,,Christian Jewish Relations” (1985) nr 1, 52-55.
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,,Po tragicznej zagladzie Szoah Zydzi rozpoczgli nowy okres w swojej historii.
Maja oni, jak kazdy inny nardd i zgodnie z prawem mig¢dzynarodowym, prawo
do swojej ojczyzny™''. Odpowiadajac na wystapienie papieza, rabin Mordecai
Waxman poruszanemu w niniejszym artykule zagadnieniu poswigcil znacznie
wigcej uwagi. Podkresliwszy wkiad Stolicy Apostolskiej oraz samego Jana Paw-
ta II w kwestii dyskredytowania antysemityzmu, zachecal katolikow, aby opra-
cowali dokument po$wigcony Holokaustowi. Nastgpnie przypominat, ze powrot
Zydéw do Izraela i ustanowienie przez nich niezawistych struktur pafistwowych
stanowi najwazniejszy element ksztattujacy zydowska swiadomos¢ i tozsamosc.
Ze wzgledu na znaczenie, jakie ,,Panistwo Izrael zajmuje w umystach, duchu
i w sercach Zydéw — wowczas, kiedy lud zydowski i chrzescijanie spotykajg sig
na powaznych rozmowach — Izrael pozostaje w centrum tego spotkania” Poja-
wienie si¢ nowego niepodleglego panstwa na Swiatowej arenie w 1948 r. zmu-
sito chrzescijan i cztonkéw ludu zydowskiego do przyjrzeniu si¢ samym sobie.
Rabin Waxman dodat, ze ,,musimy wyrazi¢ nasze zatroskanie z powodu braku
peinych dyplomatycznych relacji migdzy Stolica Apostolskg a Panstwem Izra-
el” Zdecydowanie postulowal, aby wkroétce zostaly one ustanowione. Krok ta-
ki — wedlug rabina — ,,stanowilby pozytywny i konstruktywny wklad ze strony
Stolicy Apostolskiej w proces pokojowy” Bytby to rowniez dobry sygnat prze-
kazany wspdlnocie miedzynarodowej, pokazujacy, ze Stolica Apostolska uznaje
Izrael za stalego i prawomocnego czlonka rodziny narodéw”!2,

Odnotujmy jeszcze jedng wypowiedz papieza. Wypowiadajac si¢ na temat
konfliktu bliskowschodniego, Jan Pawet II stwierdzit 12 stycznia 1991 r., iz ,,nie
mozna zaprzeczy<, ze nazbyt czgsto w przesztosci odrzucano pochodzace z roz-
nych Zrdédet propozycje rozwiazan, ktére moglyby przynajmniej zapoczatkowac
dialog, majacy zagwarantowac Pafistwu Izrael wiasciwe warunki bezpieczen-
stwa oraz zapewni¢ poszanowanie niezbywalnych praw narodu palestynskiego™"’,.

Wyciagajac wnioski z zacytowanych wypowiedzi papieskich, stwierdzamy,
ze Jan Pawet 11 zdecydowanie przyznawat Zydom prawo do posiadania wiasnego
niezaleznego panstwa. Nalezy jednak pamigta¢, ze w kazdym z wymienionych
przemowien podkreslal takie samo prawo Palestynczykow. Nie oznaczato to oczy-
wiscie wcale, ze ustanowione zostaly natychmiast oficjalne relacje dyplomatycz-
ne. Warto jednak zapytac¢ o powody, ktore powstrzymywaty Stolice Apostolska
przed ich ustanowieniem. Dwa dni przed zasygnalizowang powyzej manifesta-
cja pieciusetosobowej grupy Zydow, biuro prasowe Stolicy Apostolskiej wydato

! JAN Pawes 11, Przemowienie do przedstawicieli organizacji zydowskich podczas drugiej po-
drézy apostolskiej do USA, w: Zydzi i judaizm w nauczaniu Jana Pawla II 1978-2005, 141.

> Rabbi Mordecai Waxman's Address to the Pope, w: Pope John Paul 1. Spiritual Pilgrim-
age. Texts on Jews and Judaism 1979-1995, red. E.J. FisHer, L. KLiencki, New York 1996, 113.

'3 JAN PawkL 11, Z przeméwienia na spotkaniu noworocznym z korpusem dyplomatycznym akre-
dytowanym przy Stolicy Apostolskiej, w: Zydzi i judaizm w nauczaniu Jana Pawla IT 1978-2005, 175.



204 GRZEGORZ IGNATOWSKI

oficjalny komunikat, w ktérym odpowiedziato na postawione przez nas pytanie.
W tekscie wymieniono nastepujgce powody: ,,obecno$¢ Izraela na terytoriach oku-
powanych, jego stosunki z Palestyniczykami, aneksje Miasta swigtego Jerozoli-
my, sytuacj¢ Kosciota w Izraelu i na terytoriach przez niego administrowanych”
Wyjasnijmy, ze przez terytoria okupowane rozumiano wowczas: Zachodni Brzeg
Jordanu, Wzgodrza Golan, Strefe¢ Gazy oraz Wschodnig Jerozolimg. We wspomnia-
nym komunikacie podkreslono, ze Stolica Apostolska darzy Panstwo Izrael, po-
dobnie jak inne panstwa, glebokim szacunkiem, w sposob szczegdlny uwaza, ze
powinno ono posiada¢ bezpieczne granice. Drogg do tego jest porozumienie z in-
nymi krajami regionu. Stolica Apostolska — czytamy w komunikacie — wie takze,
jak szczegdlnie wazne jest dla wszystkich Zydoéw przywigzanie do ziemi ojcéw
i do Panistwa Izrael. Ona to rozumie i szanuje™. Majac na uwadze powyzszy ko-
munikat, warto pamigta¢, ze przedstawione problemy nie zostaty do dzisiaj roz-
wigzane, w tym takze kwestie zwigzane z sytuacja Kosciota w Izraelu. Mimo
to, 30 grudnia 1993 r. zostato podpisane Porozumienie fundamentalne'.

3. Dialog katolicko-zydowski po Porozumieniu fundamentalnym

Kilkakrotnie juz zaznaczono w niniejszych rozwazaniach, ze brak oficjalnych
relacji dyplomatycznych migdzy Stolicg Apostolska a Panistwem Izrael stanowit,
wedtug srodowisk zydowskich, jedna z istotnych przeszkéd dla rozwoju dialogu.
Nalezy wigc postawic¢ zasadnicze pytanie: Jaki ksztatt i zakres bedg mialy wspolne
rozmowy po podpisaniu Porozumienia fundamentalnego? Inspiracji dla naszych
badan szukamy najpierw w wypowiedzi pierwszego ambasadora Panstwa Izrael
przy Stolicy Apostolskiej. Samuel Hadas — pézniejszy reprezentant Naczelnego
Rabinatu [zraela do dialogu z watykanska Komisja ds. Kontaktow Religijnych
z Judaizmem — prezentujac w Watykanie 29 wrzesnia 1994 r. listy akredytacyjne,
nakreslit ksztatt przysztego dialogu w oparciu o tekst podpisanego Porozumienia.
Wedtug Hadasa, oficjalny dokument wykracza poza ramy innych uméw migdzy-
narodowych, a jego wyjatkowy charakter wynika z faktu wspdlnych korzeni, bli-
zej jednak przez niego nie sprecyzowanych. Wieki nieporozumien — przypomniat
— ,,prowadzity do krwawych i rozdzierajacych serce konfliktéw, dramatycznych
i bolesnych relacji miedzy katolikami a Zydami” Ustanowienie relacji dyploma-
tycznych stanowi punkt wyjscia, nowy i konstruktywny wymiar dla wspdlnego
dialogu, zmusza do cierpliwego i uporczywego poszukiwania wzajemnego zro-
zumienia. Priorytetowe wigc zadanie stanowi wspieranie pokojowego rozwiaza-

4 Les relations entre le Saint-Siége et l'Etat d’Israél, DC (1991) nr 2023, 224-226.

15 Tekst Porozumienia fundamentalnego znajduje sie w: G. WIGODER, The Vatican-Israel Agre-
ement. A Watershed in Christian-Jewish Relations, ,,Policy Forum of Institute of the World Jew-
ish Congress” (1994) nr 2, 15-20.
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nia konfliktéw na Bliskim Wschodzie. Kolejnym polem wspétpracy nakreslonym
przez Hadasa jest dziatalno$¢ na rzecz zwalczania wszelkich form rasizmu, an-
tysemityzmu i religijnej nietolerancji. Ponadto dialog prowadzony w dziedzinie
kultury pozwoli otworzy¢ nowe horyzonty dla porozumienia migdzy wszystki-
mi wyznawcami religii monoteistycznych. Ambasador podkreslit, ze stanowi to
najwickszy i mozliwy wkiad dla zbudowania nowego humanizmu, koncentruja-
cego sie na czlowieku i jego podstawowych celach'.

Podsumowujac wypowiedz Hadasa, trzeba dostrzec, ze nie wskazat on na roz-
woj dialogu teologicznego. Dla wielu 0séb, szczego6lnie katolikow, fakt ten moze
stanowi¢ powazne ograniczenie. Dodajmy jednak, ze sugerowat on mozliwos¢
pojednania miedzy narodami i religiami.

Propozycje ambasadora uzupetnia wystapienie papieza. Nawigzujac do wspo-
mnianych przez Hadasa uwag na temat wsp6lnych korzeni kulturowych, Jan
Pawet II podkreslit znaczenie Pisma swigtego, ,,zyciodajnego Zrédta”, dla zrozu-
mienia koncepcji czlowieka. W $wietle Biblii mozna poja¢ jego duchowe powo-
tanie i moralno$¢. Papiez zachgcat do wspélnego pogiebiania rozumienia tresci
Pisma $wietego, ,,aby lepiej poznawa¢ cywilizacyjne i towarzyszace ich rozwo-
jowi uwarunkowania historyczne, wykorzystujac rezultaty badan archeologicz-
nych i filologicznych nad religijnymi tradycjami doktrynalnymi i duchowymi”".

Zapytajmy, czy w ostatnich latach uleglo zmianie nastawienie Srodowisk zy-
dowskich do dialogu z chrzescijanami? Baczni jego obserwatorzy dostrzega, ze
nastapilo pewne przesuni¢cie akcentdéw w pracach Migdzynarodowego Komi-
tetu £3cznosci — ciala taczacego najwieksze organizacje zydowskie z Komisja
ds. Kontaktow z Judaizmem. Priorytetowe miejsce przypadio takim zagadnie-
niom, jak: prawa czlowieka, szczegdlnie ograniczenia w dziedzinie wolnosci re-
ligijnej, zagrozenia rodziny, zatroskanie o $srodowisko naturalne'®. W 2002 r.
utworzono komitet taczacy srodowiska zydowskie w Izraelu, a scisle Naczelny
Rabinat Izraela, z ta sama watykanska Komisja. Uczestnicy rozmdéw, odnajdu-
jac wspodlna plaszczyzne w zrozumieniu cztowieka stworzonego na obraz Boga,
rozwazaja te same tematy, co Komitet £.acznosci'

 Ambassador Hadas' Address, w: Establishment of Diplomatic Relations between Israel
and the Holy See, ,Information Service. The Pontifical Council for Promoting Christian Uni-
ty” (1995) nr 1, 39-41.

1" The Holy Father's Address, w: Establishment of Diplomatic Relations between Israel and
the Holy See, 38-39.

18 Zob. G. IaNaTowskl, Na drogach pojednania. Migdzynarodowy Katolicko-Zydowski Komi-
tet Lgcznosci, 230-238; Gleboko zakorzenione w naszych religiach zobowigzanie do czynienia
sprawiedliwosci, SDE (2005) nr 1, 220-224; Kazde spoleczenstwo musi szanowaé i broni¢ ludz-
kiej godnosci. Deklaracja koricowa z obrad Migdzynarodowego Katolicko-Zydowskiego Komi-
tetu Lgcznosci. Budapeszt, 12 listopada 2008 r., SDE (2009) nr 1, 115-119.

' G. IoNATOWSKI, Zmierzajgc ku braterstwu. Wplyw wizyty Jana Pawia II w Panstwie Izrael
na prace lgczgce Naczelny Rabinat Izraela ze Stolicg Apostolskq, Katowice 2008.
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Teologowie czujg zapewne w dalszym ciagu niedosyt. Czy jednak nad wszyst-
kim nie unosi si¢ ciggle cien minionych dysput z przesziosci, peten pogardy
i lekcewazenia dla partnera rozmowy, ograniczajacy wolnos¢ 1 skierowany na na-
wrocenie. To wlasnie on hamowat dialog, stawial bariery nie do przekroczenia.
Na pewno zawgzal pole i zakres tematyki podejmowanej przez pionieréw dialo-
gu katolicko-zydowskiego. Ci jednak powoli, lecz systematycznie odchodza do
przesziosci. Trzeba jednak pamigtac, ze zbudowali oni pewna przestrzen, umoz-
liwiajgcg dzisiaj podjecie zupetnie nowej tematyki.

The Fundamental Agreement between the Holy See
and the State of Israel and its Meaning
for the Catholic-Jewish Relations

Summary

One of the most important problems in the Catholic-Jewish dialogue, which
began after the proclamation by the Second Vatican Council of the Declaration
on the Non-Christian Religions Nostra Aetate was lack of the diplomatic relations
between the Holy See and the State of Israel. After its establishing in December
31, 1993, the Catholic-Jewish relations gained a new level. The International Li-
aison Committee, the only official body providing a link between the Holy See
and the largest Jewish organizations, started to discuss the problems of human
rights, family, freedom and protection of environment from a Biblical perspec-
tive. The second important body, the Jerusalem-Vatican Committee, connecting
the Holy See Commission for Religious Relations with Judaism and the Chief
Rabbinate of Israel, concentrated mainly on the problems of the sanctity of hu-
man life and on the religious freedom.



