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DABROWSKA-MACURA Wiestawa, Wspélnota — klucz do jednosci.
Kosciét jako koinonia wedlug dokumentéw koncowych z dialogu katolic-
ko-zielono$wiatkowego, przedm. Stanistaw Celestyn Napiorkowski, Swidnica:
Swidnicka Kuria Biskupia 2008, 327 s., bibliogr., Papieski Wydziat Teologiczny
we Wroctawiu, Wyzsze Seminarium Duchowne Diecezji Swidnickiej, seria: Bi-
blioteka Diecezji Swidnickiej 19, ISBN 978-83-60663-13-4.

Ruch zielonoswigtkowy, ktory w poczatkach XX wieku narodzit si¢ w USA,
przeniost do Europy metodystyczny pastor z Oslo Ball Barratt. Przezyt on zielo-
noswigtkowe doswiadczenie i propagowat idee pentekostalizmu takze w Polsce.
Pentekostalizm szybko rozprzestrzenit si¢ po calym $wiecie i liczy obecnie kil-
kanascie milionéw wyznawcow.

Zielonoswigtkowcow charakteryzujg nie tylko glosolalla jako dowéd obecno-
$ci Ducha Swietego w czasie tzw. chrztu Duchem Sw1¢tym czy piesni spirituals
i formy entuzjastycznego transu, ale gloszg oni takze idee zjednoczenia wszyst-
kich chrze$cijan, uswigcenia oraz jednosci wszystkich ludzi. Sg milenarystami,
gloszg potrzebe powszechnej ewangelizacji. Jak sami podajg na stronie interne-
towej za swoja ,,naczelna misj¢ uznaja prawdziwa, konkretna i catkowita odno-
we Kosciota. Powrot do wzorca Bozego pod kazdym wzgledem, we wszystkich
jego aspektach. Przywrdcenie pierwotnej postaci nowotestamentalnego Koscio-
ta we wszystkich jego szczegdtach, ktére zapisane s3 w Biblit”

Jezeli wlasciwa eklezjologia stanowi istotny element teologii i misji w réznych
tradycjach zielonoswiatkowych, a stanowi ona réwniez istotng podstawe dla toz-
samosci katolikow, to juz na samym poczatku pozytywnie nalezaloby oceni¢ in-
tuicje Autorki, by kierujac si¢ wzgl¢dami naukowymi i ekumenicznymi podjac¢
trud zbadania jednego z eklezjalnych aspektow dialogowych relacji katolicko-
zielonoswigtkowych, jakim jest Koéciét rozumiany jako koinonia.

Nadmieni¢ rowniez nalezy, iz problem Kosciofa rozumianego jako koinonia
znalazl juz we wspolczesnej literaturze teologicznej liczne opracowania, ale zad-
ne z nich nie zostato oparte na zrédtach bedacymi raportami z dialogu katolic-
ko-zielonoswigtkowego. Specyfika eklezjologii wspdlnot zielonoswiatkowych,
ktéra to eklezjologia w wielu aspektach rézni si¢ od eklezjologii typowych Ko-
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$ciotow reformacyjnych, ujawnia si¢ nie tylko w poréwnaniu z tymi ,,innymi”
ewangelickimi ujeciami Kosciota, ale przede wszystkim w tej dialogowej kon-
frontacji z eklezjologig katolickg. Skoro jednak sami uczestnicy dialogu katolic-
ko-zielono$wigtkowego w raportach, zwlaszcza z drugiej fazy, nieraz stwierdzajg,
ze kwestia koinonii daje duze szanse porozumienia sig, to podj¢ty przez Autor-
ke problem jawi si¢ jako teologicznie wazny, ekumenicznie aktualny i zashugu-
Jacy na naukowe opracowanie.

Juz sam tytul rozprawy jasno informuje, i co wyraznie zostaje sformutowane
we Wstepie, ze przedmiotem badan bgdzie nauka o Kosciele jako koinonii przy-
jeta przez uczestnikow dialogu katolicko-zielonoswiagtkowego prowadzonego na
forum $wiatowym (s. 15nn). Tytul precyzuje takze zakres zrodet, ktére zostana
uwzglednione w badaniach. Beda to mianowicie raporty koncowe dialogu kato-
licko-zielono$wigtkowego. Tytut rozprawy ujmuje wigc jasno problem i doklad-
nie okresla zrodta pracy.

Aspekt , koinonijny” chociaz jest tylko jednym z aspektow eklezjologicz-
nych, to jednak stanowi klucz otwierajacy mozliwo$¢ blizszego poznania takze
innych kwestii eklezjologicznych. Pani Dabrowska-Macura jest tego Swiadoma,
kiedy juz we Wstegpie stwierdza, ze chociaz dla chrzescijan wszystkich trady-
cji Kosciét jest wspélnota (koinonia) wiernych z Chrystusem w Duchu Swie-
tym i wiernych miedzy soba, to jednak ,,Koinonia nie okresla jedynie, czym s3
poszczegdlne Koscioty jako takie, ale jest centralng kategoria teologiczna, stu-
Zacag opisaniu réwniez widzialnej jednosci Kosciota” (s. 15). Dostrzega tez wy-
miar praktyczno-ekumeniczny: ,,im bardziej prawda o Kosciele jako koinonii
bedzie obecna w zyciu wspolnot chrzescijanskich, tym skuteczniejsze beda po-
dejmowane przez nie wysitki zmierzajace do przywrdcenia jedno$ci podzielo-
nego chrzescijanstwa” (tamze).

Przy omawianiu problemu pracy Autorka w formie pytan wskazuje rowniez
na szczegdtowe zagadnienia, ktore pojawig si¢ w trakcie badan nad problemem
podstawowym. Wiaza si¢ one z teologicznym tlem omawianej problematyki. Na
wszystkie te pytania, mimo iz postawiono ich wiele (s. 17), mozna znalez¢ szerokg
lub bardziej syntetyczna, bezposrednia lub posrednig odpowiedz. W sumie trze-
ba powiedzie¢, ze problem rozprawy zostat postawiony jasno i precyzyjnie. Jego
ogolne sformutowanie zostato skomentowane we Wstepie, ze wskazaniem szcze-
gotowych kwestii, ktore pokazuja, w jakim kierunku prowadzone beda badania.

Istotny wplyw na oryginalno$¢ rozprawy Pani Dabrowskiej-Macury maja
wykorzystane przez nig Zrodfa. Pod wzgledem przedmiotowym i zakresowym
zostaty one okreslone juz w temacie. Zrédiowe dokumenty zostaly wymienione
1 krotko scharakteryzowane we Wstepie (s. 18nn). Stusznie Autorka wprowadzita
podziatl zrédet na cztery grupy. Najwazniejszymi sg dla niej dokumenty opubli-
kowane po zakonczeniu kazdego z trzech pigcioletnich etapéw dialogu katolic-
ko-zielonoswiatkowego prowadzonego w latach 1972-1989. Pytaniem pozostaje
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jednak, czy nie nalezato zaliczyé do grupy Zrodet podstawowych, a tym samym
1 w szerszym zakresie wykorzysta¢, rdwniez raportu koncowego czwartej fazy
dialogu Ewangelisation, Proselitysm and Common Witness 7 Wprawdzie mery-
torycznie, jak twierdzi Autorka, odbiega on od trzech wczeéniejszych raportow,
to jednak tez jest raportem kohcowym i zajmuje si¢ praktycznymi konsekwen-
cjami Kosciota pojetego w kategoriach komunii.

Wzigwszy pod uwagg nie tyle wielos¢, ale charakter tekstow stanowigcych
zrodto pracy, trzeba powiedzie¢, ze Autorka stane¢ta przed nietatwym zadaniem.
Poprawna analiza tekstéw, ktére sg uzgodnieniami ekumenicznymi, wymaga
nie tylko dobrej znajomosci samych tekstéw, ale takze calego szerokiego nieraz
teologicznego tla, z ktérego wyrastaja pojedyncze wypowiedzi. Stopien trudno-
$ci podwyzsza fakt, ze kontekstem tresciowym jest nie tylko teologia katolicka,
ale takze bardzo zréznicowana wewnetrznie teologia zielonoswigtkowa — cze-
sto o charakterze nawet nie popularno-naukowym. Warto wreszcie zauwazy¢
rzecz moze marginalng w przypadku pisania pracy naukowej, ale jednak istot-
na w opracowywaniu zrédel: dokumenty tylko w niewielkiej czesci thumaczone
sa na jezyk polski i nie wszystkie obecne w polskich bibliotekach. Pani Dgbrow-
ska-Macura byta wigc zmuszona do badania tekstow gtownie obcojezycznych.
Z trudnego zadania poprawnej analizy tekstow zrédtowych Autorka rozprawy
wywigzala si¢ dobrze. A przeniesienie tresci uzgodnien na grunt polskiego eku-
menizmu 1 Kosciota w Polsce jest godnym podkreslenia osiggnieciem pracy.

Autorka trafnie dobrata i poprawnie wykorzystata metody pracy. Nie nazy-
wajac ich, okreslila je opisowo. Postuzyla si¢ najpierw metoda analizy zrdédet,
poddajac je krytycznej interpretacji i wykazujac na przyktad braki pogtebionych
uje¢ w samych zrédtach. W interpretacjach uwzglednita liczne komentarze na
temat dialogu katolicko-zielonoswiatkowego — zar6wno opracowania katolickie,
jak i zielonoswiagtkowe — co bez watpienia przyczynito si¢ do obiektywnego for-
mutowania wnioskow. W pracy niezbedne bylo takze postugiwanie si¢ metoda
analizy poréwnawczej, poniewaz liczne dokumenty i opracowania teologiczne
byly uwarunkowane konfesyjnie.

Praca sktada si¢ z Wykazu skrétow, Bibliografii, Wstgpu, czterech rozdziatéw
i Zakonczenia. Wstep zawiera wszystkie elementy konieczne z metodologiczne-
go punktu widzenia. Na uwage zasluguje m.in. precyzyjne okreslenie termi-
nu koinonia — kluczowego dla catej rozprawy (s. 15-17). Przekonujace jest tez
umieszczone we Wstepie uzasadnienie struktury pracy (s. 23n). Klarowny zdaje
si¢ podzial na cztery zasadnicze kregi problemowe: ,,Podstawowe wymiary Ko-
$ciota rozumianego jako koinonia” (s. 25-104), ,,Inicjacja i trwanie koinonii ko-
$cielnej” (s. 105-170), ,,Koinonia a charyzmatyczny wymiar Kosciota” (s. 171-242)
oraz ,,Ekumeniczne znaczenie dialogu katolicko-zielonoswiatkowego™ (s. 243-
300). Krétkie uzasadnienie potrzeby podj¢cia zagadnien sygnalizowanych tytu-
fami rozdzialéw znalez¢ mozna we wprowadzeniach do rozdziatéw. Zasadnicza
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struktura pracy, jak i rozklad zagadnien w poszczegolnych rozdziatach nie budza
zastrzezen. Pewne obiekcje moze nasuwac jedynie zbytnio rozbudowane wpro-
wadzenie do rozdziatu I (s. 25-35), ktore jako wyjatek rozbija bardzo harmonij-
ng strukture rozprawy.

Praca Pani Wiestawy Dabrowskiej-Macury od strony formalnej nie budzi pra-
wie zadnych zastrzezen. W Bibliografii, co juz wspomniano, jedynie dyskusyj-
ne wydaje si¢ zamieszczenie w Zrodiach pomocniczych raportu z czwartej fazy
dialogu katolicko-zielono$wigtkowego. Gdyby zas przyjac opcje, ze raport ten
nalezy umiesci¢ w zrodtach podstawowych, to nalezatoby go bardziej wykorzy-
sta¢ w rozdziale oceniajgcym, badz tez moze w osobnym rozdziale.

Od strony merytorycznej praca przynosi kilka waznych osiggnieé. Autorka
prezentuje i omawia wazne dokumenty dialogu ekumenicznego, ktore s ma-
fo znane i trudno dostepne, zwlaszcza dla polskiego czytelnika. Tymczasem ich
upowszechnienie sprzyja zrozumieniu sensu dialogu mi¢dzy chrzescijanami dos¢
przeciwstawnych sobie opcji. Pokazuje, ze dialog jest mozliwy i przynosi kon-
kretne efekty, ktérych znakiem sa ogloszone uzgodnienia czy raporty. Akceptacja
uzgodnien nie jest jednak pelna, jesli tres¢ uzgodnien nie jest znana, zrozumia-
na i przyjeta przez cale wspdlnoty wiernych nalezacych do poszczegélnych Ko-
$ciolow. Zaprezentowanie i wyjasnienie dokumentdw jest podstawowym krokiem
uczynionym w kierunku ich upowszechnienia. Jak bardzo docenia Doktorantka
rol¢ recepcji dialogéw doktrynalnych swiadczy chociazby paragraf nt. recepcji
dialogu katolicko-zielono$wiatkowego w Polsce (s. 272-277)

Kolejnym walorem rozprawy doktorskiej Pani Dabrowskiej-Macury jest uka-
zanie szerokiego tla teologicznego, bez ktorego zrozumienie wypowiedzi za-
wartych w uzgodnieniach byloby powaznie utrudnione. Autorka sytuuje tre$¢
dokumentéw zaréwno w kontekscie teologii katolickiej, jak i zielonoswiatkowej
—np. ukazuje odmienna u katolikow i zielonoswigtkowcow role Ducha Swigtego
w budowaniu koinonii horyzontalnej, roznice w interpretacji Wieczerzy Paniskiej,
Kosciota jako znaku i narzgdzia zbawienia czy w ogéle stosunku obu wyznan do
teologii. Dzigki teologicznym komentarzom jasniejsze stajg si¢ trudnosci, na jakie
napotykajg uczestnicy dialogu w poszukiwaniu wspélnych, mozliwych do zaak-
ceptowania sformulowan, a z drugiej strony teologiczne interpretacje pokazuja,
ze niektore réznice pomigdzy Kosciotami sg wlasciwie tylko pozorne, a ich zaist-
nienie bylo czgsto konsekwencja braku dostatecznego fundamentu teologicznego.

Jeszcze innym godnym uwagi osiagnig¢ciem rozprawy jest wniosek natury
ogolnej: ,,po latach spotkan i rozméw uczestnicy dialogu katolicko-zielonoswiat-
kowego chcg powiedziec: nie roznimy sig tak bardzo, jak nam si¢ wydawato, jed-
nak istniejace rozbieznosci wykluczaja jakakolwiek forme widzialnej jednosci
miedzy nimi” (s. 294). Mocne stowa, ale $wiadczace o poczuciu ekumenicznego
realizmu przez obydwie strony. Stusznie tez zauwazono, ze pewne bardzo kon-
struktywne rozwigzania proponowane w dialogu katolicko-zielono$wiatkowym
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mogg postuzy¢ za podstawe w rozmowach ekumenicznych prowadzonymi z inny-
mi ,,wolnymi” Kosciotami i Wspdlnotami koscielnymi, np. Uczniami Chrystusa.

Autorka na marginesie zasadniczego dowodu wykazata, iz dialog katolic-
ko-pentekostalny jest nietypowy, przez co nalezy do najtrudniejszych dialogéw
ekumenicznych prowadzonych przez Kosciot katolicki. To jedyny dialog, w sze-
rokiej palecie dialogow bilateralnych na forum $wiatowym, w ktorym Kosciét
rzymskokatolicki spotyka si¢ z bogatym w swej réznorodnosci ruchem. Podsta-
wowe tresciowe wyniki badan i wnioski syntetycznie zebrane zostaly w Zakon-
czeniu (s. 301-307).

W sumie trzeba stwierdzié, ze czytelnik otrzymuje prace tworcza i nowator-
ska. Dabrowska-Macura przedstawia i interpretuje mato znane dokumenty. Wy-
dobywa z nich wazny a jednoczesnie bardzo aktualny w dialogu ekumenicznym
problem Kosciota rozumianego jako koinonia. Przy prezentowaniu réznych kon-
fesyjnych stanowisk w odniesieniu do omawianego zagadnienia Autorka wykaza-
1a si¢ opanowaniem warsztatu naukowego, rzetelnoscia i obiektywizmem; widac,
ze obce jej s3 wszelkie uprzedzenia wyznaniowe.

Piotr Jaskota (Opole)



