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Ks. Mieczysltaw Olszewski — Pastoraltheologische Kon-
zeptionen in der Orthodoxen Kirchen Russlands des 19. Jahr-
hunderts und ihre Zourdnung zur Asketik. Eine Pastoralge-
schichtliche Untersuchung. Miinster in Westfalen 1984, stron
304.

Rozprawa doktorska Ks. M. Olszewskiego dotyczy komcepcji te-
ologii pastoralnej ortodoksyjnego Kosciola rosyjskiego XIX wieku
oraz wplywu tej teologii na zycie wewnetrzne czlowieka; w szcze-
golnosci na zycie kaptana. Awtor stawia sobie réwniez cel o cha-
rakterze poréwmawczym. Pyta: na ile wolno nam poréwnywaé te-
ologie pastoralng Ko$ciola rzymsko-katolickiego z teologia pastoral-
ng Kosciola ortodoksyjnego? Pragnie réwniez odpowiedzie¢ na py-
tanie: dokad zmierza teologia ‘pestoralna Kosciocla orbtodoksyjnego?
(str. 2). Tematyke swojej pracy uzasadnia Autor stwierdzeniem,
Ze o teologii pastoralnej Kosciola ortodoksyjnego wie teologia
Europy Zachodniej bardzo mato.

Charakteryzujac teologie ortodoksyjng stwierdza Autor, iz nie
zna ona w swej tradycji istotmej réznicy pomigdzy mistyka, asce-
tyka a teologia; pomiedzy osobistym doswiadczeniem a boskimi ta-
jemnicami (str. 4). Prym wiedzic teologia apofatyczna, tzn. zmie-
rzajgca do zjednoczenia z Bogiem. Na dalszym miejscu znajduje
sie tcologia katafatyczna, uzasadmiajaca prawdy wiary (str. 5).

Do postawionego problemu i celu pracy Autor zastosowal me-
tode amalizy tresci (str. 9). Obrana metcda jest stuszna. Autor
posluguje sie mia konsekwentmie i rzetelnie w toku calej rozpra-
wy. M. Olszewski nie wspomina o metodzie historyeczno-poréw-
nawczej, chociaz metodg tg rowniez sie posltuguje.
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Na strukture pracy skladajg sie: wstep, siedem rozdzialéw. Roz-
dzial siédmy jest krytyczna ocena wynikéw badan problematylki
teologii pastoralnej Kosciola ortodoksyjnego w Rosji. Przepisy sa
bardzo czytelne, poprawne; $wiadczg o krytycznej postawie Auto-
ra, jego sumienno$ci w badaniach naukowych; dowodza rowmiez,
iz Autor posiada duza erudycje.

Praca opiera si¢ na bogatej literaturze zrodlowej. Zestaw litera-
tury jest zasadny. Autor podzielil ja na zrodlows, zbiorowa oraz
ogdlng. W cytowanej literaturze przewazaja pozycje w jezykach:
rosyjskim, niemdeckim, francuskim, angielskim i wiloskim. Autor
porusza sie z wielka swobods na miewatpliwie bardzo trudnym
terenie badan. Praca $wiadczy o $wietnym opanowaniu jezyka
niemieckiego. Do zastug Autora nalezy réwniez zaliczyé umiesz-
czenie apendyksu, zawierajgcego miezwykle interesujace doku-
menty. S3 to: a) tabela obowigzkéw obywatela z roku 1793; b)
strona tytulowa ksigzki dotyczacej obowigzkow duchownych z ro-
ku 1798 oraz z roku 1818; ¢) ,linia genealogiczna” chrzescijan-
skiej ascetyki od 379 do 1921/22 roku; d) dokument $wigcen ka-
planskich jakie otrzymal neoprezbiter Kosciola ortodoksyjnego.

W biezgeym roku obchodzimy tysiaclecie chrztu Rusi. Tym wie-
ksze zainteresowanie budzi praca napisana sumiiennie. Weiaga ona
czytelnika w niezmiernie frapujacy $wiat zagadnien.

W rozdziale pierwszym Autor rysuje historyczne podloize Kos-
ciota ortodoksyjnego w Rosji z ogrommnym znawsbwem przedmio-
tu; w sposéb umozliwiajacy czytelnikowi zrozumienie problema-
tyki teologii pastoralnej w XIX wieku. Rosja jest spadkobierczy-
nia mentalnosel bizantyjskiej; stad ogromna wiez pomiedzy Ko-
Sciolem a panstwem; wieZz tak wielka, ze stuszna wydaje sie teza,
iz Kosdiél i cesarz tworza nierozerwalng jednoé¢ (str. 19). Proéba
zdobycia autonomii mie dala KoSciolowi ortodoksyjnemu upragnio-
nych rezultatow. Ostatecznie koécielne synody przebiegaly po my-
§li cara (str. 26-—31).

Autor bardzo przejrzyscic teferuje przebieg reformy koscielnej
przeprowadzonej przez cara Piotra Wielkiego (1682—1725). Koscidt
ortodoksyjny staje sie marzedziem whadzy, jest do uslug panstwa.
Reforma kos$cielna Piotra Wielkiego zawdzigcza swoje teologiczne
podstawy teoretyczne arcybiskupowi Feofan Prokowvic (cztowiekowi
o mentalno$ci proicstanckiej). W istocie, reformie tej brak jakich-
kolwiek podstaw kanonicznych. Przeprowadzanie reformy to
okres szczegélnie trudny dla zycia monastycznego. A przeciez ono
byto 2rddlem mie tylko spolecznego zycia chrzescijafiskiego ale
réwniez Zzrédlem rozwoju my$li tcologicznej. Wiele monasterow
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zostalo rozwiazanych. Ich mienie zabralo panstwo. Duchowny stat
si¢ urzedniikem awv rekach cara.

Interesujaca analiza reformy koscielnej przeprowadzonej przez
cara Piotra Wielkiego pozwala czytelnikowi zrozumieé zmagania
teologii Kosciola ortodoksyjnego o uzyskanie statusu akademickie-
go dla teologii pastoralnej. W zakresie mauczania w spos6éb szcze-
g6lny podkreslano wage sakramentu pokuty oraz sakramentu
eucharystii. Chociaz tajemnica spowiedzi ma charakter absolutny,
to jednak i tutaj wkracza car. Okazuje sie bowiem, ze tajemmnica
spowiedzi nie obowiazuje w przypadkach maplanowanej kradziezy,
zagrozenia dobru cara oraz panstwu. Nie brak duchownych (Piotr
Mogila), ktorzy uzywali indykatywnej formy rozgrzeszenia, stoso-
wanej przez Kosciél rzymski (str. 73—74). Dobitnie podkreslono
rolie eucharystii, bowiem tylko tam gdzie jest eucharystia znaj-
dvi. sig nelnia KoSciola (sir. 76). Wazny byt dla teologii pasto-
ralnej rok 1840. W tym czasie stala sie ona odrebna dyscyplinag
ieologiczna. Ascetyczne akcenty teclogii pastoralnej zamykaja roz-
dziat drugi.

Rozdzial trzeci wprowadza czytelnika w problematyke moralne]
teologii pastoralnej XIX wieku. Autor zapoznaje nas z glownymi
przedstawicielami tej dyseypliny. Sa  to: Amtonij Amfiteatrov
(1815—1879), zajmujacy sie koncepcja tcologii pastoralncj oraz jej
moralnymi zobowigzaniami; Kirill Naumov (1823—1866), ktory
szczegodlnie podkre$la moralne zobowiazania duszpasterza, potrze-
be ascctycznego stylu zycia. Po reformie mnauczania — za cara
Aleksandra II (1855—1881) — rozwinely sie nowe kierunki w te-
ologii pastoralnej. Szczegdlna role odegrala tutaj koncepcja teologii
pastoralnej Pcevnickiego (1832—1911), ktéra mocno akcentuje zycie
wewnetrzne kaplana ,vita clericorum est liber laicorum” {(str. 106).

Wmnikliwa prezentacja moralnego aspektu teologii pastoralnej jest
rownicz doskomalym wprowadzeniem czytelnika do — jak sie wy-
daje — mnajbardziej istotnego wymiaru tejze teologii, wymiaru
ascetyczno-mistycznego. Ten aspekt jest bardzo zywy w duszy czlo-
wicka wschodu. Autor bardzo sumiennie przedstawil reprezentanta
tego kierunku — Antonija Chrapovickiego (1863-—1936). Analizuje
jogo koncepcje teologii pastoralnej (jej podmiot i przedmiot), so-
teriologii oraz grzechu pierworodnego. Rola kazania 1 znaczenie
literatury pieknej dla teologii pastoralnej to takze tematyka akcen-
iowana przez Chrapovickiego.

Teologia pastoralna w jej wymiarze biblijno-chrystologicznym to
problem zawarty w rozdziale pigtym. Glownym przedstawicielem
tego kierunku jest S. Sollertinskij (str. 168—185). Jest to teologia
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pastoralna zbudowana w oparciu o ,XKazanie na Gorze” Z kolei
Kremlevski (str. 186—191) przyczynil sie do rozpracowania idei
powszechnego duszpasterstwa, zas Kuljakin (str. 192—201) wyka-
zuje punkty styczne i rozbieznosci pogladow o stanie kaplanskim
w Starym i Nowym Przymienzu. Rozdzial szésty ukazuje ascetyez-
ne elementy Kosciola ortodoksyjnego wg S. Zarin'a.

Rozdziat siodmy (str. 210—237) pozwala nam poznaé¢ Autora jako
bardzo wnikliwego krytyka. M. Olszewski potrafi logicznie wska-
za¢ zalety i wady teologii pastoralnej Kosciola ortodoksyjnego
wieku XIX mna terenie Rosji. Jeszcze raz wypunktowal leierunki tej
teologii jej przedmiot formalny i mnaterialny, jej zalozemia sote-
riologiczne (str. 216—220). Bardzo umiejetnie wykazal jej podpo-
rzagdkowanie sie sprawom mistyczmo-ascetycznym (str. 222—226).
Dowiadujemy sie, ze teologia pastoralna Kosciola ortodoksyjnego
kladzie szczegdlny nacisk na formacje zycia wewnetrznego kapla-
na, w mniejszym za$ stopniu na zewmetrzny wyraz duszpaster-
stwa, dominujacy w teologii pastoralnej Europy Zachodniej. Bar-
dzo ciekawie ukazuje Autor wplyw Dostojewskiego na teologie
pastoralng A. Chrapovickiego (str. 160—167).

Calos¢ pracy ks. M. Olszewskiego cechuje logiczna zwartose.
Przedstawil teologie pastoralna KoSciola ortodoksyjnego na za-
sadnej platformie historycznej. Z ogromnym znawstwem przedmio-
tu prezentuje czytelnikowi jej wymiary moralne, ascetyczno-mi-
styczne, biblijno-soteriologiczne.

Nalezaloby sobie zyczyé szybkiego przettumaczenia ksiazki na
jezyk polski, by w tysiaclecie chrztu Rusi dostala sie do rak sze-
rokiego kregu zaimteresowamych.

Antoni J. Nowak



