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To czyrici’e na mojq pamiqtke. Eucharystia w perspektywie ekumenicz-
nej, red. L. GORKA, Warszawa: Verbinum 2005, 264 s.

W liscie apostolskim Mane nobiscum Domine Jan Pawetl 11, oglaszajac Rok
Eucharystyczny (2004/2005) napisal: ,,«X.amanie chleba» — jak poczatkowo na-
zywano Eucharystie — od zawsze jest w centrum zycia Kosciola. Przez nig
Chrystus uobecnia w przemijajacym czasie tajemnic¢ swej $mierci i zmar-
twychwstania. W Eucharystii przyjmujemy Jego samego jako «chleb zywy, ktory
zstapit z nieba» (J 6,51), a z Nim otrzymujemy zadatek zycia wiecznego, ktory
daje nam przedsmak wieczystej uczty w niebianskim Jeruzalem. Wielokrotnie,
a ostatnio w encyklice Ecclesia de Eucharistia, idac sladem nauczania Ojcow
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Kosciola, Soboréw Powszechnych, a takze moich Poprzednikéw, zachg¢calem
Kosciét do refleksji nad Eucharystia”(MD 3). W kontekscie powyzszego prze-
stania Jana Pawla II ze szczegolna satysfakcja nalezy na polskim teologicznym
rynku wydawniczym powita¢ dzielo zbiorowe pt. To czyncie na mojq pamiqtke.
Eucharystia w perspektywie ekumenicznej (red. L. Gérka, Warszawa-Verbinum
2005, ss. 264) powstale w Instytucie Ekumenicznym KUL pod redakcja dyrek-
tora tegoz Instytutu o. prof. Leonarda Goérki. Jest ono niejako ,,odpowiedzia
wprost” na zadanie, jakie Jan Pawetl II postawil przed Kosciolem poczatku
trzeciego tysiaclecia. W ostatnich latach swojego pontyfikatu w duzej mierze
w swoich publicznych wystapieniach koncentrowal si¢ on na poglebianiu tajem-
nicy Eucharystii. W encyklice o Eucharystii przypomnial wazna prawdg, ze Eu-
charystia jest ,,zrédlem i zarazem szczytem calego chrzescijanskiego zycia”
(EE 1) oraz ,,zwienczeniem wszystkich sakramentéow” (EE 34). Odwolat si¢ do
opinii $redniowiecznego mistrza duchowosci prawostawnego Wschodu Mikolaja
Cabasilasa, ktory uwaza, ze ,,w Eucharystii «w odréznieniu od kazdego innego
sakramentu tajemnica [komunii] jest tak doskonala, iz prowadzi do szczytu
wszelkich débr: to tu znajduje swdj kres wszelkie ludzkie pragnienie, poniewaz
tu otrzymujemy Boga 1 Bog wchodzi w doskonale zjednoczenie z nami»,, (EE
34). Dotyczy to takze eklezjalnej komunii. Jan Pawetl Il zaznacza, ze ,,Eucha-
rystia, jako najwyzszy sakramentalny wyraz komunii w Kosciele, domaga si¢
tego, by byla sprawowana w «kontekscie spojnosci takze zewngtrznych wigzow
komunii»,, (EE 38), gdyz ,,droga ku pelnej jednosci moze by¢ realizowana tylko
w prawdzie” (EE 44).

Dzigki Eucharystii Koscidt permanentnie staje sie miejscem odrodzenia
1 duchowego zmartwychwstania dla tych, ktérzy go tworza. Zmartwychwstaly
gromadzi wierzacych w jedno$ci swego Ciala. Udzial w tym samym chlebie
1 w tym samym kielichu ukazuje jedno$¢ chrzescijan z Chrystusem i miedzy
sobg. Komunia w Ciele Chrystusa odnawia, umacnia i pogl¢bia wszczepienie
we wspolnote Kosciola, ktore dokonalo si¢ juz w momencie chrztu. Przez dziele-
nie wspolnego chleba, wspolnota eucharystyczna ukazuje swoja jednosé. W tym
znaczeniu Eucharystia jest zrodtem i szczytem eklezjalnej komunii. Jest osrod-
kiem i ogniskiem calego zycia ko$cielnego. Wszystkie sakramenty prowadza do
niej i z niej si¢ wywodza. W niej przekazywana jest pelnia daréw taski. Zadna
czynnos¢ Kosciola jej nie dorownuje. W niej uobecnia si¢ bowiem cala przy-
szlo$¢ Kosciola. Totez, stusznie, bywa okreslana jako ,,przybytek Boga z ludz-
mi” Uczestniczac w Eucharystii wchodzi si¢ w eschatologiczna wsp6lnote
swigtych, w uniwersalna wspolnote w Ciele Chrystusa. Jest ona ciagtym ocze-
kiwaniem calego Kos$ciola na tryumfalna paruzje Pana do czasu ,,az przyjdzie”
(1 Kor 11,26).

1. Problematyka i struktura rozprawy. Gtéwnym zadaniem, jakiego podjat
si¢ Redaktor ksiazki jest ekumeniczna refleksja nad misterium Eucharystii.
W ,,Stowie wstgpnym” nakreslono problem pracy i wyraznie sprecyzowano jej
cel: ,,Dzis coraz czgsciej odkrywamy, ze obok prawd i «antyprawd» istnieja
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takze «wspdlprawdy», czyli prawdy przynaglajace do wspdlnego i wzajemnego
uczenia si¢ szczerego braterstwa. Eucharystia jest wiec najwigkszym wezwaniem
do jednosci chrzescijan. Wszakze tak dhugo, jak dlugo instytucje koscielne po-
zostana na swoich pozycjach historycznych, jurydycznych i dyscyplinamych,
tak dlugo nie zaistnieje mozliwo$¢é osiagniecia porozumien w sprawie jednocza-
cego charakteru Eucharystii. O tych wszystkich zagadnieniach, trudnosciach
1 nadziejach méwia szerzej publikowane ponizej teksty, autoréw z réznych kon-
fesji chrzescijanskich” (s. 7).

Oprocz Stowa wstepnego (s. 5-7), Wykazu skrotow (s. 8-10), Noty o auto-
rach (s. 256-263) i Spisu tresci (s. 264) praca zawiera szesnascie opracowan
teologicznych na temat Eucharystii przygotowanych przez autoroéw reprezentu-
jacych kilka Kosciotoéw 1 Wspoélnot chrzescijanskich: S. Harezga, Eucharystia
a nawrocenie (Lk 24,13-35) (s. 11-19); A. Czaja, Eucharystia jako dar Ducha
Ozywiciela (s. 20-37); W. Hanc, Eucharystia i Duch Swiety (s. 38-56); A. Kaim,
Ku zZrodlom duchowosci eucharystycznej. Refleksje ekumeniczne (s. 57-75); E.
Fotiju, Modlitwa z Ostatniej Wieczerzy w duchowosci wschodniej (s. 76-89); P.
Nikolski, Eucharystia tqczy czy dzieli — prawostawny punkt widzenia (s. 90-99);
D. Chwastek, Wieczerza Pariska — perspektywa luteranska (s. 100-117); R. Prac-
ki, Sakrament Oftarza w Kosciele ewangelicko-augsburskim (s. 118-128); P. Ja-
skota, Symboliczne rozumienie Wieczerzy Panskiej wedtug Ulricha Zwingliego
(s. 129-155); P. Kantyka, Swieta Komunia w tradycji anglikariskiej (s. 156-172);
A. Kleszczynski, Eucharystia — jednoczy czy dzieli? (s. 173-179); S. Pawlowski,
Nauka Kosciota rzymskokatolickiego o Eucharystii (s. 180-190); P. Kantyka,
Goscinno$¢ eucharystyczna wedlug dokumentow Kosciota rzymskokatolickiego
(s. 191-201); S.C Napiorkowski, By ,,eucharystyczny” znaczyt ,, ekumeniczny”
(5. 202-208); L. Gorka, Eucharystia Zrodlo jednosci i postannictwa (s. 209-219);
W. Hryniewicz, Czy wspdlnota Stotu Panskiego jest juz mozliwa? (s. 220-256).

2. Ocena formalna. Gdy idzie o formalng ocen¢ recenzowanej pracy zbio-
rowej, podkresli¢ nalezy, iz stanowi ona oryginalne, ciekawe, a nade wszystko
aktualne i1 bardzo potrzebne studium ekumeniczne na temat Eucharystii. Teksty,
jakie w niej zamieszczono starano si¢ usystematyzowaé w oparciu o kilka prze-
stanek: w oparciu o kryterium teologiczne, w oparciu o kryterium konfesyjne
oraz w oparciu o kryterium ekumeniczne. Oczywiscie, nie sg to kryteria ostre,
ale raczej komplementarne. Nie jest wigc latwo w tym przypadku dokonaé takie-
go podziatu pracy, ktory moéglby usatysfakcjonowac wszystkich. Choé w ksiaz-
ce o ktérej mowa nie ma w zadnej mierze przypadkowosci w tym wzgledzie,
wydaje si¢ jednak, ze podziat calo$ci na kilka czgsci, choéby w oparciu o wyzej
podane kryteria, wprowadzilby wig¢ksza przejrzystos¢ co do struktury calego
projektu. Taki zabieg metodologiczny pozwolitby tez czytelnikowi, nawet nie
do konca ,,wyrobionemu teologicznie” lepiej zorientowaé si¢ w prezentowanej
problematyce. Tytuly poszczegdlnych opracowan sa jasne i logiczne. Nie zo-
staly one sformulowane ani zbyt gémolotnie, ani w taki sposéb, by domagaty
si¢ dalszych wyjasnien. Jasno okreslaja problem poszczegdlnych tekstéow i $ci-
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s$le z nimi koresponduja. To bardzo wazne w pracach typu zbiorowego. Kazdy
z tekstow zachowuje swoja oryginalnosc, nie ma si¢ jednak wrazenia, jakoby
miato chodzié o teksty przypadkowo dobrane. Wrecz przeciwnie, kazdy z nich,
na sobie wlasciwy sposob, prezentuje problematyke zasygnalizowana w tytule
ksiazki 1 w tytule artykulu. Da si¢ zauwazy¢é ogromng starannos$¢ Redaktora
w doborze autoréw, jak i w doborze tekstéw. Strukture pracy nalezy wigc uznaé
za spdjna i konsekwentnie realizujaca pod wzgledem formalnym metodyczne
zalozenia jej Redaktora. Udalo sie takze zasadniczo ujednolici¢ jezyk i styl za-
mieszczonych w niej tekstow. Cho¢ wiadomo, ze w tego typu pracach jest to do
konca nie mozliwe, to jednak w tym przypadku udalo si¢ osiagnac¢ bardzo wiele.

3. Ocena merytoryczna. O. prof. Leonard Goérka podjat si¢ trudnego zada-
nia naukowego zglgbienia misterium Eucharystii w perspektywie ekumeniczne;.
Eucharystia jest darem przeznaczonym dla wszystkich chrzescijan i dla kazdego
czlowieka (por. EE 43). Jan Pawel II okresla ja mianem: ,,najwyzszego sakra-
przyczyna”’ (EE 43). Eucharystia jest wiec zrédiem i szczytem eklezjalnej ko-
munii. Jest podstawowym sakramentem, w ktérym wyraza si¢ calos¢ wiary
chrzescijanskiej w Trojjedynego Boga. Chrystus po jej ustanowieniu zwraca si¢
do Ojca z prosba, ktdra jest zarazem ekumenicznym wezwaniem: ,,aby wszyscy
stanowili jedno, jak Ty Ojcze we mnie, a ja w Tobie” (J 17,21). W tym kontek-
$cie Eucharystia jawi si¢ jako znak komunii oraz ustawiczne wezwanie do reali-
zacji pelnej widzialnej jednosci w Chrystusowym Kosciele. Dobrze sie wige
stalo, ze polskie srodowisko teologiczne otrzymalo dzielo o charakterze ekume-
nicznym, ukazujace wspolnototwoczy charakter Eucharystii. Pierwszy wniosek,
jaki mozna wyciagna¢ po lekturze omawianej publikacji jest taki: Eucharystia
stanowi najwigksza wartos¢ dla wszystkich tradycyjnych Kosciolow i Wspdlnot
chrzescijanskich. Drugi wniosek wiaze sig¢ scisle z pytaniem wyrostym na grun-
cie ,ekumenicznego wyrzutu sumienia” — kiedy zaistnieje mozliwos¢, by
wspolnie stanaé przy jednym oltarzu i wspdlnie celebrowaé Pamiatke Pana? By
moment ten mogt nastapic jak najszybciej potrzebne jest dotarcie do wspélnych
korzeni i odbudowanie tego wszystkiego, co juz pierwotnie stanowito funda-
ment poczucia przynaleznosci do jednego, ontologicznie niepodzielnego Ko-
Sciola Jezusa Chrystusa. Bardzo trafnie rozpoczgto wigc teologiczna refleksje
nad misterium Eucharystii od ukazania scislego zwiazku miedzy Pamiatka Pana
a nawroceniem. Chrzescijanie, podobnie jak uczniowie idacy do Emaus, musza
ciagle otwieraé si¢ na przemieniajaca obecnos¢ Pana. Jak tamci poznali go przy
»famaniu Chleba” i powrdcili do wspdlnoty z innymi, tak tez i dzi$ nalezy na
nowo odkry¢, ze ,,zrodlem ustawicznego nawracania sie i dynamiki zycia chrze-
$cijanskiego jest Eucharystia” (S. Harezga, Eucharystia a nawrécenie [Lk
24,13-35],s. 11).

Kolejny krok teologicznej refleksji nad tajemnica Eucharystii ma charakter
wybitnie pneumatologiczny. Rozpoczeto go od uswiadomienia sobie waznego
faktu, iz Eucharystia jest najwigkszym darem, jaki chrzescijanie stale otrzymuja



RECENZIJE 1 OMOWIENIA 395

od Pana Kosciola. Jest ona takze darem Ducha Ozywiciela. ,,On (...) jest sama
mozliwoscia Eucharystii, osobowa zasada jej urzeczywistniania. Stanowi skutek
epiklezy konsekracyjnej, w ktdrej prosi si¢ Ducha, by Bog rzeczywiscie zstapit
i epiklezy komunijnej, w ktorej prosi si¢ Ducha, by czlowiek rzeczywiscie si¢
na Niego otworzyl” (A. Czaja, Eucharystia jako dar Ducha Ozywiciela, s. 36).
Dlatego chrzescijanie musza uswiadomic sobie istotny fakt, ze podstawowym
zadaniem jakie plynie z bycia chrzescijaninem jest permanentne epikletyczne
przywolywanie jednoczacej obecnosci Bozego Ducha, gdyz ,,Duch, przychodza-
¢y w odpowiedzi na wolanie Kosciola, zespala z Chrystusem, ksztaltuje zyciowa
wig¢z czlowieka z Nim. Uobecniajac Chrystusa (osobg 1 dzielo) i przyjmujac Go
w ludzkim sercu, sprawia, ze chrzescijanie stajq si¢ tym, co przyjmuja — Cialem
Chrystusa” (jw., s. 37; por. W. Hanc, Eucharystia i Duch Swiety, s. 44nn).
Nakreslenie pneumatologiczno-epikletycznego charakteru Eucharystii po-
zwolilo na stawianie zwiazanych z nig trudnych pytan: Czy Eucharystia laczy,
czy tez dzieli chrzescijan? (A. Kaim, Ku Zrédiom duchowosci eucharystycznej.
Refleksje ekumeniczne, s. 58nn; P. Nikolski, Eucharystia lqczy czy dzieli — pra-
wostawny punkt widzenia (s. 90-99). Czy mozliwe jest przywrocenie euchary-
stycznej wspolnoty w Kosciele Jezusa Chrystusa? By znalez¢ na nie adekwatna
odpowiedz zadano podstawowe pytanie o rozumienie Eucharystii przez rézne
Koscioly i Wspdlnoty chrzescijanskie (E. Fotiju, Modlitwa z Ostatniej Wiecze-
rzy w duchowosci wschodniej, s. 76-89; P. Nikolski, Eucharystia tqczy czy dzieli
— prawostawny punkt widzenia, s. 90-99; D. Chwastek, Wieczerza Panska —
perspektywa luteranska, s. 100-117; R. Pracki, Sakrament Oltarza w Kosciele
ewangelicko-augsburskim, s. 118-128; P. Jaskota, Symboliczne rozumienie Wie-
czerzy Panskiej wedlug Ulricha Zwingliego, s. 129-155; P. Kantyka, Swieta
Komunia w tradycji anglikanskiej, s. 156-172; A. Kleszczynski, Eucharystia —
Jednoczy czy dzieli?, s. 173-179; S. Pawlowski, Nauka Kosciola rzymskokato-
lickiego o Eucharystii, s. 180-190). Podano takze, w oparciu o rozporzadzenia
Koscioléw oraz w oparciu o najbardziej aktualne uzgodnienia medzykoscielne,
zasady tzw. ,,goscinnos$ci eucharystycznej” (P. Kantyka, Goscinnos¢ euchary-
styczna wedtug dokumentéw Kosciota rzymskokatolickiego, s. 191-201). Zwro-
cono takze uwage na konieczno$¢ ksztaltowania duchowosci eucharystycznej
o charakterze ekumenicznym (S.C. Napiorkowski, By ,, eucharystyczny” znaczyt
,,ekumeniczny”’, s. 202-208; L. Gorka, Eucharystia zrodio jednosci i postan-
nictwa, s. 209-219; W. Hryniewicz, Czy wspdlnota Stotu Panskiego jest juz
mozliwa?, s. 220-256). Moina wiec powiedzie¢, ze teologia polska, dzieki opu-
blikowaniu ksigzki pt. To czyrcie na mojq pamiqtke. Eucharystia w perspekty-
wie ekumenicznej otrzymala kompendium chrzescijanskiey mysli dotyczacej
rozumienia misterium Eucharystii. Ukazano takZze znaczaca role dialogu eku-
menicznego na drodze eucharystycznego zblizania si¢ Koscioléw. Wielkie
uznanie nalezy si¢ pomystodawcom i1 twdrcom omawianej publikacji, a zwlasz-
cza jej Redaktorowi. Obecnosé jego osoby w tym projekcie pozwala wyciagnaé
wniosek, iz omawiane dzielo wraz z wczesniej opublikowang praca pt. Eucha-
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rystia i postannictwo (red. L. Gérka, W. Hryniewicz, Warszawa 1987) stanowia
jedna, komplementarng cato$¢. Ma ono wigc charakter wrecz egzemplaryczny,
zar6wno pod wzgledem merytorycznym, jak i ze wzgledu na niezwykle trafne
zastosowanie metod badawczych. Zajmie zapewne wazne miejsce posrod wiel-
kich polskojezycznych publikacji teologicznych na temat Eucharystii.

Zygfryd Glaeser (Opole)



