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»Zycie zgodne z wiara” (kan. 874 § 1, 3° KPK)
jako kwalifikacja kanoniczna do przyjecia zadania
rodzica chrzestnego

Wstep

Funkgja rodzica chrzestnego posiada dlugg historig siegajaca sa-
mych poczatkéw Koéciola. Choé¢ w pierwszych gminach chrzescijanskich
cala wspolnota wierzacych poswiadczala przyjecie sakramentu chrztu
przez katechumendw, to powierzenie tego zadania poszczegdlnym wier-
nym stalo sie powszechnym zwyczajem w Kosciele juz w III w. po Chr.2
Od samego poczatku instytucji rodzica chrzestnego jednym z gléwnych
wymogow stawianych kandydatom do podjecia si¢ tego zadania bylo pro-
wadzenie przez nich zycia zgodnego z wiarg®,

Takze i obecnie oczekuje sie, by ci, ktérzy przyjmuja zobowigzanie
do bycia rodzicem chrzestnym, byli TudZmi ~gleboko wierzagcymi”s. Do-
$wiadczenie w postudze duszpasterskiej wskazuje jednak, ze duchowni
napotykaja niekiedy na pewne trudnosci we wtasciwym rozumieniu tego
wymogu, a $wieccy, szczeg6lnie rodzice (wzglednie zastepujacy ich praw-
ni opiekunowie) wskazujacy chrzestnych dla swoich dzieci, nie zawsze
biora ten wymoég pod uwage. Dlatego celem niniejszego opracowania jest
podjecie préby interpretacji wskazanej powinno$ci zgodnie z zasadami
metodologii prawa kanonicznego i w oparciu o obowigzujace regulacje
prawa koscielnego, z nadzieja, ze przedstawiona analiza przyczyni si¢
do ukazania wlasciwego rozumienia omawianego obowiazku i pomoze
w przezwyciezeniu zwigzanych z nim ewentualnych trudnosci interpreta-

cyjnych.

! Magister teologii. Adres email: dawid. karas@gmail.com.

2 Por. W. Wasik, Instytucja rodzicéw chrzestnych od czaséw starozytnych do pra-
wa dekretaléw, w: ,Kieleckie Studia Teologiczne” 16(2017), s. 267; M. Nowak, Rodzic
chrzestny i $wiadek chrztu w $wietle prawodawstwa koscielnego, w: ,Studia Elblgskie”
17(2016), s. 212.

3 Por. P. Lewandowski, Zawieszenie funkcji chrzestnych i $wiadkéw bierzmowania
w Koéciele wioskim, w: , Teologia i moralnosé” 17(2022), n. 2(32), s. 262.

4 Por. KKK, n. 1255
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1. ,<Zycie zgodne z wiara” jako przedmiot wykladni prawa

Sobér Watykanski IT w Konstytucji o liturgii $wietej Sacrosanc-
tum Concilium zalecal, by przy odnowie obrzedu chrztu dzieci uwydatni¢
bardziej role i obowigzki rodzicow chrzestnychs. Katechizm Kosciola Ka-
tolickiego, postepujac za tym wskazaniem, podkresla, Ze misja rodzicow
chrzestnych jest ,prawdziwa funkcja eklezjalng” (officium), powierzana
dla pomocy ochrzezonemu w podazaniu drogg Zycia chrzescijariskiego®.
Z pewnoscig nie chodzi tu o offi-cium jako ‘urzad koscielny’ w mysl kan.
145 § 1 KPK’, lecz o officium w szerszym znaczeniu, rozumiane jako ‘zada-
nie’, ‘obowigzek’ — gdyz i w takim sensie Kodeks Prawa Kanonicznego po-
sluguje sie tym lacifiskim terminem®. Za powyzszym rozroznieniem prze-
mawia dodatkowo fakt, Ze funkcja rodzica chrzestnego jest w Kodeksie
okreslana pojeciem munus®, ktére — chociaz w istocie jest stowem o wiele
bardziej wieloznacznym niz officium’® — zazwyczaj tlumaczy si¢ wlaénie
jako ‘funkcje’ lub ‘zadanie™.

Kompetencje nieodzowne do przyjecia zadania rodzica chrzest-
nego Kodeks Prawa Kanonicznego ujmuje w kan. 874 § 1 KPK®. Przepis
ten precyzuje, ze do przyjecia zadania rodzica chrzestnego moze zostaé
dopuszczona wylacznie osoba: 1° wskazana przez przyjmujgcego chrzest,
jego rodzicéw lub prawnych opiekunéw, wzglednie — przy nieobecnosci
tych drugich — przez proboszcza lub szafarza sakramentu; zdatna do pel-
nienia tej funkcji; majaca intencje jej pelnienia; 29 ktéra skonczyla 16 lat
— chyba ze decyzja biskupa diecezjalnego albo jaka$ stluszna przyczyna

5 Por. Sobér Watykanski II, Konstytucja o liturgii Swietej ,,Sacrosanctum concilium”
(4.12.1963), n. 67.

¢ Por. KKK, n. 1255.

7 Chociaz niektérzy autorzy przyjmuja takie rozumienie tego pojecia w odniesieniu
do rodzicéw chrzestnych. Por. T. Jakubiak, Zdatno$é do przyjecia urzedu chrzestnego
w Koéciele laciriskim, w: ,,Prawo Kanoniczne” 60(2017), n. 2, s. 53n.

8 Por. kan. 96, 232, 296, 781, 789, 830 § 2 KPK. Zob. P. Erdd, Ministerium, munus et offi-
cium in Codice iuris canonici, w: ,Periodica de Re Morali Canonica Liturgica” 78(1989),
1. 4, s. 428n; K. Dziub, Pojecie urzedu koscielnego wedlug Kodeksu Prawa Kanoniczne-
go 21983 ., w: ,,Czestochowskie Studia Teologiczne” 35-36(2007--2008), s. 71n.

9 Por. kan. 874 KPK. Réwniez kodeks piobenedyktynski z 1917 r. okre$lal funkcje rodzi-
ca chrzestnego terminem munus. Por. kan. 769 CIC.

1© Kodeks wykorzystuje ten termin m.in. w znaczeniu teologicznym dla okreélenia po-
tréjnego poslannictwa Chrystusa (por. kan. 204 KPK), natomiast w znaczeniu prawnym
m.in. dla okreélenia zadari wynikajacych z posiadania jakiego$ urzedu (por. kan. 1747 §
1 KPK) lub nawet na okreslenie samego urzedu (por. kan. 332 § 2 KPK). Zob. A. Slowi-
kowska, Interpretacja pojecia munus w Konstytucji dogmatycznej o Koéciele Lumen
gentium, w: ,Roczniki humanistyczne” 63(2015), z. 8, s. 127n.

1 Por. kan. 617, 628 § 1,756 § 1, 834 § 1, 1289 KPK. Ponadto warto zauwazyé, ze Kodeks,
cheac rozréznié ‘urzad’ od innych ‘zadaf’, przeciwstawia sobie pojecia officium i munus.
Por. kan. 228 § 1, 1377 § 1 KPK.

2 Wymienione w nim wymagania dotycza jednocze$nie kandydatéw na $wiadkéw bierz-
mowania, na co wskazuje wyrazne odwolanie do tego przepisu zawarte w kan. 893 § 1
KPK.
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uznana przez proboszcza lub szafarza sakramentu sklania do dopuszcze-
nia wyjatku; 3° jest katolikiem'3; przyjela juz bierzmowanie i pierwsza
Komunie Swietg; prowadzi zycie zgodne z wiarg oraz odpowiadajace po-
dejmowanej funkcji; 4° nie jest zwigzana zadng karg kanoniczng, wymie-
rzong lub deklarowana; 5° a takze nie jest ojcem lub matka przyjmujace-
go chrzest.

Wymienione powyzej wymagania konieczne do przyjecia zadania
rodzica chrzestnego charakteryzuja sie roznym stopniem konkretnosci.
Cze$¢ z nich jest wyrazona Scisle, z wykorzystaniem okresleni numerycz-
nych (np. ,ukoniczyl szesnascie lat™+) lub zrozumialych jednoznacznie
warunkéw (np. ,.nie jest ani ojcem, ani matka przyjmujacego chrzest™s).
Co poniektére z nich s3 jednak opisane bardzo ogélnie i to wladnie do tej
grupy ogélnikowych sformulowan nalezy niewatpliwie tytulowy wymoég
~Zycia zgodnego z wiarg” (vita fidei congrua).

Brak precyzyjnego dookreslenia tego wyrazenia w omawianym
przepisie wynika z podstawowego aksjomatu, zgodnie z ktérym normy
ustawodawcze powinny posiada¢ w miare abstrakcyjny i generalny cha-
rakter — dzieki czemu jedng zwiezlg regulacja mozna oddaé¢ niemalze
wszystkie przypadki podpadajace pod dang norme*. Zgodnie z tym za-
lozeniem Kodeks Prawa Kanonicznego nie definiuje, jak nalezy rozumiec
obowigzek vita fidei congrua. Nie istnieje rOwniez interpretacja auten-
tyczna dla tego wyrazenia wydana zgodnie z kan. 16 KPK.

Z uwagi na brak definicji kodeksowej powyzsze wyrazenie nale-
zZy interpretowaé zgodnie z norma ogdlng ujeta w kan. 17 KPK. Kanon
ten wskazuje, by wykladni danego przepisu dokonywaé w pierwszej ko-
lejnosci w oparciu o ,wlasne znaczenie slow”, ktérymi jest on wyrazony;
nastepnie z uwzglednieniem calosci ,tekstu”, w ktérym jest umieszczony,
i jego ,kontekstu”; wreszcie zas — o ile wykladnia gramatyczno-logiczna
nie pozwala na ustalenie wlasciwego rozumienia ustawy — z odwolaniem
sie do ,,miejsc paralelnych” — o ile istnieja, ,,celu” i ,,okolicznosci” powsta-
nia przepisu, a takze ,zamystu ustawodawcy”.

Do wykladni niniejszego sformulowania bedzie mial zastosowa-
nie takze kan. 18 KPK traktujacy o $cislej interpretacji ustawy. Kan. 874
§ 1 KPK jest bowiem uznawany w doktrynie prawa kanonicznego za przy-
klad ustawy uniezdalniajacej, mimo Ze nie zawiera w sobie wyrazonej

13 Warunkowo dopuszcza si¢ jako rodzica chrzestnego osobe wyznania prawoslawnego,
jesli drugim chrzestnym jest katolik. Por. Papieska Rada ds. Jednosci Chrzescijan, Dy-
rektorium w sprawie realizacji zasad i norm dotyczqcych ekumenizmu (26.03.1993), n.
98b.

14 Kan. 874 § 1, 2° KPK.

5 Kan. 874 § 1, 5° KPK.

16 Por. R. Sobanski, Metodologia prawa kanonicznego, Warszawa 2009, s. 89. Aksjo-
mat ten zostal ujety w popularnej paremii prawniczej omnis definitio periculosa est.
Por. Dicta. Zbiér laciriskich sentencji, przysléw, zwrotéw, powiedzeri z indeksem oso-
bowym i tematycznym, (red.) Cz. Michalunio, Krakéw 2010, poz. 6494, s. 432.
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explicite klauzuli uniezdalniajacej?’. Chociaz zasadniczo wszelkie przepi-
sy dot. sprawowania kultu nie maja na celu ograniczania praw poszcze-
g6blnych oséb, ale ogélne wskazanie, komu w Koéciele okre§lone prawa
przysluguja®, to jednak wskazany przepis wyraznie ogranicza swobodne
wykonywanie funkeji chrzestnego przez ogél w1ernych wskazujac, ze do
tego zadania mogg zosta¢ dopuszczeni jedynie ci, ktorzy spelniaja wyh—
czone w nim taksatywnie warunki — stad tez omawiany zwrot nalezy in-
terpretowac Scisle.

2. Vita fidei congrua — interpretacja filologiczna wyrazenia

Zgodnie z kan. 17 KPK na pierwszym etapie interpretacji danego
przepisu nalezy dokona¢ jego analizy gramatycznej, przez ktoéra rozumie
sie rozwazenie sensu slow skladajacych sie na dany przepis z uwzglednie-
niem ich wlasnego, czyli potocznego, rozumienia. Oczywiécie wiazacy jest
przy tym jezyk oryginalu — w tym przypadku tekst laciniski, gdyz wla$nie
w tym jezyku Kodeks zostal promulgowany. Tekst polski moze natomiast
pelni¢ jedynie funkcje pomocmcza;19

Przez termin vita = ‘Zycie’ w znaczeniu slownikowym rozumie
sie nie tylko sam fakt pozostawania przy zyciu, ‘bycie’ rozpatrywane jako
stan metafizyczny, ale tez okre§lone czyny Zyjacego podmiotu charakte-
ryzujace to zycie, okreslane lacznie jako ‘spos6b zycia’®. Oznacza to, ze
ocemajqc czyjas zdolnosé do pelnienia funkCJl rodzica chrzestnego, nale-
zy uwzgle;dmc, czy jego sposob my$lenia i postgpowania, czyli og6lny styl
Zycia, jest do pogodzenia z wymogami wiary.

Watpliwosci moze jednakze budzi¢ kwestia tego, jak nalezy rozu-
mieé samg wiare, ktéra w tym wypadku ma stanowi¢ kanoniczne kryte-
rium zdatnoéci kandydata do podjecia przez niego zadania chrzestnego.
Stowo fides jest bowiem w jezyku lacifiskim pojeciem wieloznacznym, po-
siadajacym liczne desygnaty tak w rzeczywisto$ci swieckiej, jak i religij-
nej. Terminem tym mozna wszakze okreslaé¢ zaréwno postawy, takie jak:
‘zaufanie’, ‘wiernos¢’; jak tez cechy: ‘niezawodnos¢’, ‘sumienno$é¢’, ‘wia-
rygodnosé’; czy relacje: ‘przywiazanie’, ‘uleglos$é’. Fides to takie synonim
uznania wymienionych postaw, cech i relacji, czyli ich ‘uwierzytelnienie’,
‘poswiadczenie™. Wobec powyzszego nalezy podkreélié, ze wymég ,zycia
7 Por. R. Sobafiski, s. 93; zob. T. Jakubiak, The criteria stipulated in canon 874 § 1, 1°-2°
of the Code of Canon Law and the validity of taking on the munus of sponsor, w: ,Roc-
zniki Nauk Prawnych” 30(2020), n. 1, s. 191-207; tenze, Is canon 874 a disqualifying
law?, w: ,Studia canonica” 53(2019), n. 2, s. 431-447.

8 Por. W. Wéjcik, Interpretacja ustaw wedlug nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego,
w: ,,Prawo kanoniczne” 30(1987), n. 3—4, s. 87.

9 Por. R. Sobafiski, s. 92.

20 Por. Slownik lacirisko-polski, (red.) J. Korpanty, t. I1. I-Z, Warszawa 2003, h. vita, s.
g8on.

2! Por. A. Jougan, Stownik koScielny lacirisko-polski, Poznafn—~Warszawa—Lublin 1958,
h. fides, s. 260.
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zgodnego z wiarg” (vita fidei congrua) nie jest tozsamy z ,zyciem god-
nym wiary” (vita fide digna) — a zatem czysto ludzkie zalety, i co za tym
idzie, dobra opinia w spoleczenstwie, nie s3 stricte wystarczajgcymi ar-
gumentami przemawiajacymi za powierzeniem komus$ zadania rodzica
chrzestnego®.

Réwniez zawezenie akceptowalnych w kontekscie niniejszego
przepisu znaczen slowa fides do desygnatéw $cisle religijnych nie roz-
strzyga tej kwestii jednoznacznie. Fides oznacza bowiem zaré6wno postawe
czlowieka, ktéry wierzy komus lub w cos; wiare nadprzyrodzong, cnote
lub sprawno$é, dzieki ktorej sie wierzy; nauke, przedmiot wiary, czyli to,
W co si¢ wierzy; sakrament, ktory jest przyczyna lub znakiem wiary; a tak-
ze wspOlnote wierzacych — Kosciél oraz wlaczenie do tego Koéciola przez
chrzest?. Istotne jest zatem ustalenie, o jakie rozumienie wiary chodzi,
gdyz coraz czeéciej zdarza sie, ze ludzie uwazajacy sie za wierzacych posia-
daja co prawda wiarg religijng, ale nie posiadaja okreslonych przekonan
rehgljnych wierza w Boga, gdyz doceniaja warto§¢ wiary w zyciu, ale nie
zawsze wierzg tak, jak naucza tego Ko$cidl, gdyz albo jeszcze do doktryny
katolickiej sie nie przekonali, albo juz to przekonanie utracili*.

W odniesieniu do kanonicznego wymogu stawianego kandyda-
tom do pelnienia funkeji rodzicéw chrzestnych z pewnoscia nie jest wy-
starczajaca wiara jako taka, majaca jakiekolwiek odniesienie do osoby
Boga, lecz taka, ktdra - zgodnie ze Scislg interpretacjg ustawy — uwzgled-
nia takze prawde przez tego Boga objawiona?s. Musi to by¢ zatem wia-
ra osadzona w kontekscie eklezjalnym — przez Koéci6l przekazywana
i w Kosciele wyznawana?®¢. Potwierdza to tresé, jaka posiada wyraz fides
w jezyku prawno-kanonicznym, szczegélnie kodeksowym. Kodeks Pra-
wa Kanonicznego rozumie bowiem przez to wyrazenie nie tylko sam akt
wiary, lecz takze wyznawane prawdy wiary®. Dla poparcia tej tezy war-
to przytoczy¢ szczegblnie norme zawarta w kan. 774 § 2 KPK, zgodnie
z ktéra takze rodzice chrzestni sa odpowiedzialni za ksztaltowanie dzieci
w wierze. Poniewaz za$ kanon ten umieszczony jest w rozdziale poswie-
conym nauczaniu katechetycznemu, wydaje si¢ jasne, ze ustawodawca,
formulujac dany przepis przy uzyciu slowa fides, bral pod rozwage wiare,
ktérej przedmiotem jest nie tylko religijne odniesienie do Boga, ale tez
okreslone ‘prawdy wiary’, czyli magisterium.

22 Por. P, Lewandowski, s. 265.

23 Por. tamze; Stownik lacirisko-polski, (red.) J. Korpanty, t. I. A—H, Warszawa 2001, h.
fides, s. 768n; Sw. Tomasz z Akwinu, Sumna teologiczna, p. 1-1], q. 55, a. 1, ad. 1; p. II-1I,
q. 129, a. 6.

24 Por. P. Moskal, Poznanie Boga w drodze wiary, w: ,Lodzkie Studia Teologiczne”
9(2000), s. 84.

25 Por. Sobor Watykanski 11, Konstytucja dogmatyczna o Objawieniu Bozym ,Det ver-
bum” (18.11.1965), n. 5; KKK, n. 143, 154, 176n.

26 Por. KKK, n. 166—169, 181.

%7 Por. np. 386 § 2, 528 § 1 KPK.
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Zwazajac na powyzsze, oczekiwanym jest, by pretendent do pel-
nienia funkcji rodzica chrzestnego nie tylko znal, przynajmniej ogoélnie,
zasady wiary katolickiej, ale byt réwniez do nich przekonany, czyli uzna-
wal je za swoje wlasne, co mialoby uzewnetrznia¢ si¢ w $wiadectwie jego
Zycia®®., Rozumienie to potwierdza dopelnienie analizy gramatycznej
przez interpretacje kontekstualng, ujmujaca omawiane wyrazenie jako
czesce szerszego tekstu — konkretnie kan. 874 § 1, 3° KPK.

Przywolany numer wskazuje, ze kandydat do pelnienia zadania
chrzestnego, oprocz wymogu zycia zgodnego z wiara, musi: 1) by¢ katoli-
kiem; 2) przyjac juz sakrament bierzmowania i Eucharystii; 3) prowadzi¢
zycie odpowiadajace podejmowanej funkcji. Biorac pod uwage koniunk-
cje laczacq kryterium ,zycia zgodnego z wiara” z warunkiem ,,zycia od-
powiadajgcego podejmowane;j funkcji” (vita fidei et muneri suscipiendo
congrua), dla wlasciwego zrozumienia tego pierwszego nalezy wskazaé,
ze glownym celem stawianym rodzicom chrzestnym jest pomoc $wiad-
czona rodzicom ochrzczonego w jego katolickim wychowaniu i przekaza-
niu mu duchowego dziedzictwa wiary®. Chrzestni bowiem od momentu
udzielenia chrztu $wietego nabywaja wzgledem ochrzczonego prawny
obowiazek doprowadzenia go do poznania Boga i predysponowania do
przyjecia pozostalych sakrament6w wtajemniczenia3®.

w. Tomasz z Akwinu poréwnal te postawe do zadania wycho-
wawcy, ktéry ma pouczaé ochrzczonego o sprawach wiary i o zyciu chrze-
Scijariskim3'. Stary Kodeks ukazywal t¢ powinnoéé jako dzialanie du-
chowych rodzicow wprowadzajacych swoje dziecko w dziedzictwo wiary
i obyczajéw chrzescijaniskich oraz pomagajacych mu staé sie $wiadkiem
Chrystusa wiernie wypelniajagcym obowiazki chrzescijanskie®?. Zadanie to
bylo stawiane w Kodeksie Pio-Benedyktyriskim niemalze na réwni z ana-
logicznym obowiazkiem nakladanym na naturalnych rodzicow przyj-
mujgcego chrzest®. Podkreslano takze, ze nie jest to obowiazek jedynie
jurydyczny, ale i moralny, ktérego $wiadome i dobrowolne zaniedbanie
stanowi materie grzechu ciezkiego.

28 W potrydenckim katechizmie rzymskim obowiazkiem rodzica chrzestnego bylo da-
wanie chrze$niakowi przykladu poboZnego Zycia oraz nauczenie go podstawowych mo-
dlitw, takich jak Wyznanie wiary, Ojcze nasz i Dziesie¢ przykazan Bozych. Por. Cate-
chismus Romanus ex decreto Concilii Tridentini Pii V Pontificis Maximi iussu editus,
Padwa 1714, s. 217.

29 Por. J. Bialobok, Instytucja rodzicéw chrzestnych w Kodeksie Prawa Kanonicznego,
Tarnéw 2001, s. 253n.

3 Por. E. Sztafrowski, Prawo kanoniczne w okresie odnowy soborowej, t. 2, Warszawa
1979, S. 27.

3t Por. $w. Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, p. 111, q. 67, a. 7.

32 Por. W. Wasik, Instytucja rodzicéw chrzestnych w Kosciele laciriskim od Soboru Try-
denckiego do Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r., w: ,Kieleckie Studia Teologiczne”
17(2018), s. 251n.

33 Por. kan. 769, 1113, 1372 § 2, 1335 CIC.

3 Por. H. Noldin, A. Schmitt, Summa theologiae moralis iuxta Codicem Iuris Canonicl.
Scholarum usui, t. 3. De sacramentis, Barcelona 1951, s. 80.
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Odnowiony rytual chrztu wskazuje wyraznie, ze rodzice chrzestni
— razem z rodzicami ochrzczonego — biorg na siebie obowigzek wycho-
wania go w wierze tak, by w dojrzalym zyciu chrzescijafiskim zachowywat
Boze przykazania, milowal Boga i ludzi oraz rozwijal w sobie zycie ducho-
we, strzegac je przed skazeniem grzechem — ,,az po zycie wieczne”?, Wy-
nika z tego, ze zadanie rodzica chrzestnego nie jest ograniczone jedynie
liturgicznymi ramami samej ceremonii chrztu, ale siega znacznie dalej,
sklaniajac go do aktywnego zaangazowania sie w dalsze zycie przyjmuja-
cego ten sakrament.

Réwniez obowigzujace prawo kodeksowe przypomina o tym pod-
stawowym zadaniu rodzica chrzestnego, ktory ma towarzyszy¢ ,,przyjmu-
jacemu chrzest w chrzescijaniskim wtajemniczeniu” oraz pomagaé mu, by
»prowadzil zycie chrzescijanskie zgodne z chrztem i sumiennie wypelniat
zwiazane z nim obowigzki”3.

Wychowanie ochrzczonego w wierze, o ktérym mowa powyzej,
polega przede wszystkim na doprowadzeniu go do zazylej i glebokiej re-
lacji z Chrystusem. Rodzice chrzestni moga pomdc osobie ochrzczonej
w zbudowaniu tej duchowej wiezi poprzez wpojenie jej najwazniejszych
prawd wiary i zasad moralnosci gloszonych w Kosciele katolickim, na-
uke podstawowych modlitw katechizmowych, stopniowe wigczanie jej
w zycie wspolnoty Kosciola — systematyczny udzial w niedzielnej Mszy
Swietej i katechezie szkolnej, doprowadzenie do pelnego udzialu w Eu-
charystii i do sakramentu bierzmowania, a ostatecznie poprzez pomoc
i wsparcie w prowadzeniu dojrzalego, odpowiedzialnego zycia chrzesci-
jafiskiego¥’. Czynne zaangazowanie rodzica chrzestnego w tak rozumiane
wychowanie w wierze — bedace konkretnym sposobem realizacji kodek-
sowego wymogu ,,Zycia zgodnego z podejmowang funkcja” (vita mune-
1 suscipiendo congrua) — wymaga od niego samego prowadzenia Zycia
zgodnie z zasadami i praktykami wpajanymi ochrzczonemu, a wiec ,zy-
cia zgodnego z wiara” (vita fidei congrua) bedacego w istocie osobistym
$wiadectwem Zzycia w pelni chrzescijafiskiego. Owa zalezno$¢ uwidacz-
nia sie w czasie sprawowania sakramentu chrztu $wietego, gdy rodzice
chrzestni wraz z rodzicami dziecka, podejmujac sie zadania wychowania
gow wierze, wyrzekan si¢ w Jego imieniu zla i wyznan wiare?® — dekla-
rujac jednoczesnie, ze sami réwniez beda w swoim zZyciu unika¢ grzechu
i kierowac¢ sie zasadami wiary katolickiej®.

35 Por. Obrzedy chrztu dzieci dostosowane do zwyczajéw diecezji polskich, Katowice
2014, . 771, 93, 99N.

36 Por, kan. 872 KPK.

¥ Por. A. Jaszcz, Udzielanie sakramentu chrztu osobom ponizej 14 roku zycia w prawie
partykularnym Archidiecezji Lubelskiej, w: ,Studia Prawnicze KUL” 1(2020), s. 149.

38 Por. Obrzedy chrztu dzieci..., n. 93—95.

3 Por. J. Krzywkowska, Kanoniczna pozycja chrzestnych jako duchowych przewodni-
kow, w: Wychowanie religij-ne i moralne, (red.) M. Rézanski, R. Sztychmilller, Olsztyn

2015, s. 49.
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Pozostale dwa wymogi stawiane rodzicom chrzestnym w kan. 874
§ 1, 3° KPK, tj. przynalezno$¢ do Kosciola katolickiego oraz przyjecie sa-
kramentéw bierzmowania i Eucharystii, dopelniaja pojecie ,zycia zgod-
nego z wiarg”, syntetyzujac jedynie wnioski sformulowane juz na wcze-
$niejszych etapach analizy niniejszego wyrazenia.

Katolikami sg osoby ochrzczone, pozostajace w pelnej lacznosci
z Kosciolem katolickim, ktére ,w jego widzialnym organizmie lacza sie
z Chrystusem wiezami wyznawania wiary, sakrament6w i zwierzchnic-
twa koScielnego™°. Szczegdlne znaczenie w budowaniu komuniiz Koscio-
lem majg sakramenty chrztu, bierzmowania i Eucharystii. Chrzest wigcza
czlowieka do wspdlnoty Kosciola i stanowi brame umozliwiajacg mu do-
step do pozostalych sakramentéw. Chrzest i bierzmowanie posiadaja te
specyficzng warto$¢ w budowaniu Kosciola, ze formujac jego czlonkéw,
pozostawiaja w nich niezatarte znamie przynaleznosci do Chrystusa.
Eucharystia z kolei poglebia wspélnote czlowieka wierzacego z Chrystu-
sem i Kosc10}em, urzeczywistnia te jednosc, odnawia w czlowieku dary
chrzcielne i wspiera rozwdj calego jego zyc1a chrzescijaniskiego®.

Przek}ada_]qc powyzsze na wymog ,Zycia zgodnego z wiarg’, na-
lezy przyja¢, ze w kontekscie caloSci normy ujetej w kan. 874 § 1, 3° KPK
do zadania rodzica chrzestnego moze by¢ dopuszczony tyiko ten, kto wy-
znawang przez siebie wiare potwierdzi: $wiadectwem autentycznie chrze-
Scijanskiego zycia, pelna identyfikacja ze wspdlnota Kosciola i prowadzo-
nym regularnie zyciem sakramentalnym.

3. Praktyczne wskazania wynikajace z interpretacji kan. 874
§ 1, 3° KPK

Dokonana powyzej interpretacja kontekstualna kodeksowego
wyrazenia vita fidei congrua wydaje si¢ w spos6b wystarczajacy przybli-
zaé jego wlasciwe rozumienie, zgodne z celem ustawy i zamyslem usta-
wodawcy. Jak wskazano weze$niej, w egzegezie prawnej kan. 874 § 1 KPK
ma zastosowanie norma ujeta w kan. 18 KPK przemawiajaca za Scislg wy-
kladnia tego przepisu. Warto zatem wykorzysta¢ wyliczone w podsumo-
waniu poprzedniego paragrafu trzy elementy weryfikujace wiarygodnosé
»Zycia zgodnego z wiara”, tj. §wiadectwo, przynaleznos¢ do Kosciola oraz
zycie sakramentalne, i z ich pomocg, metoda analityczno-redukcyjna,
wskazaé konkretne przypadki duszpasterskie niepodpadajace pod $ciste
rozumienie tytulowego wymogu.

Pamietajac, ze rodzic chrzestny wystepuje w czasie celebracji
chrztu jako przedstawiciel Kosciola+?, prawo kodeksowe zobowiazuje go

4° Por. kan. 205 KPK.

4 Por, KKK, n. 1213, 1285, 1303, 1325, 1392; T. Jakubiak, Full communio with the Cath-
olic Church and the vali-dity of taking on the munus of sponsor, w: ,Roczniki Nauk
Prawnych” 31(2021), n. 1, s. 164n.

42 Por. Obrzedy chrztu dzieci..., Wprowadzenie ogolne, n. 8.
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do trwania w pelnej lacznos$ci ze wspdlnota Koéciola katolickiego oraz
przyjecia sakramentow bierzmowania i Eucharystii stanowigcych dopel-
nienie laski chrztu oraz inicjacji chrzescijaniskiej+3. W zwiazku z tym oso-
ba pretendujaca do pelnienia funkcji rodzica chrzestnego nie moze by¢
czlonkiem akatolickiej wspélnoty koscielnej — z wyjatkiem przywolanego
wezesniej przypadku wiernego nalezacego do Kosciola Prawoslawnego.
Z tego samego powodu nie moze by¢ tez czlonkiem sekty*.

Biorac pod uwage warunek identyfikacji ze wsp6lnotg Kosciola,
bedacy istotnym elementem omawianego wymagania, niezdolne do pel-
nienia zadania rodzica chrzestnego sg osoby negujace nauczanie Kosciola
katolickiego lub publicznie manifestujace przekonania sprzeczne z nim,
a takze osoby, ktore jawnie wyrzekly sie wiary — niezaleznie od tego, czy
zlozyly formalny akt apostazji¢s. Do pelnienia tej funkcji nie nalezy zatem
dopuszcza¢ znanych oséb (np. aktoré6w, politykéw) publicznie wypowia-
dajacych sie na tematy wiary i moralnosci w sposéb niedajacy pogodzié
sie z magisterium Kosciola i wywolujacy zgorszenie wérod wiernych?s,

Ponadto na mocy prawa partykularnego zadania rodzica chrzest-
nego nie mozna powierza¢ mlodziezy, ktora nie uczeszcza na katechizacje
szkolng — dlatego w przypadku uczniéw, oprécz zwyczajowego $wiadec-
twa kwalifikacyjnego z parafii zamieszkania, dodatkowo nalezy wymagac
stosownego zaswiadczenia od nauczyciela religii®’.

Inng kategorig oséb, ktérym w oparciu o prawo partykularne
nie mozna powierzy¢ obowigzkéw rodzica chrzestnego, sa osoby zyjace
w zwigzkach niesakramentalnych (cywilnych, partnerskich, takze ho-
moseksualnych)*. Pierwszym zrédlem niezdolno$éci ww. grupy oséb jest
generalny brak mozliwosci prowadzenia przez nich zycia sakramental-
nego. O ile do wypelnienia wymogu dot. przyjecia sakramentu Eucha-
rystii w §cislym rozumieniu kan. 874 § 1, 3° KPK wystarcza, by rodzic
chrzestny przystapil do samej tylko pierwszej Komunii Swietej, o tyle,
by zado$éuczyni¢ obowigzkowi zycia zgodnego z podejmowana funkeja,
a w konsekwencji ,,zycia zgodnego z wiara”, niezbedne jest juz prowadze-
nie przez niego regularnego zZycia sakramentalnego. Kosci6él natomiast
nie dopuszcza do Komunii Swietej oséb zyjacych partnersko poza mal-
zenstwem sakramentalnym, gdyz przez taki stan zycia ,,obiektywnie za-
przeczaja tej wiezi mitosci miedzy Chrystusem i KoSciolem, ktéra wyraza
i urzeczywistnia Eucharystia”, a takze dlatego, ze ,dopuszczenie ich do

43 Por. KKK, n. 1285, 1322.

44 Por. Papieska Komisja ds. Autentycznej Interpretacji Kanonéw Kodeksu, Responsa ad
proposita dubia. De sec-tae atheisticae adscriptis (30.07.1934), AAS 26(1934), s. 494.
45 Por. J. Krzywkowska, s. 47; A. Jaszcz, s. 156.

46 Por. Z. Janczewski, Powolywanie i obowiqzki chrzestnych wedlug prawa kanonicz-
nego, w: ,Prawo Kanonicz-ne” 63(2020), n. 1, s. 86.

4 Por. Konferencja Episkopatu Polski, Instrukcja duszpasterska o udzielaniu sakra-
mentu chrztu Swietego dzieciom (1975), n. 5.

48 Por. tamze; T. Jakubiak, Zdatno$é do przyjecia urzedu..., s. 66.
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Eucharystii wprowadzaloby wiernych w blad lub powodowaloby zamet
co do nauki Ko$ciola o nierozerwalnosci malzeristwa™9.

Wskazana praktyka Kos$ciola moze oczywiScie zostaé pod pew-
nymi warunkami zlagodzona, jezeli osoby trwajace w zwigzku niesakra-
mentalnym zdecydujg sig, aby ,zy¢ w pelnej wstrzemigzliwosci, czyli by
powstrzymywac sie od aktéw, ktére przyslugujq Jedyme malzonkom™s°,
Jesli jednak dobrowolnie decydum si¢ na wspdlne zycie more uxorio,
wowczas nie wolno im przystgpowa¢ do Komunii Swietej, pomewaz
w tej ,sytuacji publicznego i trwalego cudzolostwa™!, .,z uporem” trwajg
»W jawnym grzechu ciezkim”s2,

Powyzszy zakaz, wyplywajacy z prawa Bozego3 i nalezacy do nie-
zmiennego magisterium Kosciola, nie zostal w zaden spos6b zniesiony,
takze przez nauczanie papieza Franciszka zawarte w posynodalnej adhor-
tacji apostolskiej Amoris laetitia®*. W swoim dokumencie Ojciec Swiety
przypomniat jedynie, Ze osoby trwajace w zwigzku nlesakramentalnym
oraz wspoélzyjace seksualnie, nie zawsze muszg zaciggac z tego powodu
osobisty grzech $miertelnyss. Sytuacja taka moze dotyczy¢ osoby, ktéra
decydujac sie na pozostawanie w zwiazku cywilnym ze wzgledu na po-
chodzacy z prawa naturalnego obowigzek wychowania potomstwa, jed-
nocze$nie nie moze zrezygnowac z pozycia seksualnego z uwagi na wyraz-
ny sprzeciw drugiej strony. Wowczas takowy akt seksualny, nie bedacy
— zwazywszy na okolicznosé lagodzch »PIZymusu, strachu”® — aktem
humano modo, nie musi stanowi¢ dla tej osoby réwniez grzechu $mier-
telnego, gdyz pomimo powaznej materii pozbawiony bedzie pelnej do-
browolnoéci. W takim przypadku nie mozna zatem zgodnie z treScig kan.
915 KPK méwi¢ o ,trwaniu w grzechu”, ani o ,uporze”, a w konsekwencji
odmoéwi¢ takiej osobie rozgrzeszenia i dopuszczenia do Komuni Sw1e-
tej>”. Nalezaloby jedynie — analogicznie do przypadku zwigzkéw niesa-
kramentalnych oséb Zyjacych w calkowitej czystosci — zaleci¢ takiej oso-
bie przyjmowanie Komunii Swigtej poza parafig zamieszkania, aby w ten
sposob uchronié wiernych przed ewentualnym zgorszeniem5®.

49 Jan Pawel 11, Adhortacja apostolska , Familiaris consortio” (22.11.1981), n. 84.

52 Tamze.

5! Por. KKK, n. 2384.

52 Por. kan. 915 KPK.

53 Por. Mt 19, 6; Mk 10, 9; Mt 19, 19.

54 Franciszek, Adhortacja apostolska ,,Amoris Laetitia” (19.03.2016).

55 Por. tamze, n. 296—306.

5¢ Por. KKK, n. 1735.

57 Zob. Z. Janczewski, Udzielanie Komunii $w. osobom rozwiedzionym? Analiza ad-
hortacji Amoris Laetitia papieza Franciszka, w: ,Prawo Kanoniczne” 59(2016), n. 2,
s. 41-58; P. Majer, Czy adhortacja ,,Amoris laetitia” zmienila kan. 915 KPK?, w: ,,Prawo
Kanoniczne” 62(2019), n. 4, . 91-111.

58 Por. Papieska Rada ds. Interpretacji Tekstéw Prawnych, Deklaracja (24.06.2000), w
~L'Osservatore Romano”, wyd. pol., 10(2000), s. 55n.
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Drugim powodem niezdolno$ci do podjecia funkeji rodzica
chrzestnego przez osoby pozostajace w zwigzku niesakramentalnym jest
fakt, ze zycie dwojga ludzi na sposéb malzeniski bez uprzedniego przyje-
cia laski sakramentalnej jest zawsze stanem nie do pogodzenia ze $wia-
dectwem zycia chrze$cijanskiego, a co za tym idzie, z obowiazkiem ,,zycia
zgodnego z wiarg”. Osoby zyjace we wspdlnocie pozamalzeriskiej, nawet
jesli znalazlyby sie w nadzwyczajnej sytuacji umozliwiajacej im korzysta-
nie z sakramentdw, in foro externo zawsze beda postrzegane jako zyjace
w stanie publicznego i trwalego cudzol6stwa oraz jawnie trwajace w grze-
chu ciezkim®. To z kolei uniemozliwia im szczere wyrzeczenie sie zla i wy-
znanie wiary w czasie celebracji chrztu $wigtego, a w rezultacie wyklucza
ich kandydature do przyjecia funkcji chrzestnych, zgodnie z uwagg za-
mieszczong w rytuale, podkreslajaca, ze ,na chrzestnych nie nalezy wy-
bieraé takich os6b, ktére nie mogg szczerze zlozyé takiego wyznania”®.

Jeszcze inng grupa osob, ktdre nie moga pelnié zadania rodzica
chrzestnego, sq osoby transseksualne. Kongregacja Nauki Wiary w spe-
cjalnej deklaracji wydanej w 2015 r. orzekla, ze ,zachowanie transsek-
sualne ukazuje publicznie dzialalno$¢ sprzeczna z moralnym wymogiem
rozwigzania wlasnego problemu tozsamosci plciowej zgodnie z prawda
o wlasnej plci”, a nastepnie, odwolujac sie explicite do normy kan. 874 §
1, 3° KPK, ocenila wprost, Ze osoba transseksualna ,nie spelnia warunku
prowadzenia zycia zgodnego z wiarg [...] i tym samym nie moze by¢ do-
puszczona do funkeji matki badz ojca chrzestnego™:.

Powyzsze wyszczegdlnienie réznych grup oséb niezdolnych do
przyjecia zadania rodzica chrzestnego pozwala na dokladniejsze okresle-
nie Scislego zakresu rozumienia kodeksowego obowiazku ,zycia zgodne-
go z wiarg” Wyliczone tu przypadki wskazujg, ze tak, jak ,nie mozna ro-
Scié sobie prawa do ceremonii §lubnej, gdyz ius connubii oznacza prawo
do zawarcia autentycznego malzefistwa™?, tak tez — na drodze analogii —
mozna stwierdzié, iz nikt nie moze roscié sobie bezwzglednego prawa do
bycia rodzicem chrzestnym, gdyz prawo to pelnienia zadania chrzestnego
jest prawem ,do bycia autentycznym chrzestnym [...] - do obowiazku
wychowania katolickiego dziecka wespél z jego rodzicami i do obowiazku
dania takiego przykladu wlasnym Zyciem”®. Kto wigc nie jest w stanie
przyjaé na siebie obowigzkéw stawianych rodzicom chrzestnym, nie ma
prawa oczekiwaé powierzenia mu tego zadania.

59 Por. tamze; KKK, n. 2384; kan. 915 KPK.

o Obrzedy chrztu dzieci..., n. 6, 57n.

¢ Https://www.ekai.pl/kongregacja-nauki-wiary-transseksualisci-nie-moga-byc-
rodzicami-chrzestnymi/ (dostep 27.10.2023).

¢z Benedykt XVI, Przemdwienie do Roty Rzymskiej (15.01.2011), AAS 103(2011), s. 108—
113.

6 A, Brzemia-Bonarek, Kanoniczny wymdég ,Zycia zgodnego z wiarq” (kan. 874 § 1, 3)
rodzicéw chrzestnych i $wiadkéw bierzmowania, w: Wiara a prawo: miedzy wolno-
$cig a postuszeristwem, (red.) P. Kroczek, Krakéw 2013, s. 139.


Https://www.ekai.pl/kongregacja-nauki-wiary-transseksualisci-nie-moga-byc-rodzicami-chrzestnymi/
Https://www.ekai.pl/kongregacja-nauki-wiary-transseksualisci-nie-moga-byc-rodzicami-chrzestnymi/
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Nad tym, by do obowiazku rodzica chrzestnego byly dopuszcza-
ne jedynie osoby godne i zdolne do pelnienia tej funkcji, majg czuwaé
duszpasterze parafialni. Przynajmniej od czaséw Soboru Trydenckiego
weryfikacja kandydatéw do tego zadania byla obowigzkiem proboszcza,
ktéremu nie wolno bylo powierzyé tego urzedu osobom lekcewazgcym
zasady wiary i nieutwierdzonym w jej praktykowaniu®4. Takze i dzisiaj,
jesli duszpasterz miejsca chrztu nie zna osoby, ktéra ma peini¢ funkeje
rodzica chrzestnego, powinien zazgda¢ od niej stosownego $wiadectwa
kwalifikacyjnego z parafii zamieszkania, zawierajacego potwierdzenie, ze
jest to osoba wierzaca i praktykujaca. Natomiast duszpasterz parafii za-
mieszkania kandydata powinien wystawi¢ mu tego rodzaju zaswiadcze-
nie jedynie wéwczas, gdy posiada moralng pewnos¢, ze jest do tej funkeji
zdatny. W tym celu powinien przeprowadzi¢ z nim rozmowe kwalifika-
cyjna pod katem wymagan zapisanych w kan. 874 § 1 KPK, a nawet prze-
egzaminowa¢ go ze znajomosci prawd wiary®s.

Praktyka duszpasterska pokazuje, ze Swiadomos¢ obowigzkéw
podejmowanych przez chrzestnych jest czgsto bardzo niska. Wiekszosé
z nich nawet nie podejmuje proby wychowania w wierze ani tez chociaz-
by duchowego towarzyszenia swojemu chrze$niakowi. Nierzadko sami
chrzestni to osoby niepraktykujace, ktore nie prowadza ,zycia zgodnego
z wiarg”%. Dlaczego wiec takie osoby bywaja dopuszczane do roli rodzi-
c6w chrzestnych? Trudno powiedziec.

Duszpasterze parafialni powinni pamietaé, ze funkcja rodzica
chrzestnego, cho¢ nie jest fakultatywna, nie jest tez z punktu widzenia
prawa absolutnie konieczna. W kan. 872 KPK czytamy, ze przy chrzcie
Swietym przyjmujacemu sakrament powinien towarzyszyé rodzic chrzest-
ny, ,jezeli to mozliwe”. Dlatego tez nie powinno si¢ wyznaczaé na chrzest-
nych oséb, ktore nie beda w stanie podola¢ temu obowigzkowi. Jesli nie
jest mozliwe znalezienie dwéch osdb, ktére moglyby nalezycie pelni¢ to
zadanie, wystarczy tylko jedna®. Je$li za$ i to nie byloby mozliwe, nalezy
zatroszczy¢ sie przynajmniej o jednego $wiadka chrztu®®. Juz dzisiaj s
kraje takie jak Wlochy, w ktérych niektorzy biskupi zawiesili w swoich
diecezjach ad experimentum funkcje rodzicéw chrzestnych, powolujac
sie przy tym na szereg stlusznych argumentow®. Ponadto, majac na uwa-

6 Por. W. Wasik, Instytucja... w Kosciele laciniskim..., s. 247n; Rituale Romanum..., s.
13; kan. 766, 4° CIC.

%5 Por. J. Krzywkowska, s. 46, 49.

6 Por. P. Lewandowski, s. 269.

67 Por. kan. 873 KPK.

8 Por. kan. 875 KPK.

% Czes$¢ biskup6ow wloskich zauwazyla, ze funkcja rodzicow chrzestnych byla w ich die-
cezji czesto zwykla formalnoscia, gdyz ci, ktérzy ja pehnili, nie byli w pelni §wiadomi
wagi zadania, do ktdrego zostali wybrani. Niekiedy wybor chrzestnych motywowany
byt wzgledami innymi niz religijne, np. zamozno$cia, proba podniesienia statusu spo-
lecznego albo wolg zacie$nienia wiezi rodzinnych. Biskupi chcieli w ten sposéb chronié
takze swoich duszpasterzy, ktorzy nie dopuszczajac niektorych 0séb do godnoéci rodzica
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dze zasade salus animarum suprema lex, nalezy pamietaé, ze dopusz-
czanie przez duszpasterzy do zadania rodzica chrzestnego os6b, ktére nie
prowadza ,zycia zgodnego z wiara”, jest nakladaniem na nie ewangelicz-
nego cig¢zaru ,nie do uniesienia””, ktéry w og6lnym rozrachunku moze
przyniesé¢ im realng duchowa szkode.

Na koniec warto wspomnie¢ jeszcze o sytuacji, w ktérej osoby wy-
znaczone do pelnienia funkgcji rodzica chrzestnego, na dziefi sakramen-
tu zdolne do pelnienia tego zadania, po jakim$ czasie porzucajy ,zycie
zgodne z wiarg”, np. zawierajac zwigzek niesakramentalny, rezygnujac
z sakramentéw lub dokonujac aktu apostazji. W takim przypadku mozna
prosié¢ biskupa diecezjalnego o udzielenie zgody na wyznaczenie substy-
tuta (zastepcy) chrzestnego, ktéry, o ile sam spelnia wymagania stawiane
rodzicom chrzestnym, po uzyskaniu wspomnianej zgody, powinien zio-
zy¢ wobec proboszcza (lub jego delegata) oéwiadezenie o przyjeciu zobo-
wigzan rodzica chrzestnego. Fakt wyznaczenia substytuta nalezy odnoto-
waé w ksiedze ochrzczonych?.

Zakonhczenie

W oparciu o przeprowadzong powyzej interpretacje kanonicz-
nego wymogu ,Zycia zgodnego z wiarg” stawianego kandydatom do
pelnienia funkgji rodzica chrzestnego w kan. 874 § 1, 3° KPK, nalezy
stwierdzié¢, Ze ratio legis niniejszego przepisu kodeksowego stanowi tro-
ska o zabezpieczenie tego zadania przed powierzeniem go osobom, ktére
nie sa w stanie wypeknié zobowigzan nakladanych przez Kosci6l na rodzi-
cow chrzestnych. Synteza wnioskow wynikajacych z analizy filologicznej
omawianego wyrazenia, zredukowana o przypadki os6b niezdolnych do
pelnienia funkcji rodzica chrzestnego zaczerpnigte z pozakodeksowych
norm odwolujacych sig do tej ustawy, pozwolila na zarysowanie w niniej-
szym artykule ogélnego rozumienia wymagania vita fidei congrua oraz
na odkrycie teologicznych celow stojacych za finis operis przytoczone-
go przepisu. Nalezy ufaé, ze niniejsza refleksja pomoze duszpasterzom,
rodzicom, rodzicom chrzestnym i ich bliskim zrozumie¢ wage zadania
powierzanego chrzestnym oraz to, dlaczego Koéciot zabezpiecza je tak
stanowczym zobowiazaniem do ,Zycia zgodnego z wiarg”

chrzestnego, spotykali sig przy tym z brakiem rozumienia a nawet z grozbami. Gléwnym
powodem takiej decyzji byly jednak coraz wigksze trudnosci ze znalezieniem odpowied-
nich kandydatéw do pelnienia tego zadania. Por. P. Lewandowski, s. 263—269.

7° Por, Mt 23, 4; Ek 11, 46.

7 Por. Swieta Kongregacja ds. Sakramentéw, List (13.11.1984), Prot. N. 1032/84, za: A.
Jaszez, s. 157.
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Streszczenie

Jednym z wymogéw, jakie Kodeks Prawa Kanonicznego stawia
przed kandydujacymi do zadania rodzica chrzestnego, jest wymég pro-
wadzenia przez nich ,zycia zgodnego z wiarg” (kan. 874 § 1, 3° KPK).
Niniejszy artykul zawiera interpretacje tego wymogu przeprowadzong
zgodnie z normami zawartymi w kan. 17-18 KPK. Analiza filologiczna
wyrazenia vita fidei congrua, poszerzona o interpretacje kontekstualng
w ramach omawianego przepisu oraz o przyklady oséb niezdolnych do
pelnienia funkgcji rodzica chrzestnego zaczerpniete z pozakodeksowych
miejsc paralelnych do ustawy, pozwolila na ustalenie wlasciwego rozu-
mienia tytulowego wymagania oraz na wskazanie stojacych za nim racji
teologicznych.

Slowa kluczowe: prawo kanoniczne, interpretacja, chrzest, rodzic
chrzestny, zycie zgodne z wiarg

Title: , Life of faith” (can. 874 § 1, 3° CIC) as a Canonical Qualification for
Performing the Task of Sponsor

Summary

One of the requirements that the Code of Canon Law places on
candidates for the task of sponsor is that they lead a “life of faith” (can.
874 § 1, 3° CIC). This article contains an interpretation of this require-
ment carried out in accordance with the norms contained in can. 17-18
CIC. A philological analysis of the expression vita fidei congrua, exten-
ded by a contextual interpretation within the discussed provision and
examples of persons incapable of performing the function of a sponsor
taken from parallel places outside the code, allowed for the establishment
of the correct understanding of the titular requirement and the indication

of the theological reasons supporting it.

Key words: canon law, interpretation, baptism, sponsor, life of faith
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