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NORMATYWNOSC I KONTROLA
SPOLECZNA W SPORCIE

W najszerszej perspektywie prawo jest zjawiskiem spotecznym, wytwo-
rem kultury — ponadjednostkowej rzeczywisto$ci myslowej nalezacg do za-
kresu $wiadomosci spotecznej, petniacej funkcje regulacyjne wzgledem prak-
tyki spotecznej'. Inaczej powiemy, ze kultura jest modelem ,,dla” w tym rozu-
mieniu, ze ,,podpowiada” mentalne wzory dla odpowiednich zachowat. Jest
zespotem wzorow przystosowujacych jednostki do wlasciwego poruszania si¢
W obrebie rzeczywistosci’.

Stojace na strazy norm prawo rozumiane jest jako regulator spotecznych
postaw 1 zachowan jednostek. Oznacza to, iz pojawia si¢ ono wowczas, gdy
mamy do czynienia z relacjami mig¢dzy jednostkami ludzkimi w ramach zor-
ganizowanych grup spotecznych. Prawo powstaje jako produkt procesu decy-
Zyjnego — mniej lub bardziej sformalizowanego, jest formutowane i bronione
Przez spoleczenstwo za posrednictwem okreslonych instytucji. Realne istnie-
nie norm prawnych uzaleznione jest od spotecznego przyzwolenia dla prawa,
tzn. od tego, w jakim stopniu czlonkowie spoteczefistwa sg gotowi przestrze-
gac je i sankcjonowaé. Za naczelng ceche prawa uwaza si¢ jego normatywny
charakter®.

Fundamentalng racja istnienia norm w rzeczywisto$ci spolecznej jest
ochrona wartosci. Normy nie odnosza si¢ do okreslonych personalnie osob,
lecz skierowane w przysztosé wyrazajg oczekiwania, co do pozadanego i po-
Wtarzalnego zachowania zdepersonalizowanych adresatow. Sa to decyzje
Ustalajace wigzacy wzor zachowania jednostek i grup spolecznych, tworzone
W oparciu o idealy i warto$ci, a formutowane w celu tworzenia pozadanych
Standéw spotecznych.

Prawo, w oparciu o ktére dziatajg zwiazki sportowe, shizy istotnym ce-
lom — reguluje wewngtrzne zycie. Pelni funkcj¢ kontrolna, czyli zachowania
ludzkie w obrgbie danej grupy zamyka w granicach poprzez eliminowanie

——

Por. K. Zamiara (1990), Sport w perspektywie kultury. W: Z. Krawczyk, J. Kosiewicz
red.], F ilozofia kultury fizycznej. Koncepcje i problemy, Warszawa, t. 2, ss. 141-142,
t Por. W. Burszta (1998), Antropologia kultury. Tematy, teorie, interpretacje, Poznan, s. 55.
" Por. P, Winczorek, T. Stawecki (1999), Wstegp do prawoznawstwa, Warszawa, ss. 6-7.
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odstepstw od przyjetych regul dziatania. Funkcja ta pojawia si¢ z uwagi na
potencjalng mozliwo$¢ dzialania wbrew normom ze strony jednostek. Prawo
stanowi wowczas narzgdzie rozstrzygania sporow. Moze takze petnié funkcje
wychowawcza o ile zostanie zinternalizowane i stanie si¢ trwalym impulsem
dziatan.

Emile Durkheim pojmowat swoje ,.fakty spoteczne” w kategoriach wy-
raznie normatywnych. Kiedy wypetniam swoje zadanie brata, matzonka czy
obywatela, kiedy wywiazuje sie z podjetych zobowiazan — dopelniam obo-
wiazkow, ktore zostaly wyznaczone niezaleznie ode mnie i moich czynéw
w prawie i obyczajach. Nawet wtedy, gdy sg one zgodne z moimi wiasnymi
uczuciami i odczuwam je jako swa rzeczywistos¢ wewne¢trzna, nie przestajg
by¢ one rzeczywisto$cig obiektywna, poniewaz to nie ja je stworzylem, a je-
dynie przyswoitem je sobie poprzez wychowanie. Oto wigc sposoby dziata-
nia, myslenia i odczuwania posiadajace t¢ godng uwagi wiasciwo$é egzysto-
wania na zewngtrz $§wiadomosci indywidualnych. Te typy postepowania lub
mys$lenia sg nie tylko zewnegtrzne wobec jednostki; zawdzigczaja one swoje
istnienie imperatywnej i przemoznej sile, przez co narzucajg si¢ jednostce,
czy chce ona tego, czy nie chce’.

U Floriana Znanieckiego znajdziemy z kolei watki ,,porzadku aksjonor-
matywnego” Wedlug Znanieckiego organizacja spoleczenstwa trzyma si¢
na uznanych i podtrzymywanych przez zbiorowos¢ normach, ktére regulu-
ja nie tylko czynnosci, ale takze doswiadczenia i wyobrazenia jej czlonkow.
Wszelkie zjawiska kulturowe sg zjawiskami spotecznymi, poniewaz wszZyst-
kie podlegajg usankcjonowanym przez zbiorowos¢ zasadom?®.

Coraz lepiej uswiadamiamy sobie powszechno$¢ normatywnej struktury
spoleczenstwa®. Wielu uczonych uznaje porzadek norm, wartosci, instytucji
regulujacych zachowania ludzkie za centralny aspekt spoteczenstwa. Pojecie
normy dla socjologii wydaje si¢ zatem by¢ pojeciem centralnym’.

Kontrola spoteczna to kategoria pojgciowa, ktéra zajmuje poczesne miej-
sce w calej gamie zjawisk spotecznych. Jest to regulator, ktéry przybierajac
formy réznorodnych systemow oddziatywan skiania zaréwno jednostki jak
i grupy spofeczne do pozadanych zachowan. Implementujac pojecie kontroli
spolecznej w obszar sportu, nalezy pamigtac, ze normatywnos¢ nie obejmuje
tutaj jedynie zawodnikdw i widzow, ale takze innych uczestnikéw widowiska
sportowego, w tym takze i s¢dziow. Wymownym przykiadem tego stanu rze-
czy sg regulacje bezposrednio adresowane do arbitréw, np. kodeksy etyczne
obowigzujace w niektorych dyscyplinach. Dostarczajg one podstaw i standar-

4 E. Durkheim (1968), Zasady metody socjologicznej, Warszawa, ss. 29-30.

5 F. Znaniecki (1971), Nauki o kulturze. Narodziny i rozwdj, Warszawa, s. 651-652.
¢ S. Ehrlich (1998), Norma — grupa — organizacja, Warszawa, s. 13.

’ Por. P. Sztompka (2005), Socjologia zmian spolecznych, Krakéw, s. 234.
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dow zachowan etycznych. Reguly i obyczaje wylozone w ten sposob poma-
gaja w ustaleniu wiasciwych sposobow zachowan aby byé godnymi zaufania
dla swoich kolegdw, zawodnikéw, wladz sportowych, dla mediow i opinii
publicznej®.

Systemem normatywnym okreslimy, zatem zbioér powiazanych ze soba
norm, przyjetych i funkcjonujacych w spoleczenstwie. Normy te na zasadzie
nakazow lub zakazéw stuzg jako wytyczne dziatania ludzi. W tym sensie dzia-
fania ludzi jako cztonkéw spoleczenstwa s3 oceniane, ograniczane i regulo-
wane. Przeciwdziala to wystgpowaniu rozbieznosci miedzy obowiazujagcym
systemem normatywnym a konkretnym ludzkim dziataniem®. Kontrole spo-
teczng natomiast uznamy za narzg¢dzie stuzace przeciwdziataniu wystgpowa-
nia rozbiezno$ci poprzez system spolecznych sankcji negatywnych i pozy-
tywnych, oraz organizacji i instytucji — stosujgcych takie sankcje'®.

Juz starozytny sport znat instytucj¢ sedzidw. Hellanodikowie, bo tak ich
nazywano, ubrani w szaty koloru purpury przysiggali, ze sprawiedliwie i bez
przyjmowania daréw peini¢ beda obowiazki sedziego, ze beda zachowywaé
W tajemnicy przyczyny dopuszczenia lub odrzucenia zawodnika''. W klasycz-
nym rozumieniu s¢dzia byt gwarantem, ze zawody odbeda sie w ramach okre-
Slonych przepisami regut.

Wspolczesny sedzia sportowy jest osoba, ktéra w imieniu okreslonego
zwigzku sportowego i na mocy uprawnien nadanych mu przez ten zwigzek
czuwa nad prawidtowym przebiegiem zawodow sportowych, tzn. posiadajac
okreslone prerogatywy wladcze, okreslone w regulaminie, podejmuje dziata-
hia zmierzajace do tego, aby wszystkie przedsigwzigcia podejmowane pod-
Czas trwania zawodow przebiegaly w zgodzie z okreSlonymi w danej dyscy-
Plinie sportowej przepisami.

Dzialanie s¢dziego odbywa si¢ w okreslonych okolicznosciach prze-
Strzennych. Podczas petnienia obowiazkéw sedziowskich, arbiter przebywa
na obiekcie sportowym, we wiasciwym dla danej dyscypliny miejscu obser-
Wwacji rywalizacji sportowej. Jurysdykcja s¢dziego sportowego posiada ramy
Czasowe a wykonywanie czynnosci s¢dziowskich jest publiczne, tzn. odbywa
si¢ wobec zgromadzonej publicznosci i polega na swoiscie rozumianym ,,kie-
Towaniu” walczgcymi z sobg zawodnikami lub zespotami sportowymi oraz na
SWoiScie rozumianym ,,przewodzeniu” toczaca si¢ walkg sportowa.

Kategoria aksjologiczna — sprawiedliwos¢, nabiera w jego pracy szcze-
BOlnego znaczenia. Rozwazania nad istota prawa od najdawniejszych czaséw

* Por. Kodeks Etyczny Sedziéw Sportu Zuzlowego, strona internetowa www.przegladzuzlo-
Wy.pl, stan na dzien 25.02.2006.

* H. Sekuta-Kwasniewicz (1995), Problemy kontroli spotecznej w kuiturze fizycznej W:
Z Krawczyk [red.], Socjologia kultury fizycznej, Warszawa, s. 138.

" Por. P, Sztompka (2002), Socjologia. Analiza spoleczeristwa, Krakow, s. 415.

"' Por. A. Pawlak (1987), Autoportret polskich sedziow sportowych, Warszawa, s. 5.
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zwigzane s3 z przekonaniem o potrzebie istnienia fadu spotecznego. W trady-
cji filozofii starozytnej mocno zakorzeniona byla wiara, ze porzadek spraw
ludzkich ma charakter naturalny, tzn. jest czgscia tadu istniejacego w catym
wszechswiecie. Tak jak przyroda do$wiadcza kolejnych por roku czy state-
g0 nastgpowania po sobie nocy i dnia, tak i ludzie powinni podporzadkowac
swoje postepowanie i wzajemne stosunki regutom, ktdre sg naturalne dla spo-
fecznosci ludzkich i ktore nazywa sie sprawiedliwoscia, czyli dike'2.

Pojecie sprawiedliwoéci ewoluowalo przez wieki, przyjmowato rézno-
rodne oblicza. Wspdlczesnie rozumie sig je jako wlasciwosé czyjegos poste-
powania, polegajaca na jednakowym traktowaniu wszystkich oséb, a takze
jako wlasciwo$¢ wyrokowania polegajaca na wydawaniu orzeczen zgodnych
z przepisami oraz jednakowych orzeczen a przynajmniej zblizonych do sie-
bie w przypadkach podobnych'®. Realizowana w obszarze spotecznej praktyki
zapewnia, ze wszyscy uczestnicy rywalizacji majg réwne szanse we wspoiza-
wodnictwie. W mys$l powyzszego, sedzia sprawiedliwy to czlowiek catkowi-
cie niezalezny od zewnetrznych sit, niezawisty od sportowych grup nacisku,
pryncypialny jezeli chodzi o ochrong wartosci sportu.

Anna Pawlak wyodrebnia dwie kategorie s¢dziow: aktoréw i obserwato-
réw. Do pierwszej podgrupy — aktoréw, zalicza tych sedzidw, ktérzy przeby-
waja w przestrzeni zajmowanej przez zawodnikéw i maja ciggly wptyw na
dramaturgie widowiska wkraczajac w akcjg¢ w sposob bezposredni. Do dru-
giej podgrupy, nazwanej obserwatorami, zalicza s¢dziéw, ktérzy nie wkra-
czaja w sensie fizycznym w obszar walki sportowej'. Podziat ten wskazuje
na réznice miejsca i zadan spetianych przez s¢dziéw w rywalizacji sporto-
wej. W niektorych dyscyplinach jego rola ograniczy si¢ zatem do stwierdze-
nia prawidlowosci uzyskania okre$lonego, mierzalnego rezultatu, w innych
dyscyplinach si¢ga glebiej i polega na uprawnionej ingerencji w przebieg
rywalizacji.

Z uwagi na réznorodnos¢ dyscyplin jego dziatania odbywaja si¢ badz to
poprzez skodyfikowany system gestow podawany w obszarze pola walki,
czyli popularnie ,,w ogniu wydarzen”, migdzy zawodnikami, badz to poprzez
inne formy oddziatywan, np. $wietlno-dzwigkowy system sygnalizacyjny.

Mozna zatem wyr6zni¢ co najmniej trzy kategorie dyscyplin sportowych,
w ktérych udziat i rola s¢dziow bywa odmienna, a tym samym inne sa ich kom-
petencje: 1) sporty artystyczne, np. gimnastyka artystyczna, skoki do wody,
tyzwiarstwo figurowe, ptywanie synchroniczne, gdzie sedziowie oceniajg za-
wodnikdéw pod wzglgdem kategorii perfekcjonizmu ruchowego, poprawnosci
technicznej i wrazen estetycznych, 2) zespolowe gry sportowe, np. pitka recz-

12 P, Winczorek, T. Stawecki, dz. cyt., s. 1.
"’ Por. Z. Rybicki [red.] (1980), Mala encyklopedia prawa, Warszawa, s. 701.
1 Por. A. Pawlak, dz. cyt., s. 10.
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na, koszykdéwka, pitka nozna, gdzie s¢dziowie bezposrednio ingeruja w prze-
bieg rywalizacji i kierujac walka, decyduja o jej wyniku poprzez stwierdzenie
prawidtowosci uzyskanych efektow (np. bramek), 3) dyscypliny takie jak np.
plywanie dystansowe, lekkoatletyka, tucznictwo, gdzie s¢dziowie nie ingeruja
w przebieg walki a jedynie stwierdzaja prawidlowos¢ uzyskanych wynikow,
ktore dzigki ich mierzalnosci stajg si¢ podstawg rozstrzygnigcia'®.

Ocenianie, ktore nalezy do istotnych sktadowych pracy se¢dziego jest cze-
sto narazone na btedy. W procesie decyzyjnym istotng rol¢ niekiedy odgry-
waja czynniki, ktdore mogg wywolywaé bledne decyzje. Istnieje konieczno$é
podejmowania dziatan zaradczych. Aby mogty si¢ one skutecznie urzeczy-
wistniaé, konieczne jest m.in., aby w danej zbiorowosci funkcjonowat okre-
Slony system instytucji formalnych wiadnych do podejmowania okreslonych
dziatafi kontrolnych. Ocena pracy sedziego podczas rozgrywanych zawodéw
jest waznym elementem dziatania struktur odpowiedzialnych za nadzér i ja-
kos¢ sedziowania w zwigzku sportowym, czyli wtadz zorganizowanych naj-
czgsciej w wydziatach, kolegiach czy komisjach, np. komisji obsad zawodow
1analiz itp.

Takim podmiotem jest takze obserwator (kwalifikator). Rola jego jest
W mozliwie najpelniejszym stopniu informowaé wyzsze instancje zwigzku
sportowego o nieprawidtowosciach sztuki s¢dziowania.

Obserwator to podmiot metakontrolny. Potrzeba podjecia problematyki
Zwigzanej z rolg i znaczeniem obserwatora koresponduje ze stanowiskiem
Anny Pawlak, ktéra swojg interpretacje terminu widowisko sportowe propo-
nowata rozszerzy¢ przyjmujac, ze widowisko nalezy traktowac jako miejsce
kontroli jakosci »produktu” zawodnika i catej pozostatej zbiorowosci sporto-
wej traktowanej jako ,,produkt” spoteczny podlegajacy zbiorowej ocenie'®.
_Zawody sportowe, zdaniem autorki, daja szans¢ sprawdzenia jako$ci pracy
Jego wspdltworcow w tym i sedziego.

W jednym z badan dotyczacych odbioru zachowan widowni przez zawod-
nikéw, badanym zadano pytanie, co ich najbardziej denerwuje w trakcie za-
Wodow? Zdecydowana wigkszosé, bo az 73% ankietowanych zawodnikow
Podata, iz najistotniejszy dla dobrego samopoczucia jest sposob sedziowania.
ZElwodnicy twierdzili, Ze niesprawiedliwe decyzje i pomytki najbardziej wy-
Prowadzajg ich z rOwnowagi emocjonalnej. Sposéb sedziowania jest najbar-
dziej stresotworczy'’. Wydaje si¢ zatem uprawnione przypuszczac, iz obec-
Nos¢ obserwatora moze wptywaé korzystnie na zmniejszenie napigcia towa-

"*Por. A. Wierzbicka (1993), Psychospoteczne uwarunkowania stronniczosci s¢dziego spor-
lowego, Roczniki Naukowe AWF, Poznan, z. 42, ss. 45-46.

" Por. A. Pawlak (1989), Widowisko sportowe jako miejsce badania anomicznosci jego
uczestnikéw, Kultura F izyczna, nr 9-10, s. 21.

. ”lPor. A. Goracy (1999), Zawodnicy o widewisku sportowym, Kultura Fizyczna, nr 9-10,
8. 15-17.
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rzyszacego rozgrywanym meczom, szczegolnie w momentach podejmowania
przez s¢dziow trudnych decyzji.

Zasadniczy sens obecnosci obserwatoré6w podczas trwania agonu sporto-
wego jest jednak inny. Obserwacje spetniajg trzy zasadnicze zadania w zakre-
sie: 1) szkoleniowym, 2) opiniodawczym, 3) selekcyjnym'®.

Systematyczna obserwacja i analiza pracy s¢dziéw przynosi wymierne
korzysci. W zakresie szkoleniowym ukazuje stopien postgpéw w szkoleniu
i poziom s¢dziowania konkretnej osoby, w wymiarze opiniodawczym umozli-
wia dokonanie wzglednie obiektywnej oceny ogdlnego poziomu sgdziowania
w danej dyscyplinie, natomiast w zakresie selekcyjnym jej ocena koncowa
stanowi¢ moze (obok wynikéw egzaminéw) podstawg przy podejmowaniu
decyzji o umieszczeniu sedziego w odpowiedniej grupie uprawnieni (chodzi
tutaj zaréwno o awanse jak i degradacj¢ do okreslonych klas).

Obserwacja jest procesem kontrolnym, dzigki niej mozna uzyska¢ odpo-
wiedz na pytania, czy postgpowanie sedziego (s¢dziow) jest zgodne ze stan-
dardami normatywnymi, tzn. czy czynnosci s¢dziowskie wykonywane s3
w sposob zgodny z zamierzeniem podmiotéw wydajacych przepisy. Pojawia
sie tu wazki problem wymiernosci i adekwatnosci ocen dokonywanych przez
obserwatoréw. Wystepujace podczas obserwacji zjawiska, np. facylitacji, po-
legajace na poczuciu ze strony osoby ocenianej, Ze jej dziatania sg obserwo-
wane, skutkuja zaburzeniami w obiektywnej ocenie pracy. Rezultatem facy-
litacji jest bowiem najczesciej lepsze wykonywanie czynnosci opanowanych,
jednoczesnie jednak gorsze wykonywanie tych czynnosci, ktére nie s jesz-
cze dostatecznie wycwiczone. Takie 1 podobne zjawiska psychologicznych
uwarunkowan oceniania maja zatem wptyw zaréwno na jako$¢ sedziowania
jak i na obiektywizm oceniania ich pracy . Podstawa prawidiowego dziatania
obserwatora jest doskonala znajomos¢ przepiséw, umiejetnosé czytania gry,
jednolite stosowanie kryteriow oceny i rozumienie ducha sportu. Wykonujac
swoje obowiazki powinien on bra¢ pod uwagg, ze kryteria oceny musza wyni-
kac¢ z aktualnych przepiséw i regulaminéw, instrukcji oraz wytycznych.

Wsrod zagadnien poruszanych na gruncie socjologii kultury fizycznej
problematyka kontroli spolecznej nie jest jeszcze dostatecznie opisana, mimo
jej nickwestionowanego znaczenia i roli jaka petni. Dzialalno$¢ sportowa,
stanowiac jedna z wielu odmian ludzkiej aktywnosci, nie pozostaje jednak
odizolowana od owych proceséw kontrolnych, normatywnych, a zagadnienia
kontroli spotecznej s3 w niej obecne czesto w sposob bardzo wyrazny.

Obecnos¢ sedziego, ingerencja w tok toczacych si¢ zdarzen, w sytuacje,
jego wptyw na przebieg rywalizacji, na wydzwigk, dramaturgi¢ spektaklu, ma

18 Por. W. Biechonski (1993), Rola i zadania obserwatora, Trener , nr 3, s. 36.
19Szerzej na temat psychospolecznych mechanizméw sedziowania w sporcie zob. G. Bartczak
(1991), Ocenianie w sporcie. W: T. Tyszka [red.], Psychologia i sport, Warszawa, ss. 183-201.
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charakter wyjatkowy (pragmatyczny, konstrukcyjny, etyczny, estetyczny, czg-
sto emocjonalny — w sensie spontanicznosci przezy<), nie spotykany w innego
rodzaju widowiskach?.

Osobnym problemem pozostaje zagadnienie etycznych wymiaréw pracy
obserwatora i sedziego oraz zagadnienie asymilacji przez te podmioty zalo-
zen o charakterze postulatywnym. Jak pokazujg wypadki z zycia, ethos i kla-
syczne rozumienie roli tych podmiotéw w interesujagcym nas obszarze kultury
fizycznej przezywa w rzeczywisto$ci gruntowny kryzys.

Dewiacje sg wypadkowa ostabienia a nawet zatamania rygoryzmu moral-
nego. Podstawowe zasady etyki sportowej mialy jednak i maja nadal swoje
zasadnicze zrédlo poza §wiatem sportu. A wigc moralne zachowania w spo-
rcie determinowane s3 przede wszystkim stanem moralnosci spoleczenstwa
jako calosci i odbijajg jego ,,rozchwianie” moralne. Dlatego tez efekty wycho-
wania moralnego do sportu i przez sport zaleza gtéwnie od edukacji moralnej
w sensie globalnym?'. 1

* ]. Kosiewicz (2004), Filozoficzne aspekty kultury fizycznej i sportu, Warszawa, s. 355.
! Por. Z. Krawczyk (2000), Sport w zmieniajgcym sig spoleczeristwie, Warszawa, s. 53.



