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TEOLOGICZNA HERMENEUTYKA T.J.J. ALTIZERA
A EWANGELICKIE PROPRIUM HERMENEUTYCZNE!'

Teologia Thomasa Jonathana Jacksona Altizera wywolala zywg dyskusje
w kregach potnocnoamerykanskiej i europejskiej inteligencji. Ta dyskusja osia-
gnela apogeum w latach 1965-1969 i toczyla si¢ nie tylko na tamach czasopism
teologicznych, lecz takze w opiniotwérczych periodykach takich jak m.in. ,,Ti-
me”. Dorobek Altizera doczekat si¢ licznych opracowan, z ktérych najwazniejsze
Zostaly ujete w bibliografiach czastkowych?. Na gruncie polskim podejmowa-
no badania dotyczace altizerowskiej teologii® oraz publikowano przeklady opra-
cowan obcojezycznych?, jednak aspekt hermeneutyczny tej teologii wydaje si¢
Wymaga¢ dalszych analiz.

' Niniejszy artykul oparto na ustaleniach rozprawy doktorskiej autora: Hermeneutyka teolo-
giczna Thomasa J.J. Altizera a ewangelickie proprium hermeneutyczne (Warszawa 2008, Biblio-
teka ChAT), napisanej pod kierunkiem dr. hab. Tadeusza J. Zielinskiego, prof. ChAT.

? Zob. T.J.J. ALtizer, W. HamiLToN, Radical Theology and The Death of God, Indianapolis et
al. 1966, 193-202; Bibliografia, w: T. Mieszkowskl, Pozateologiczne Zrodia w teologii Thomasa
J.J. Altizera, Warszawa 1984, 169-173; H. MUNRO, A Re-evaluation of the »Death of God« Theolo-
8Y, Nathan/Queensland 2000 (Praca doktorska w bibliotece Uniwersytetu Griffith w Australii),
180-194; Comprehensive Bibliography of Thomas J.J. Altizer, red. L. McCuLLoucn, w: Thinking
through the Death of God. A Critical Companion to Thomas J.J. Altizer, red. L. McCuLLOUGH,
B. ScHrOEDER, Albany/New York 2004, 243-244; J. BisHop, Die »Goti-ist-tot« Theologie, thum.
E Labonté, Diisseldorf 1968, 168-172; R. WIiNLING, Teologia wspélczesna (1945-1980), ttum. K. Ki-
sielewska-Slawiniska, Krakéw 1990, 265-266.

3 Zob. np. C. BARTNIK, Ateizm chrzescijanski, ,,Tygodnik Powszechny” z 13.12.1970; ,, Chrze-
Scijanstwo bez religii” — ryzyko nowego jezyka, ,,Znak” 1971 nr 10 (przedruk w: TENZE, Dzie-
la zebrane, t. 10, Lublin 1998); W. HryNtewicz, Chrystus i czlowiek w »teologii smierci Boga«,
W Aby poznac¢ Boga i czlowieka, cz. 2, red. B. Besze, Warszawa 1974; A. Kaplifiski, Teologowie
Smierci Boga, ,,Zycie i My$1” (1970) nr 6; K. KArsk1, Teologia protestancka XX wieku, Warsza-
Wwa 1971, 134-147.

*Np. C. Duquoc, Niejasnosci teologii sekularvzacji. Esej krytyczny, ttum. W. Krzyzaniak,
Warszawa 1975; L. GILKEY, Nazwanie wichru. Odnowa jezyka religijnego, thum. T. Mieszkowski,
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T.J.J. Altizer urodzit si¢ w roku 1927 w Cambridge pod Bostonem. Wychowat
si¢ w Charleston (Wirginia Zachodnia), zas w Annapolis (Maryland) ukonczyt
college §w. Jana. W latach 1947-1951 studiowat religioznawstwo na Uniwersyte-
cie w Chicago. Na tej uczelni uzyskat tytuly: licencjata, magistra i doktora na-
uk humanistycznych. W roku 1951 obronit magisterium pod tytulem Nature and
Grace in the Theology of Saint Augustine, a w roku 1955 doktorat A Critical Ana-
lysis of C. G. Jung's Understanding of Religion napisany pod kierunkiem J. Wa-
cha. Piastowatl profesure religioznawstwa w Wabash College w Crawfordsville
w Indianie (1955-1956) 1 na Uniwersytecie Emory w Atlancie (1956-1968) oraz
profesurg filologii angielskiej na Uniwersytecie Stanu Nowy Jork (poczawszy od
roku 1968). Obecnie jest emerytowanym profesorem Uniwersytetu Stanu Nowy
Jork 1 mieszka w gorach Pocono w Pensylwanii.

Osadzenie konfesyjne Altizera jest zagadnieniem zlozonym. Formalnie na-
lezy on do Kosciota anglikanskiego w USA (zwanego tez Kosciolem episkopal-
nym). Podczas studidw sympatyzowat z anglokatolicyzmem?®, a wyrazne wplywy
anglokatolickiego myslenia teologicznego wystepuja w jego magisterium i dok-
toracie. Poczgwszy od artykutéw programowych z lat 1958-1959¢ teologia Alti-
zera nie tylko nie wykazuje zbieznosci z anglikanizmem, lecz takze odrzuca in
extenso wspolna ptaszczyzne dogmatyczng Ecclesia anglicana vjgta w czwo-
roboku z Lambeth. Wydaje si¢ jednak, iz zachodzi pewien zwigzek mi¢dzy
anglikanska zasadg inkluzywnosci (comprehensiveness) a wszechogarniajaca
sklonnoscia Altizera do synkretyzmu teologicznego. Altizer dazyl do tego, aby
nada¢ teologii radykalnej wymiar ponadkonfesyjny. Twierdzil, ze teologia ra-
dykalna wystepuje takze w obrebie katolicyzmu, co spotkato si¢ z uzasadniong
krytyka teologdw katolickich, ktérzy wykazywali, ze morfologia katolicyzmu
(cf. urzad nauczycielski oraz jurysdykcja koscielna) wyklucza mozliwos$¢ istnie-
nia i rozwoju teologii radykalnej w tejze konfesji’. Procz tego dostrzegalna jest
nieufnos¢ Altizera wobec wszelkiego rodzaju konfesyjnych i instytucjonalnych
przejawow religii.

Teologia radykalna byfa niespojnym 1 wewngtrznie zréznicowanym nurtem
teologicznym. Nie istniala wspdlna plaszczyzna merytoryczna, ktora jednoczy-
faby teologéw uznanych za gléwnych przedstawicieli teologii radykalnej (T.J.J.
Altizer, P. van Buren, H. Cox, W. Hamilton, J.A.T. Robinson, D. Sélle, G. Vaha-

Warszawa 1976; J. P. Jossua, Chrzescijanie wobec »smierci Boga«, ,,Znak” (1968) nr 4; G. THILs,
Chrzescijanstwo bez religii?, ttum. G. Kania, Warszawa 1975.

3 Por. T.J.J. ALmizer, Living the Death of God. A Theological Memoir, Albany/New York
2006, 1-13.

¢ T.J.J. ALTizER, Religion and Reality, ,,Journal of Religion” (1958) nr 4; TENZE, The Religious
Foundations of Biblical Eschatology, ,,Journal of Religion” (1959) nr 4.

7 Por. E.C. MEYER, Catholic Theology and the Death of God. A Response, w: The Theology of
Altizer. Critique and Response, red. 1.B. Cons, Philadelphia/Pennsylvania 1970, 77-92.
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nian)®, Wymienieni teolodzy zgadzali si¢ ze stwierdzeniem »Bdg umarle, lecz
wyktadali je odmiennie. Kryteria przynaleznosci do opisywanego nurtu teolo-
gicznego byly niejasne, a lista teologow radykalnych zostata stworzona w znacz-
nej mierze przez pras¢ poinocnoamerykanska lat 60-tych XX wieku. Wspotpraca
pomigdzy poszczegdlnymi teologami radykalnymi ograniczala si¢ do wspolnych
inicjatyw wydawniczych® i nie wptyneta na ich poglady teologiczne, ktére zo-
staly wypracowane juz wczesniej. We wspolnej przedmowie do ksiazki Radical
Theology and The Death of God (1966)"° Altizer i Hamilton opisali rézne inter-
pretacje tezy o $mierci Boga i nie podali jednolitej wyktadni tego fenomenu. Ze
wzgledu na brak wspolnej ptaszczyzny merytorycznej i klarownych kryteriow
Przynaleznos$ci pytanie, kto byt prekursorem teologii radykalnej, uznajemy za
bezprzedmiotowe. '

Specyfike altizerowskiej hermeneutyki teologicznej mozna przedstawic z per-
spektywy ewangelickiego proprium hermeneutycznego w aspekcie: epistemolo-
gicznym (podmiot poznania — przedmiot poznania — relacja miedzy podmiotem
a przedmiotem poznania), ontologicznym (dialektyka a $rodki taski), metodolo-
gicznym (metoda interpretacji tresci teologicznych — metoda uporzadkowania tre-
sci teologicznych), systemowym (system — teoria prawdy) i aksjologicznym (etyka
—estetyka). Hermeneutyke teologiczna ujmujemy w niniejszym artykule jako re-
fleksje nad procesem rozumienia w teologii akademickiej. Pod pojeciem ewange-
licyzmu' rozumiemy okreslong tozsamos¢ intelektualng niezalezng od czynnika
eklezjalnego, gdyz teologia jako dyscyplina naukowa bada poglady, a nie czion-
kowstwo w danym zwiazku wyznaniowym. Proprium traktujemy za$ jako domi-
nante, o ktorej zasadnos$ci rozstrzyga kryterium operatywnosci'2. Przyjmujemy,
ze teologia jako dyscyplina akademicka jest jedng z nauk humanistycznych, co
implikuje podleglosé metodologii tychze nauk i deskryptywny, a nie normatywny
charakter dyskursu’. Hermeneutyka Altizera ulegata przemianom w analizowa-

® Istotne znaczenie dla teologii radykalnej miaty dzieta K. Kitamoriego i R. L. Rubensteina,
lecz nie nalezy ich mysli przyporzadkowywac teologii radykalne;.

° Por. m.in.: T.J.J. ALTizER, W. HaMILTON, Radical Theology and The Death of God.; Toward
a New Christianity. Readings in the Death of God Theology, red. T.J.J. ALnizer, New York et al.
1967,

'® T.J.J. ALizer, W. Hamilton, Preface, w: T.J.J. ALTizer, W. HaMmiLTON, Radical Theology
and The Death of God, op. cit., ix-xiii.

" W niniejszym artykule pojecia ,.ewangelicki” i ,,protestancki” traktujemy jako synonimy.

"2 Przy ustalaniu proprium nalezy zwraca¢ uwage na kontekstualng interpretacje wypo-
wiedzi teologicznych i uwzglednia¢ ich historyczne, kulturowe, jezykowe i biograficzne uwa-
Tunkowania.

" Teologia jako nauka jest wolna od wszelkich obcych (czyli pozanaukowych) norm (takich
Jak np. doktryna koscielna) i oddziatywan (takich jak np. jurysdykcja koscielna). Stanowisko oso-
by prawnej, jaka jest partykularny zwigzek wyznaniowy, nie przesadza w zadnej mierze o tym,
€zy dana teza teologiczna jest prawdziwa, czy tez falszywa.
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nym okresie (1951-2006)", jednak istnieje pewien niewzruszony fundament jego
refleksiji, co potwierdza sam Altizer', jak i literatura przedmiotu'é, Dlatego moz-
na mowic o istnieniu proprium altizerowskiej hermeneutyki oraz mozna podjagé
probe jego synchronicznej rekonstrukeji. Zainteresowania hermeneutyczne Alti-
zera nie byly rownomierne. Koncentrowatly si¢ wokoét ontologii, a abstrahowaty
od etyki materialnej. Altizer nie uprawomocnit nigdy w sposéb przekonujacy tej
topicznej dysproporcji. Jego mysl mimo réznych zewn¢trznych inspiracji religij-
nych, filozoficznych i literackich cechuje si¢ oryginalnoscia i samodzielnoscia.
Stosunck Altizera do myslicieli, na ktérych si¢ powotywal, byl instrumentalny,
gdyz zrodta zewngtrzne wykorzystywat on jedynie dla poparcia swoich tez i nie
zwazal na rzeczywistg tres¢ tekstow, do ktorych si¢ odnosil. Przy badaniu spu-
$cizny Altizera nalezy uwzglednic jego niekonwencjonalng terminologi¢ i Smiate
zabiegi reinterpretacyjne. Ztozonos¢ semantyczng teologii radykalnej ukazuje juz
sam termin »$mier¢ Boga«, gdyz zastosowanie klasycznych badz wspotczesnych
kryteridw smierci biologicznej do stwierdzenia zgonu Boga jest niewykonalne.
Smier¢ Boga oznacza Jego unicestwienie, zaglade, niebyt etc., a na interpretacji
tego fenomenu ogniskuje si¢ teologia radykalna.

W epistemologicznej refleksji Altizera dotyczacej podmiotu poznania moz-
na wyrdznié plaszczyzne: j¢zykowa, egzystencjalng i dziejowa. W aspekcie lin-
gwistycznym ignorowat on zagadnienia zwigzane z j¢zykami naturalnymi, gdyz
twierdzil, iz te jezyki nie odgrywaja i nie moga odgrywac zadnej roli w feno-
menie religiijnym. W opozycji do dotychczasowej teologii Altizer wypracowat
najpierw teori¢ mitu, a potem koncepcje jezyka apokaliptycznego. Wedlug nie-
go mit nie jest wielkos$cig noetyczna, czyli nie przekazuje zadnej tresci, lecz jest
instrumentem, ktéry unicestwia profanum i pozwala cztowiekowi uczestniczy¢
w sacrum. Celem mitu jest rytualna inicjacja w hierofanie. Jego zdaniem mit jako
taki (summus mythos) ukazuje uniwersalny schemat ontologiczny, ktory sktada
si¢ z upadku (odpadni¢cie od jedni) i zbawienia (powr6t do jedni). Anoetycznosé
mitu sprawia, iz nie moze on byé prawdziwy lub falszywy. Wlasciwosci mitu
przejat nastepnie jezyk apokaliptyczny. Altizer sadzil, iz jezyk Finnegans Wake
Joyce’a jest najblizszy jezykowi apokaliptycznemu. Jedynym celem tego jezyka
jest wedtug Altizera ontofania. Jego lingwistyczne koncepcje przypominajg kon-

4 Pole badawcze wyznacza z jednej strony rok 1951, kiedy to Altizer obronit magisterium,
z drugiej za$ strony rok 2006, kiedy to wydano jego pami¢tniki, w ktérych zapowiedzial kres
swojej dzialalnosci teologicznej. Por. TENZE, Living the Death of God, passim.

15 Por. T.J.J. ALTizEr, The New Gospel of Christian Atheism, Aurora/Colorado 2002, x; TENZE,
Afterword (2002), w: TENZE, The New Apocalypse. The Radical Christian Vision of William Blake,
2. zm. wyd., Aurora/Colorado 2000, 201-209.

16 Por. M.C. TAYLOR, Foreword: The Last Theologian, w: T.J.J. ALTIZER, Living the Death of
God, xi-xviii. Por. odmienne sady przywotane w dziele: K. RoHMANN, Vollendung im Nichts? Ei-
ne Dokumentation der amerikanischen »Goti-ist-tot-Theologie«, Zirich 1977, 176.
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cepcje sztucznego jezyka tworzone przez mistykow (cf. Hildegarda z Bingen).
Natomiast teologia reformacyjna cechowata si¢ szczegdlna wrazliwoscig na za-
gadnienia zwigzane z jezykami naturalnymi, poniewaz w mys§| pryncypium so-
la Scriptura autorytatywne zrédlo doktryny stanowi tekst w jezyku hebrajskim,
aramejskim i greckim, czyli Pismo'. Reformacja wittenberska wyrézniata sie
poprzez podkreslanie relewancji jezykéw biblijnych oraz jezykow zwiastowa-
nia ze wzgledu na koncepcje $rodkow faski. Dla Lutra Stowo nie tylko opisuje
rzeczywisto$é, lecz takze jg stwarza, zas kompetencja jezykowa wyroznia czlo-
wieka gatunkowego w $wiecie zwierzat. Lingwistyczne ukierunkowanie teolo-
gii protestanckiej nie ulegto zmianie nawet w epoce niemieckich idealizméw,
ktore nie zwracaty szczeg6lnej uwagi na fenomen jezyka. W aspekcie egzysten-
cjalnym Altizer zajmowatl si¢ gléwnie kondycja podmiotu poznania, ktérg je-
£0 zdaniem wyznacza stosunek tegoz podmiotu do wizji. Wyroznit on postawe
Otwarta na mistyczne doswiadczenie i postawe na nie zamknig¢tg. Wedlug niego
podmiot musi »wyznaé $mieré Boga« i zaakceptowaé wizje, zeby moc doswiad-
Czy¢ Absolutu'®. Natomiast teologia ewangelicka (z wyjatkiem nurtu pietystycz-
nego i teologii kryzysu) nie stawiata warunkéw wstepnych refleksji teologicznej
(theologia irregenitorum). Jej stosunek do wizji mistycznych byt zdecydowanie
negatywny ze wzgledu na zasade sola Scriptura oraz ze wzgledu na konflikt z le-
wym skrzydtem Reformacji'®. W aspekcie dziejowym Altizer koncentrowat si¢
na prymacie wspoétczesnosci. Twierdzit, iz jedyna uprawniong perspektywa ba-
dawczg jest perspektywa terazniejsza, ktora uniewaznia ex definitione wszystkie
Przeszle fenomeny?’. Jego zdaniem cztowiek wspotczesny dysponuje wyjatkowa
kompetencia religijna, ktéra byta nicosiagalna dla minionych pokolen. Altizer sa-
dzi, iz wglad w fenomen religijny moze uzyskaé jedynie cztowiek wyobcowany
Z tego fenomenu (tzn. z zewnatrz). Zas czlowiekiem wyalienowanym z sacrum
jest tylko cztowiek zyjacy w chwili $mierci Boga, ktora dopetnia si¢ wspoicze-
$nie. Altizer ignorowat kontekst historyczny podmiotu poznania, wtedy gdy byt
to kontekst inny niz terazniejszy. Wedlug niego hic et nunc mamy do czynie-
Nia z najglebszym kryzysem od zarania ludzkosci. Ten kryzys zostal wywota-

"7 Reformacja zerwata pod wzgledem hermeneutycznym z wczesniejszg teologia, ktéra za-
sadzala si¢ na autorytecie Koéciola badz tez na mistycznym do$wiadczeniu. Teologia reforma-
Cyjna oparta si¢ wylgcznie na Biblii (sola Scriptura), ktéra winna by¢ wykladana kontekstualnie
(Scriptura Scripturam interpretatur) wedlug sensu prostego.

' W autoreferacie z roku 1967 Altizer oznajmil, iz stwierdzenie ,,Bog jest martwy” nalezy
traktowa¢ jako wyznanie wiary, ktérego zlozenie umozliwia dopiero uczestnictwo w dyskursie
teologicznym. Por. The Altizer-Montgomery Dialogue. A Chapter in the God is Dead Controver-
sy (bez wydawcy), Chicago 1967, 7.

" O ile w XVI wieku gléwny spér rozgorzat na linii luteranizm — marzyciele, o tyle w XVII
Wwieku anglosaska teologia reformowana musiata si¢ zmierzy¢ z ruchem kwakrow.

% Altizer nie traktowat dziet ~prorokdw” jako fenomenéw przeszlych, lecz twierdzit, ze an-
tycypowali oni wspotczesnosé.



234 Mateusz Oseka

ny przez $mier¢ Boga i ujawnia si¢ w przewartosciowaniu calej rzeczywistosci.
Altizer wspominal czgsto, iz wspodtczesnie dochodzi do dotkliwych przeslado-
wan religii, ktore polegaja m. in. na zakazie myslenia? i méwienia o Bogu. Ni-
gdy jednak nie sprecyzowatl tego oskarzenia. Natomiast teologia ewangelicka
nie kwestionowala naturalnej (tzn. zgodnej ze zdrowym rozsadkiem) struktury
czasu (przesztos¢ — terazniejszos¢ — przysztosc) i postrzegata czlowieka w jego
osadzeniu historycznym. Jej stosunek do dotychczasowej spuscizny teologicz-
nej mozna okresli¢ mianem interpretacji krytycznej.

Ustalenie faktycznego przedmiotu poznania w epistemologii Altizera wymaga
okreslenia relacji migdzy zrédlami tej teologii a prawami dialektyki oraz miedzy
aksjomatyczno$cig tych praw a do$wiadczeniem religijnym. Altizer zapozyczatl
idee przede wszystkim z tworczosci ,,prorokéw” (W. Blake, Dante, G.W.F. He-
gel, J. Joyce, J. Milton, F. Nietzsche)*? i z buddyzmu mahajany. Traktowat on te
fenomeny jako Zrodio objawienia. Wyktadat je jednak zgodnie z prawami swo-
jej dialektyki, ktorym nadat status norma normans. Dzieta ,,prorokéw” oraz fe-
nomeny religijne pelnity u Altizera role ilustracji do praw dialektyki. Sadzil on,
iz prawa dialektyki sa powszechne i aksjomatyczne oraz ze wyznaczaja struk-
turg rzeczywistosci. RoGwnoczesnie pisal, iz czlowiek odkrywa te prawa poprzez
doswiadczenie religijne. Nalezy wiec postawié pytanie, czemu naturalne (we-
dtug Altizera) prawa dialektyki musza by¢ odkrywane poprzez nadprzyrodzone
do$wiadczenie, a nie poprzez racjonalna refleksje. Pod wzgledem genetycznym
wiasciwym przedmiotem poznania jest u Altizera proces dialektyczny zwany
immanentyzacja lub smiercig Boga czy tez jednoscig przeciwienstw?. Wedtug
Altizera Absolut jest tozsamy z prawami dialektyki oraz im podlega. Poza nimi
obowiazuje via negativa. Niepoznawalnos¢ i niewyrazalnosé béstwa (Godhead)
Altizer opisywat za pomocg réznorodnych pojeé i metafor. Poglady zblizone do al-
tizerowskiego rozumienia przedmiotu poznania nie wyst¢powaty nigdy wczes$niej
na gruncie teologii ewangelickiej. Reformacja obrata podwdjny podmiot pozna-
nia, a mianowicie cztowieka i dzialanie Boga wzgledem niego, przez co zerwata
z teocentryzmem wlasciwym dla teologii patrystyczne;j i jej pochodnych. Hegel,
na ktorego bezustannie powotywatl si¢ Altizer, uwazal, iz filozofia i teologia ba-

2 Altizer nie wyjasnit, w jaki sposGb mozna skutecznie zakazaé czlowiekowi my$lenia na
dany temat.

22 Lista altizerowskich ,,prorokéw” ulegata zmianom na przestrzeni lat, aczkolwiek mozna
ustali¢ najwazniejsze postacie na niej.

3 Dla Altizera coincidentia oppositorum jest synonimem procesu dialektycznego. Nalezy za-
znaczy¢, iz takie utozsamienie jest watpliwe pod wzgledem merytorycznym, gdyz wediug Al-
tizera przeciwienstwa nie mogg wspdtistnie¢ (coincidentia), a negacja przeksztalca catkowicie
tez¢ w antytez¢ w taki sposob, ze antyteza jest tym, czym byla przed negacjg teza. Dlatego alti-
zerowska ,,jednos¢ przeciwienstw” oznacza faktycznie dychotomiczng strukture rzeczywistosci
(biegun pozytywny — biegun negatywny).



Teologiczna hermeneutyka T.J.J. Altizera 235

daja konkretyzacje bytu w ramach procesu dialektycznego®. Innymi stlowy, dla
jenajskiego filozofa przedmiot poznania nie ograniczat si¢ do aksjomatycznych
praw dialektyki, lecz oznaczat dialektyczne postacie bytu wypetnione trescia.
W epistemologii Altizera relacja migdzy podmiotem a przedmiotem pozna-
nia przybrala osobliwy ksztatt, ktory ukazuje napiecie przenikajgce altizerowska
epistemologie. Altizer twierdzit, iz Bdg jest niepoznawalny i niewyrazalny (via
negativa). Uczynit jednak istotne zastrzezenie. Glosil bowiem, ze niepoznawal-
ny Absolut jest tozsamy z poznawalnymi prawami dialektyki. Procz tego sadzil,
iz niewyrazalny Bég objawia si¢ poprzez jezyk apokaliptyczny, ktérego uciele-
Snieniem jest jezyk Finnegans Wake Joyce’a. Analizowana relacja ma u Altizera
wylacznie charakter ontyczny. Odrzucal on mozliwo$¢ przeptywu tresci mie-
dzy przedmiotem a podmiotem poznania poza tymi tre$ciami, ktore wynikaja
z praw dialektyki. Ateistyczne chrzescijanistwo w ujgciu Altizera jest wige tylko
czegsciowo teologia negatywng. Status praw dialektyki pozostaje u Altizera nie-
jednoznaczny. Rozposciera si¢ on pomiedzy ich apriorycznoscig a ich zaposred-
niczeniem poprzez tworczosé ,,prorokéw”. W uproszczeniu mozna powiedziec,
iz wedtug niego cztowiek musi odkry¢ aprioryczne prawa dialektyki za posred-
nictwem mistycznego obcowania ze spuscizng ,,prorokéw”. Altizer nie wyjasnit,
skad bierze si¢ konieczno$é nadprzyrodzonego odkrywania omawianych praw,
skoro s3 one jego zdaniem powszechne i niepodwazalne tak jak prawa matematy-
ki. Przypisat on ,,prorokom” zaréwno funkcje referujaca, jak i projektujaca, tzn.
sadzit, ze ,,prorocy” réwnoczesnie opisujg dialektyczng strukture rzeczywistosci
1j3 tworzg. Nie objasnit jednak pod wzgledem genetycznym relacji migdzy funk-
cja referujaca a projektujaca. W liscie z dnia 20 lutego 2008 roku skierowanym do
autora niniejszego artykutu oznajmit, ze ,,prorocy” ucielesniaja objawienie, a su-
pranaturalistyczny paradygmat jego refleksji uniewaznia pytanie o aprioryczny,
Czy tez aposterioryczny status praw dialektyki. Altizer okreslit ontyczna relacje
migdzy podmiotem a przedmiotem poznania mianem do$wiadczenia religijnego
(Wzglednie mistycznego) i przyrownat ja do inicjacji w misterium, Mimo iz Alti-
zer postulowal theologia experimentalis, to sam czerpat wiadomosci o religiach
pozachrzescijaniskich z literatury, a nie ze swoich wlasnych praktyk religijnych.
Altizer twierdzil, iz Bog nie objawia si¢ za posrednictwem tekstu, lecz jedynie
za posrednictwem ,,prorokéw” Wedhug niego fenomen religijny nie moze zostac¢
W zaden sposéb utrwalony i zabezpieczony dla przysztych pokolen. Wyjatek po-
€zynit on dla tworczosci ,,prorokéw”, ktorzy jego zdaniem antycypowali $mierc¢
Boga i ktorych dzieta z jednej strony opisywaty te $mieré, a z drugiej jg urze-
Czywistniaty. Altizer mniemat, iz podmiot poznania ksztattuje tegoz przedmiot.
Sadzit, ze jezyk apokaliptyczny jest zdolny wywotaé ontofanie (/ingua creatrix)

X Por. G.W.F. HeGeL, Konzept der Rede beim Antritt des philosophischen Lehramtes an der
Universitcit Berlin 22. Oktober 1818, w: TENZE, Werke, t. 10, 399-417.
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oraz uwazal, iz wizja oddziatuje na to, czego dotyczy. Nie sprecyzowat jednak,
jaki jest zakres oddziatywania podmiotu na przedmiot poznania. Innymi slowy,
nie jest jasne, czy Altizer uwazat, ze przedmiot poznania jest tworem tegoz pod-
miotu w sposob catkowity, czy tez tylko w sposéb czg¢sciowy. Autor niniejszego
artykutu sktania si¢ ku pogladowi, ze Altizer postrzegal rzeczywistosé religij-
ng jedynie jako twor ludzkiej Swiadomosci i odmawiat fenomenowi religijnemu
obiektywnego statusu ontologicznego (czyli samodzielnego istnienia niezalezne-
go od $wiadomosci podmiotu poznania). Teologia ewangelicka nie wypracowata
natomiast jednolitego rozumienia relacji migdzy przedmiotem a podmiotem po-
znania. Na gruncie protestantyzmu wystgepowaly zaréwno koncepcje zaposredni-
czenia przywolanej relacji (cf. teoria Srodkow laski, utozsamienie Boga 1 Stowa,
teza o sprawczosci Slowa w luteranizmie), jak 1 koncepcje jej niezaposrednicze-
nia (cf. pietyzm, idealizm subiektywny). Niemniej jednak nie wysuwano nigdy
tez zblizonych do pogladéw Altizera, gdyz protestantyzm nie godzit si¢ na uzna-
wanie doswiadczen mistycznych (cf. kazus altizerowskich ,,prorokéw”) za zroédto
pewnej wiedzy religijnej?. Takim Zrodiem byla dla teologii ewangelickiej okre-
slona interpretacja Pisma (Reformacja) albo rozum ujmowany w sposéb antyspe-
kulatywny (idealizm transcedentalny) badz w sposob spekulatywny (idealizm
obiektywny) lub tez uczucia (idealizm subiektywny). Altizerowska koncepcja na-
tchnienia ,,prorokdéw” wyrdznia si¢ na tle koncepcji werbalnej inspiracji Biblii,
ktora wypracowat staroprotestantyzm, poniewaz wedtug Altizera inspiracja do-
tyczy osob, a nie tekstow. Zwigzek miedzy altizerowska epistemologia a episte-
mologia reformacyjng mozna okresli¢ jako przeciwienstwo Stowo — wizja (visio
contra Verbum). Epistemologia Altizera nie wykazuje cech wspdlnych z dziedzic-
twem teologii ewangelickiej. Natomiast jest zbiezna z elementami, ktore wyste-
powaty i wystepuja w roznorodnych ruchach mistycznych? i apokaliptycznych?’.

Ontologia Altizera sprowadza si¢ do dialektyki, ktéra jego zdaniem ustanawia
strukture rzeczywistosci, w tym 1 Absolutu. Altizerowska dialektyka jest two-
rem oryginalnym i rézni si¢ w sposob istotny od dialektyki heglowskiej, z ktora
bywa kojarzona ze wzgl¢du na podobienstwa terminologiczne. Roéznorodne za-
pozyczenia®® niewatpliwie wzbogacity jego ontologie, lecz nie odgrywaty w niej
konstytutywnej roli. Budowa altizerowskiego schematu dialektycznego ulegata
na przestrzeni lat zmianom. Dlatego ograniczymy si¢ do zwigzitego oméwienia
schematu dwuetapowego, ktory wystgpowal u péznego Altizera. Wedtug tego
schematu rzeczywistosc jest dialektycznym procesem, ktory sktada si¢ z biegu-
na pozytywnego (teza) i bieguna negatywnego (antyteza). Przejscie od tezy do

3* W tym sensie wytaczamy ruch kwakrow i adwentyzm z protestantyzmu.

2 Por. koncepcja o$wiecenia w doktrynie kwakrow.

27 Por. odrzucenie $wiata u staroobrz¢dowcow.

28 M.in.: fenomenologia Eliadego, filozofia Derridy, filozofia procesu, gnostycyzm, heglizm,
mistyka luriafiska, nietzscheanizm.
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antytezy nastepuje poprzez operacje negacji. Teza i antyteza nie moga wspot-
istnie¢ i wykluczajg si¢ wzajemnie. Negacja catkowicie przeksztalca teze w an-
tytez¢. Innymi stowy, po tej operacji nie istnieje juz teza, lecz jedynie antyteza,
ktora przedtem byla teza. Altizerowskie rozumienie negacji odbiega od praw lo-
giki klasycznej, gdyz przy trojetapowosci procesu dialektycznego negacja antyte-
zy nie jest tozsama z teza®, a przy dwuetapowosci tegoz procesu negacja negacji
oznacza jedynie ,,wzmocnienie” samej operacji negacji*’.

Poczawszy od The Self~-Embodiment of God (1977)* Altizer analizowat
z perspektywy dialektycznej takze fenomen mowy. Procz tego dokonat grun-
townej reinterpretacji fermini technici chrzescijanskiej doktryny. Znaczenie
gldwnych wydarzen z historii zbawienia dostosowatl do praw swojej dialekty-
ki. Altizer utozsamit te wydarzenia z operacja negacji, co skutkowato np. tym,
iz wyktadat on zmartwychwstanie jako ukrzyzowanie, a wniebowstapienie —
Jako zstapienie do piekiel. Nalezy zwrdcié uwage, iz jedng z charakterystycz-
nych cech altizerowskiej ontologii jest akosmizm (»wiara kontra byt«), ktéry
nie znikt nawet, gdy ustaly jego teoretyczne przesfanki. Gléwna teoretycz-
na przestanka akosmizmu polegala na tréjetapowosci procesu dialektyczne-
g0 ({pierwotne} sacrum — profanum — {odzyskane} sacrum), od ktorej Altizer
odstapit na rzecz dwuetapowosci (sacrum — profanum). Poza tym akosmizm
Altizera jest sprzeczny z jego rozumieniem stworzenia (creatio ex nihilo sive
Deo ipse), wedtug ktorego uniwersum jest tym, czym przedtem (czyli przed
negacja) byt Absolut®2. W altizerowskiej ontologii wystepuje procesualna cig-
glosé. Innymi stowy, nic nie ginie w sensie $cistym, gdyz byt i nico$¢ sg dia-
lektycznie tozsame, a negacja przeistacza teze w antyteze. Altizer opowiadat
Si¢ za prezentyczng koncepcja czasu. Wedtug niego rzeczywiste jest tylko to,
€o terazniejsze. Inne momenty (przesztosé i przysztos¢) oraz wiecznosé (ro-
Zumiana jako negacja czasu) istniejg o tyle, o ile partycypuja we wspolczesno-
Sci. Prezentyczna koncepcja czasu sprawila, iz altizerowska teologia odcigta
si¢ od dziedzictwa teologicznego oraz usunela z pola swoich zainteresowan
eschatologie sensu stricto. Jedynie dzieta ,,prorok6w” zachowaty dla Altize-
ra waznos¢, gdyz uznat on arbitralnie, iz antycypuja oni wspoétczesnosé. Pre-
Zentyczna koncepcja czasu prowadzi u Altizera do usunig¢cia reproduktywnej
funkeji teologii, ktérg pielegnowata teologia protestancka (z wyjatkiem teolo-

P Tj.~(~p)#p.

OTj.~(~p)=~p.

" T.J.J. ALTizER, The Self-Embodiment of God, 2. zm. wyd., Lanham/Maryland-London 1987.

2 W oméwieniu buddyzmu autorstwa Hegla pojawia si¢ mysl, iz pryncypium ontologicz-
ne warunkuje aksjologi¢. U Altizera mamy do czynienia ze sprzecznoscig mi¢dzy tymi wielko-
Sciami, ktérej on sam nie dostrzegat. Por. G.W.F. HEGEL, Vorlesungen iiber die Philosophie der
Geschichte, w: TENZE, Werke, t. 12, 209-211; ttum. pol.: TENZE, Wykiady z filozofii dziejow, t. 1-2,
ttum. J. Grabowski, A. Landman, Warszawa 1958.
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gii kryzysu). Wyeliminowanie tejze funkcji godzi w humanistyczng tozsamosé
teologii, gdyz zadaniem nauk humanistycznych jest nie tylko pozyskiwanie
nowej wiedzy, lecz takze utrwalanie dorobku minionych pokolen. Pordwnanie
ontologii Altizera z refleksjg ontologiczng teologii ewangelickiej XVI-XVIII
wieku jest zabiegiem bezcelowym. Dzieje si¢ tak, dlatego ze teologia prote-
stancka tego okresu koncentrowala si¢ na zagadnieniu srodkéw taski oraz uni-
kata spekulacji ontologicznej. Natomiast Altizer poswigcil sie takiej spekulac;ji
oraz odrzucit $rodki laski jako takie. Sadzil, iz ani jezyk naturalny (Stowo),
ani materia (sakramenty) nie s3 zdolne do wyrazenia Boga (Stowo), czy tez
do zawarcia Go w sobie (sakramenty). Sprawczos¢ ontyczng przypisywat je-
dynie jezykowi apokaliptycznemu. Ten j¢zyk nie uobecnia kogo$ lub czegos,
lecz wywotuje petni¢ bytu. Prézno szuka¢ analogii mi¢dzy altizerowska on-
tologia a teologia ewangelickg XIX-XX wieku. Jego mysl jest zjawiskiem bez
precedensu we wspotczesnym protestantyzmie. Migdzy altizerowska ontologia
a idealizmem obiektywnym zachodza powazne réznice formalne i material-
ne. Jedyne podobienstwa mi¢dzy nimi sprowadzajg si¢ do terminologii, ktéra
Altizer przejat od Hegla. Traktowanie Altizera jako przedstawiciela teologii
procesu sensu stricto takze nie jest zasadne, gdyz jego rozumienie relacji Bog
— §wiat rézni si¢ w sposob istotny od programu Whiteheada®. Wystepuje ogdl-
na zbieznos¢ pomiedzy my$la Altizera a gnostycyzmem?*. Ta zbiezno$¢ doty-
czy nie tylko aspektu terminologicznego, lecz takze tresciowego. Przyktadowo
fragment z Adversus haereses Ireneusza z Lyonu moglby réwnie dobrze od-
nosi¢ sie do teologii Altizera, jak i do gnostycyzmu®*. Podobieistwa migdzy
gnostycyzmem a mys$lag Altizera przejawialy si¢ zwlaszcza na plaszczyzZnie
epistemologicznej, metodologicznej, i ontologicznej.

W obszarze epistemologii zaréwno gnostycy, jak i Altizer przyjmowali, ze
»prawdziwa” wiedza pochodzi ze spekulacji ontologicznej. T¢ wiedz¢ pozy-
skuje si¢ ich zdaniem wylacznie na drodze nadprzyrodzonego o§wiecenia (il-
luminatio), ktorego warunkiem wstepnym jest odbycie mistycznej inicjacji.
Wedtug nich Absolut jest niepoznawalny 1 niewyrazalny za pomocg natural-
nego jezyka. Orzeka¢ o Nim mozna jedynie w sposob negatywny (via nega-
tiva). W obszarze metodologii gnostycy i Altizer opowiadali sie za alegoreza,
dzigki ktorej mozna ich zdaniem odkry¢ ,,prawdziwy” sens tekstu. Nalezy za-
uwazyd, iz alegoreza jest taka metoda interpretacji, ktéra pozwala na dowolne
imputowanie tresci zatozonych przez czytelnika w dany tekst. Stad jej wyjat-
kowa uzytecznos$é i powszechnos$¢ w mysli spekulatywnej. W obszarze ontolo-

3 Por. A.N. WHITEHEAD, Process and Reality. An Essay in Cosmology, Cambridge 1929, 492.

34 Por. H. Jonas, Religia gnozy, ttum. M. Klimowicz, Krakow 1994, passim.

35 Por. IRENAEUS LUGDUNENSIS (= IRENEUSZ Z LYONU), Adversus haereses Valentini et similiu-
mque, W: TENZE, Adversus Valentini et similium gnosticorum haereses, Coloniae Agrippinae (=
K&ln) 1596, 108.
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gii zaréwno gnostycy, jak i Altizer sadzili, ze Absolut i $wiat s3 wielko$ciami
wrogimi sobie i wzajemnie si¢ wykluczajacymi. Wedlug nich uniwersum jest
Przestrzenig nieprzyjazng cztowiekowi i wyzutg ze wszelkiej godnosci. Dla-
tego na plaszczyznie aksjologicznej zywili pogarde¢ dla wartosci i dziatah
zwiazanych z saeculum (gospodarka, nauka, pafistwo, rodzina, etc.). Ich zda-
niem celem cztowieka powinna byé¢ ucieczka od $wiata, ktéry przeszkadza
W zglebianiu wyzwalajacej wiedzy (yvooig). Pytanie, czy Altizer zapozyczyt
powyzsze koncepcje z gnostycyzmu, pozostawiamy bez jednoznacznej odpo-
wiedzi. Z jednej strony Altizer bronil si¢ przed zarzutem gnostycyzmu, acz-
kolwiek w sposéb nieprzekonujacy, z drugiej za$ strony teoretycznie istnieje
mozliwo$é, iz doszedt on do zblizonych wnioskéw niezaleznie od inspiracji
gnostyckich. W historii religii wystepuja fenomeny uniwersalne. Do nich na-
lezy np. schemat emanacyjny (sacrum — profanum — sacrum), ktéry mozna
odnalez¢ w roéznych religiach, mitologiach oraz pradach mistycznych i filo-
zoficznych nie powigzanych genetycznie ze soba. Ten schemat spotykamy za-
10wno w poezji mistycznej®, jak i w trojetapowym procesie dialektycznym
Altizera. R6znica miedzy ontologig Altizera a refleksja ontologiczna teologii
ewangelickiej dotyczy przede wszystkim rozumienia statusu rzeczywistosci.
Dla Altizera cala rzeczywisto$é z wyjatkiem aksjomatycznych praw dialek-
tyki jest ontologiczng i epistemologiczng iluzjg (illusio). Natomiast teologia
protestancka mimo swojej r6znorodnosci®’ zgodnie opowiadata si¢ za afirma-
Cja rzeczywistosci (realitas). Jednym stowem, relacje miedzy hermeneutyka
teologiczng Altizera a ewangelickim proprium hermeneutycznym w aspekcie
ontologicznym mozna wyrazié za pomoca formuty illusio contra realitatem.

Metode interpretacji tresci teologicznych u Altizera nalezy rozpatrywaé
W aspekcie teoretycznym i praktycznym. Altizer Swiadomie skonstruowat swo-
Jja metodg interpretacji w opozycji do metodologii nauk humanistycznych. We-
dtug niego metodologia jako taka byta summg ,,$wiecko$ci” i heteronomii, a do
tych wielkosci miat on stosunek par excellence wrogi. Uwazal, ze ,,prawdziwa”
teologia (czyli teologia radykalna) nie jest dyscypling naukowa i nie podlega
W zadnej mierze standardom akademickim, lecz jest forma medytacji i doswiad-
Czenia mistycznego. Dlatego twierdzit, iz warunkiem wstepnym wszelkiej re-
fleksji teologicznej jest mistyczna inicjacja badacza. W dyskusji z Montgo-
mery’m Altizer wyrazil poglad, iz akceptacja naukowej metodologii uniemo-
zliwia uprawianie ,,prawdziwej” teologii oraz przystal na okreslenie jego

* Por. J. Stowackl, Genezis z Ducha, w: Tenze, Dziela wszystkie, t. 14, red. J. Kleiner, Wro-
claw 1954,

¥ Status $wiata w systemie Hegla rézni sie od pozycji uniwersum w systemach emanacyj-
nych (neoplatonizm, tréjetapowy schemat Altizera, etc.). Dla jenajskiego filozofa powr6t do jed-
ni nie oznacza zaglady wczesniejszych postaci Ducha, za$ stawanie si¢ Ducha (w tym i proces
Jego materializacji) jest rozwojem bytu, a nie jego degradacja.
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tworczosci mianem »poetyckiej autobiografii«®®. Takie stanowisko umozliwito
Altizerowi nieomal automatyczne odpieranie krytyki wymierzonej w osobliwo-
$ci jego logiki, warsztatu i stylu. Odpowiadat on zwykle, iz teologia radykalna nie
opiera si¢ 1 ex definitione nie moze si¢ opiera¢ na metodologii naukowej, ktora zo-
stala przezwycig¢zona wskutek $mierci Boga. Natomiast teologia ewangelicka
(z wyjatkiem nurtu pietystycznego i teologii kryzysu) niewzruszenie postrzegata
samg siebie jako dyscypling naukowa i podporzadkowywata si¢ metodologii na-
uk humanistycznych. Genezy tej postawy nalezy szuka¢ w pryncypium solum
Verbum, ktdre sprawilo, iz teologia protestancka (studium Verbi) opiera si¢ na do-
robku nauk filologicznych. W obszarze samorozumienia teologii Reformacja za-
poczatkowata proces jej sekularyzacji, gdyz pryncypium solum Verbum z jednej
strony poddato teologi¢ ewangelicka pod wtadze¢ nauk filologicznych, z drugiej
za$ strony uniezaleznilo j3 od czynnosci religijnych. Dla Lutra ,,pozna¢ Boga”
znaczy tyle co ,,stysze¢ lub czyta¢ Boga”, gdyz Bog jest Slowem, a Stowo — Bo-
giem. Altizer prawdopodobnie nie byl $wiadomy, iz jego postulat rezygnacji ze
statusu teologii jako nauki przyczynia si¢ do jej uko$cielnienia, co z pewnoscia
nie bylo jego zamiarem. Altizer umiejscowit teologi¢ w sferze artystycznej poza
Kosciotem i poza nauka. Innymi stowy, traktowat dziatalnosé teologiczng w ka-
tegoriach estetycznych, a nie naukowych, czy koscielnych. Altizer uwazat siebie
za ostatniego Zyjacego teologa i sadzil, iz jego tworczos$¢ powstaje pod nadprzy-
rodzonym natchnieniem (i/luminatio). Swoje prywatne przekonania religijne trak-
towal za$ jako experimentum crucis®. Tego typu roszczenia byly niemozliwe do
zaakceptowania na gruncie teologii ewangelickiej. Altizerowskie rozumiente teo-
logii r6zni si¢ od samozrozumienia teologii protestanckiej, ktora postrzega siebie
samg jako dyscypling naukowg. Naukowos¢ teologii wyklucza za$ ewaluacje
twierdzen na podstawie przekonan religijnych oraz podporzadkowanie wobec
czynnikéw pozaakademickich. Wydaje si¢, iz powszechne stosowanie przez Al-
tizera argumentacji ex fide wynikato z jego anglokatolickich korzeni teologicz-
nych. Stosunek Altizera do ,,prorokéw”, ktorych uwazat za zrodlo objawienia,
mozna okresli¢ mianem instrumentalnego. Z jednej strony twdrczos¢ ,,prorokow”
stanowila zrédto jego teologii, z drugiej zas strony wyktadat on ich dzieta akon-
tekstualnie wedtug aksjomatycznych praw swojej dialektyki (norma normans).
Wypowiedzi, ktérych nie dato si¢ zinterpretowac w taki sposéb, pomijal milcze-
niem. Funkcja ,,prorokéw” sprowadzala si¢ wigc do wspierania tez Altizera. Do
wyznacznikow jego metody nalezato notoryczne imputowanie jego wiasnych tre-
$ci innym myslicielom, o czym swiadcza kuriozalne interpretacje dziet Hegla*

38 Por. The Altizer-Montgomery Dialogue, 69-70.

3 Tamze, 73-74.

0 U Altizera dostrzega si¢ sktonno$é do platonizujacego odczytywania mysli Hegla, co w swie-
tle 6. tezy habilitacyjnej jenajskiego filozofa jest ze wszech miar nieuprawnione. Por. G.W.F. HE-
GEL, Habilitationsthesen (August 1801), w: TENZE, Werke, t. 2, 533. Altizerowska recepcja heglizmu



Teologiczna hermeneutyka T.J.J. Altizera 241

1 Eliadego*'. Takie zabiegi utatwiato Altizerowi odrzucenie powszechnie przyje-
tych zasad sporzadzania dokumentacji naukowej, ktére uwazat za produkt my-
Slenia heteronomicznego. Stosunek Altizera do szkoty historyczno-krytyczne;j,
programu demitologizacji oraz projektu Crossana byl ambiwalentny. Z jednej
strony Altizer powolywat si¢ na wybrane poglady zaczerpnig¢te z wymienionych
szkol, z drugiej zas$ strony nie zamierzal podporzadkowywac si¢ metodom, kt6-
rymi te szkoty si¢ postugiwaty. Za pomoca elementéw biblistyki XIX i XX wie-
ku Altizer probowat dowiesé przede wszystkim tezy o niepoznawalnosci
»Jezusa historii” oraz tezy o koniecznosci ustanowienia nowego autorytetu reli-
gijnego w miejsce Biblii, ktéra jako fenomen przeszly utracita jego zdaniem
wszelka relewancj¢. Analizy Altizera zawierajg szereg bledow formalnych i ma-
terialnych. Nie byly to nieprawidtowosci przypadkowe, gdyz wynikaly z podsta-
wowych koncepcji hermeneutycznych Altizera lub tez wigzaly sie z nimi. Sadzit
on, 1z $mier¢ Boga uniewaznia dotychczasowe dziedzictwo metodologiczne.
Précz tego glosit prymat wspotczesnosci, ktéry skutkowat odrzuceniem wszyst-
kich przesztych fenomenéw. W analizach doktryny chrzescijanskiej Altizer nie
uwzglednial kontekstu historyczno-kulturowego oraz ignorowat materiaty zro-
dlowe. U Altizera dostrzega si¢ rozdzwigk migdzy deklarowanym sposobem po-
zyskiwania wiedzy na temat religii, szczegélnie za$§ na temat religii
pozachrzescijanskich, a sposobem rzeczywistym. Mimo iz Altizer twierdzit, ze
Wwiedzg religijng mozna uzyskaé tylko poprzez doswiadczenie, to faktycznie czer-
pat ja z publikacji. Altizer dazyt do stworzenia teologii pozbawionej tresci wy-
kraczajacych poza prawa dialektyki. Wymuszalo to na nim przedstawianie calej
rzeczywistosci wedtug wypracowanego schematu dialektycznego. W tym celu
musiat dokona¢ gruntownej reinterpretacji podstawowych doktryn chrzescijan-
skich. Wedtug niego jezyk naturalny nie jest w stanie wyrazi¢ Boga, natomiast
Sprawczos¢ ontyczna przystuguje jedynie jezykowi apokaliptycznemu (okresla-
Nemu tez za pomocy réznych synonimow), ktorego ucielesnieniem jest jezyk Fin-
hegans Wake Joyce’a. Altizer uznat jezyk apokaliptyczny za uniwersalny jezyk
fenomenu religijnego i podkreslat, iz 6w jezyk jest beztresciowy, tzn. nie prze-
kazuje zadnej informacji, lecz zamiast tego ustanawia petnig egzystencji. Giow-
na réznica pomiedzy mysla Altizera a teologia ewangelicka nie polega na

Wykazuje pewne punkty wspélne z lewica heglowska, gdyz Altizer podobnie jak mlodoheglisci
$3dzil, ze nalezy dokona¢ ,,prawdziwego” odczytania heglizmu na podstawie jego ukrytego pryn-
_C)’pium. Uwazal, ze istota heglizmu nie zostala wytozona w spusciznie jenajskiego filozofa, lecz
Jest dostepna jedynie poprzez mistyczng i spekulatywng interpretacje jego mysh, co pociggalo
23 sobg konieczno$¢ interpretowania Hegla wbrew pismom Hegla. Takie podejscie przypomina
her meneutyke gnostycka i neoplatonska, wedtug ktorej istnieje sens tekstu ukryty w sposéb ce-
lowy i odczytywalny jedynie na mocy mistycznego oswiecenia.

5 " Por. M. ELIADE, Notes for a Dialogue, w: The Theology of Altizer. Critique and Response,
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réznicy pomigdzy partykularnymi metodami interpretacji, lecz sprowadza si¢
do pytania o zasadnos¢ istnienia metody interpretacji w ogodle. Teologia prote-
stancka postugiwala si¢ na przestrzeni wiekow réznymi metodami interpretacji
(przede wszystkim metodg historyczno-gramatyczng i historyczno-krytyczna),
lecz zgadzata si¢ (z wyjatkiem nurtéw pietystycznych i teologii kryzysu), iz okre-
$lona i spdjna metoda interpretacji jest warunkiem istnienia ewangelicyzmu. Al-
tizer nie dostrzegat potrzeby wypracowania takiej metody, gdyz wedlug niego
poznanie Absolutu ma jedynie charakter ontyczny i dokonuje si¢ poza Stowem
(extra Verbum). Jego zdaniem Bdg jest niepoznawalny, a cata wiedza o Nim za-
wiera si¢ w schemacie dialektycznym. Altizer sadzit, iz Absolutu mozna do-
$wiadczy¢ za posrednictwem ,,prorokdw”. Jednak dost¢p do wizji ,,prorokow”
uzyskuje si¢ nie poprzez proces rozumienia, lecz poprzez wizjeg, gdyz tylko wi-
zZja jest zdolna uczestniczy¢ w wizji. W odréznieniu od Altizera teologia ewan-
gelicka poszukiwala oparcia w instrumentarium nauk humanistycznych
(methodus) 1 nie zastepowala rzeczywisto$ci religijna iluzja (speculatio). Altizer
uwazat petitio principii za uprawniona procedur¢ logiczng i z upodobaniem ja
stosowal. Zatart on podzial na czytelnika i autora gloszac, iz czytelnik ustala
w sposob dowolny znaczenie tekstu. Innymi slowy, sens tekstu zalezy catkowi-
cie od jego odbiorcy. Altizer dokonat dalekosi¢znej reinterpretacji termini tech-
nici chrzescijanskiej doktryny oraz wyksztalcit swoja wlasng nomenklature,
w §wietle ktorej odczytywat tradycyjng terminologie¢. Przyktadowo utozsamit on
zmartwychwstanie Jezusa z Jego zstgpieniem do piekiel, a nast¢pnie na podsta-
wie tej reinterpretacji twierdzil, iz tradycyjne (w sensie terminologicznym) wy-
powiedzi o zmartwychwstaniu mowia wiasnie o zstapieniu do piekiet. Refleksja
Altizera wykazuje znamiona dyskursu ideologicznego. Swiadczy o tym m.in. je-
go dazenie do ureligijnienia wszystkich obszaréw zycia. Nie uznawal on samo-
dzielnosci sztuki, a wszystkie jego rozwazania nad utworami literackimi
konczyty si¢ taka sama konkluzja, a mianowicie, iz analizowane dzieta potwier-
dzaja prawa dialektyki. Mimo iz Altizer nie respektowat specyfiki fenomenu es-
tetycznego, to wybdr Zrodet jego teologii byt wyborem estetycznym, poniewaz
mi¢dzy poszczegdlnymi ,,prorokami” nie ma zadnych punktdw wspolnych na
ptaszczyznie merytorycznej. Projekt teologii chrzescijansko-buddyjskiej Altize-
ra nie spelnit nadziei zwolennikéw dialogu migdzyreligijnego, gdyz altizerow-
ska recepcja buddyzmu byla selektywna i ograniczata si¢ do przeniesienia
wybranych koncepcji buddyjskich na grunt teologii radykalnej*. Nalezy tez po-
stawi¢ pytanie, czy istniejg nieujawnione zrddla refleksji Altizera. Wydaje sig,
iz pewne jego koncepcje epistemologiczne (m.in. rozumienie jgzyka; teoria sym-

4 Précz tego Altizer odwolywat sie glownie do filozofii buddyjskiej w postaci szkoty z Kio-
to, ktdra czerpata obficie z filozofii europejskiej i ktorej nie mozna uznac za reprezentatywna
dla buddyzmu.
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bolu i mitu; via negativa; alegoreza; koncepcja wizji) wykazuja zbieznosé z fi-
lozofia neoplatonska i z gnostycyzmem. Na podstawie dostgpnych materiatow
zrédlowych nie mozna dowiesé, iz takie nieujawnione przez Altizera zapozycze-
nie miato miejsce, aczkolwiek Altizer odwotywal si¢ w swoich pismach do neo-
Platonizmu i gnostycyzmu.

Altizer nie wypracowat ogélnej metody uporzadkowania tresci teologicznych.
Twierdzit on, iz jakakolwiek systematyzacja rzeczywistosci, takze w perspek-
tywie teologicznej, jest niemozliwa i niewykonalna ze wzgledu na $mier¢ Boga,
ktdra skutkuje radykalnym nicuporzadkowaniem (tj. chaosem). Powyzszej tezy
dowodzit odwotujac si¢ do filozofii Kierkegaarda, Nietzschego i Derridy oraz
do twérczosci Blake’a i Joyce’a. Wykorzystywat tez przestanki pomocnicze za-
Czerpnigte ze swojej whasnej teologii. Altizer wprowadzit rozréznienie na system
naukowy i system mistyczny (wzglednie mityczny). Wedtug niego ten pierwszy
podlega prawom logiki i winien zostaé przezwycig¢zony, za$ ten drugi abstrahuje
od tych praw i moze zosta¢ zaakceptowany. W praktyce Altizer zbudowat jednak
Spojny system logiczny w postaci swojej oryginalnej dialektyki. Tej dialektyce
Zostaty podporzadkowane wszelkie procedury badawcze, a wszystkie zapozy-
Czone przez Altizera tresci zostaty dostosowane do schematu dialektycznego.
Postepowanie wedtug tego pryncypium owocowato émiatymi reinterpretacjami
Podstawowych koncepcji chrzescijanskich (np. interpretacja zmartwychwstania
Jako przejscia z wiecznego zycia do wiecznej $mierci). W tym sensie mozna po-
Wiedzie¢, iz dialektyka zajmowata w mysli Altizera takie miejsce, jakie nauka
O usprawiedliwieniu w teologii Reformacji wittenberskiej®. Altizerowska dialek-
tyka nie byta systemem mistycznym (wzglednie mitycznym), lecz byta systemem
bar excellence aksjomatycznym. Wraz z biegiem lat Altizer uproscit schemat dia-
lektyczny oraz jego zastosowanie w poszczegodlnych loci. Teologia ewangelicka
Z wyjatkiem kazusu Lutra i Zwingliego przejawiala trwalg tendencje do syste-
Matyzacji i wyksztalcita samoswiadomosé w tej kwestii poprzez podjgcie meta-
refleksji*. Teoretyczne (tzn. deklarowane) stanowisko Altizera mozna okresli¢
Mmianem dekonstrukcji systemowego ogladu rzeczywistosci. Postugiwat si¢ on
CZgsto pojeciem dekonstrukceji zar6wno w znaczeniu etymologicznym (de-con-
S{ructio), jak 1 derridianskim. Nie odnaleziono elementow laczacych rozumie-
Nie systemu u Altizera z koncepcjami systemowosci dominujacymi w teologii
CWangelickiej. Procz tego nalezy zauwazy¢, iz antysystemowy paradygmat Alti-
zera byt sprzeczny z rozumieniem systemu u Hegla, na ktorego filozofi¢ Altizer
Ustawicznie si¢ powotywal. Jednym stowem, relacje miedzy altizerowska her-

® Dla luteranizmu osig calej teologii (summus articulus) jest soteriologia, w mysl ktorej Bog
Usprawiedliwia grzesznego cziowieka z czystej milosci, niezastuzenie i bezwarunkowo, bez jakiej-
kolwiek zashugi, czy tez godnosci lub tez wspotudziatu cztowieka, ze wzgledu na ofiare Chrystusa.

* Antysystemowa mysl Kierkegaarda i Nietzschego zaczela wywiera¢ wplyw na teologie
€wangelickg dopiero po | wojnie $wiatowej.
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meneutykg teologiczng a ewangelickim proprium hermeneutycznym w aspekcie
systemowym mozna wyrazi¢ za pomoca formuty deconstructio contra systema.

Poréwnanie etyki Altizera z etyka ewangelickg pod wzgledem hermeneutycz-
nym ogniskuje si¢ na statusie §wiata, poniewaz Altizer abstrahowat od etyki ma-
terialnej i powigzal swoja refleksje etyczna z wypracowang przez siebie ontologia.
Przeswiadczenie o tozsamosci stworzenia $wiata z upadkiem Absolutu* sprawi-
Yo, 1z Altizer uznal takie fenomeny antropologiczne jak: jezyk, cielesnos¢ i sek-
sualnos¢, za bezposredni skutek protologicznego upadku. Byt on swiadomy, iz
jego poglady w tej kwestii przypominajg koncepcje gnostyckie. Diatego probo-
wat dowie$é, iz jego negacja Swiata rozni si¢ od negacji gnostyckiej. Te wywody
nalezy uzna¢ jednak za nieprzekonujace. Altizer przejat teze Augustyna z Hippo-
ny o proweniencji neoplatonskiej, iz niedoskonato$¢ przynalezata do wiasciwosci
bytu juz w chwili jego stwarzania*®. Altizer sadzit, iz $wiat powstat w wyniku
samounicestwienia Boga i byt od poczatku swojego istnienia niedoskonaty.

W przeciwienstwie do altizerowskiej etyki teologia ewangelicka afirmowata
$wiat (agffirmatio). Uprawomocnienie tej postawy podlegato zmianom na prze-
strzeni dziejow. Teologia reformacyjna odwotywata si¢ do biblijnych koncepcji
stworzenia, wcielenia i odkupienia. Natomiast idealizm obiektywny opierat si¢
na spekulatywnej ontologii, ktora zapewniala wspdtistotnos¢ Absolutu i §wiata.
Reformacyjna afirmacja uniwersum zrodzita si¢ z jednej strony w polemice z ka-
tolicyzmem, a z drugiej strony w polemice z ruchami marzycielskimi. Zaréwno
katolicyzm, jak i lewe skrzydlo Reformacji nie akceptowaty autonomii $wiata
oraz podporzadkowaty wszystkie obszary zycia spolecznego, politycznego, eko-
nomicznego, kulturalnego i prywatnego swoim wiasnym celom religijnym. Te cele
mimo ich réznorodnosci taczylo to, iz byly wymierzone w samodzielnos¢ 1 war-
tos¢ podstawowych struktur ludzkiego zycia takich jak: panstwo, praca, rodzina,
edukacja, etc. Reformacyjna rehabilitacja $wiata przyczynita si¢ bezsprzecznie
do sekularyzacji spoteczenstw protestanckich. Nalezy zwroci¢ uwage, iz ako-
smiczna etyka Altizera jest sprzeczna z pryncypium zdrowego rozsadku (com-
mon sense), gdyz podwaza faktycznos$¢ saeculum, ktdre istnieje bezsprzecznie
i jest dane zmystom, a przyjmuje za pewnik istnienie Absolutu, ktére w skutek
krytyki kantowskiej przestato by¢ dowodliwe naukowo. Altizer traktowat to, co
dane zmystowo (czyli $wiat) jako iluzje, a to, co watpliwe naukowo (czyli Boga)
— jako fundament rzeczywistosci. Relacj¢ migdzy statusem swiata w mysli Alti-
zera a statusem $wiata w teologii ewangelickiej mozna przedstawi¢ odpowiednio

4 U Altizera, w odroznieniu od opisu biblijnego, podmiotem protologicznego upadku jest
Bog, a nie czlowiek.

46 Por. AuGusTINUS HIPPONENSIS (= AUGUSTYN z HiproNY), De civitate Dei libri XXII, w: PL,
t. 41, 355; thum. pol. W. Kornatowski, w: TENZE, O pasistwie Bozym przeciw poganom ksigg XXII,
t. 1-2, Warszawa 1977; Tenze, Confessionum libri, w: PL, t. 32, 834 — thum. pol. Z. Kubiak, w:
TENZE, Wyznania, Krakow 1998.
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jako negacje i afirmacjg $wiata. Etyka Altizera nie nosila jakichkolwiek znamion
protestanckosci i przynalezata do paradygmatu akosmicznego.

Hermeneutyka Altizera nalezata do relewantnych gtoséw w dyskusji teo-
logicznej drugiej potowy XX wieku. Jego mysl wywotata oddzwigk wérod
teologdw roznych konfesji w réznych miejscach swiata. Ta hermeneutyka do-
tyka gtéwnego pytania, przed ktérym stoi wspoiczesna teologia, a mianowicie
Pytania o uprawomocnienie dyskursu teologicznego we wspolczesnym spo-
leczenstwie. To pytanie abstrahuje od merytorycznych sporow o status teolo-
gii jako nauki oraz abstrahuje od partykularnych sporéw pomigdzy szkotami
teologicznymi. Teologia jest humanistyczna refleksja nad doktryna i praktyka
chrzescijanstwa. Istnienie teologii nie zalezy od tego, czy przedmiot jej badan
wystepuje wspolczesnie, czy tez nalezy do przesztosci. Pod tym wzgledem se-
kularyzacja nie zagraza bytowi teologii, gdyz istniejg dyscypliny, ktére zaj-
fnujq si¢ wylacznie badaniem fenomenéw przesztych (np. archeologia). Nalezy
Jednak uwzglednié¢ odmienng sytuacje teologii w krajach anglosaskich. O ile
W Rzeczpospolitej Polskiej, podobnie jak w wigkszosci panstw europejskich,
Status teologii jako dyscypliny naukowej jest okreslony przez prawodawstwo?’,
0 tyle w wielu krajach anglosaskich brak jest takich gwarancji. Czynnikiem
rozstrzygajagcym w tamtejszym systemie edukacyjnym sg nierzadko prawa
rynku, a wiec popyt na ksztatcenie kadr w danej dziedzinie. Sprawia to, iz
teologia jest zmuszona do wykazywania swojej uzytecznosci dla spoteczen-
Stwa. Dyskusja wokot teologii radykalnej wiedzie jej uczestnikow w strong
rozwazan nad jezykiem i logika religii. Znaczna cze¢$¢é tez wysuwanych przez
Altizera nie moze zosta¢ zweryfikowana w zaden sposéb w ramach teologii
rozumianej jako nauka. Jednak zamierzona przez niego antymetodologicznosé¢
nie powinna przystaniaé ogdlnego i relewantnego zadania, jakim jest docie-
kanie procedur weryfikacyjnych stosowanych w przesztosci oraz wspolcze-
Snie w teologii ewangelickiej. Innymi stowy, kazus altizerowskiej teologii,
ktéra faktycznie jest postacig sztuki, a nie nauki, nie uwalnia teologii prote-
stanckiej od obowigzku bezustannej troski o humanistyczne uprawomocnie-
nie i klarownosé¢ swoich wlasnych procedur.

Podsumowujgc, mozna stwierdzié, ze Altizer wykluczyt zar6wno nauko-
we, jak i koscielne zakorzenienie teologii radykalnej. Postrzegat on teologig
Smierci Boga jako postaé sztuki, a $cislej méwiac jako rodzaj poetyckiej auto-
biografii. To samookreslenie oddaje celnie istote teologii Altizera, w tym i je-
g0 hermeneutyki. Altizer z niestychang determinacja podwazat status $wiata,
a jego akosmiczny paradygmat ujawniat si¢ w szeregu partykularnych rozwia-

Y7 Por. Uchwala Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytuléw z dnia 24 pazdziernika 2005
roku w sprawie okreslenia dziedzin nauki i dziedzin sztuki oraz dyscyplin naukowych i artystycz-
nych, ,,Monitor Polski” (2005) nr 79.
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zan teologicznych. Odrzucit on jezykowe, intelektualne, historyczne, spolecz-
ne i kulturowe osadzenie cziowieka. W ten sposéb $wiadomie usunat wspolny
fundament, ktory moglby laczy¢ jego teologi¢ z hermeneutyka protestancka,
1 podazyt ku gtebinom poetyckiej wyobrazni._ W opinii autora niniejszego ar-
tykutu dzieje teologii ewangelickiej dostarczajg przekonujacych argumentow
na rzecz rozumienia teologii jako obroficzyni $wiata (advocatus mundi) wbrew
stanowisku Altizera. W ten sposdb teologia protestancka sptaca dtug wobec
$wiata, ktory powotlat ja do istnienia.

Theological Hermeneutic of T.J.J. Altizer
and the Protestant Hermeneutical Proprium

Summary

The article examines the relation between theological hermeneutics of Altizer
(during the years 1951-2006) and the Protestant hermeneutical proprium. We have
analyzed Altizer’s hermeneutics and Protestant hermeneutics from perspective of
epistemology, ontology, methodology, system and axiology. We have demonstrat-
ed that Altizer’s hermeneutics in spite of his Anglican background doesn’t have
anything in common with Protestant hermeneutics. Furthermore, the compari-
son of Altizer’s thought with the philosophy of Hegel, whom he treated as one
of the ,,prophets”, shows the seclusion and the oddity of Altizerian theology, for
there is no evidence for his interpretations of Hegelian system in the works of He-
gel himself. Such antimethodological attitude to declared sources of the reflec-
tion derives from the illuminative and speculative epistemology of Altizer, that
is called in the literature of the subject the mystical principle. We have also no-
ticed the isolation of Altizerian theology from contemporary Protestant theology
and from the radical theology (death-of-God-theology), among which he was uni-
versally counted. Altizer’s hermeneutics coincides with the hermeneutics of en-
thusiasm in general and should be examined in this context. [n Altizer’s thought
occurs gnostic tendency, that manifests as hatred for the created world. The anal-
ysis of Altizer’s relationship to his sources, namely ,,prophets” (primarily: Blake,
Dante, Joyce, Milton, Hegel and Nietzsche) discloses a contradiction in Altizerian
epistemology, for he declared that ,,prophets” reveal the true knowledge about the
universe, and at the same time he granted axiomatic status to the laws of the dia-
lectic created by himself. In conclusion we have stated that there are convincing
premises to preserve Protestant hermeneutical proprium in opposition to Altizer,
who demands from the contemporaries the total extinction of all past theology.



