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Marcin Luter, jak to sam wielokrotnie podkreslal, chciat by¢ przede wszyst-
kim stugg Slowa Bozego, doktorem verbi divini, a nie teologiem systematycznym.
Stad problematyka moralna nie stanowi w jego twoérczo$ci zadnego uporzadko-
wanego systemu. Jest ona raczej wpisana w catos¢ teologicznej, duszpasterskiej
czy religijnej refleksji Ojca reformacji, ktéry, poruszajac tematy etyczne, odno-
sit sie zwykle do pewnych konkretnych sytuacji napotkanych w zyciu'.

Aby pozna¢ wazniejsze elementy luterskiej wizji matzenstwa, warto na wstg-
pie przywotaé dwie uzupetniajace si¢ definicje tego stanu, ktére wypracowat
Ojciec reformacji: ,,Matzenistwo jest boskim i prawowitym zwigzkiem mezczy-
zny i kobiety ustanowionym z nadzieja posiadania potomstwa lub przynajmniej
z powodu unikania nierzadu i grzechu na chwal¢ Boga. Ostateczny jego cel sta-

! Warto wspomnie¢, iz wérod wielu dziet Marcina Lutra, kilka zostalo poswi¢conych wylacz-
nie stanowi matzenskiemu. Sg to: Ein Sermon von dem ehelichen Stand (1519 1.), Vom ehelichen
Leben (1522 v.), Ein Traubiichlein fiir die einfdltigen Pfarrherr (1529 r.), Von Ehesachen (1530 1.);
por. A. HeGe, Die Entwicklung des lutherischen Eheverstéindnisses, w: Ehe — Institution im Wan-
del. Zum evangelischen Eheverstindnis heute, red. G. GassMaNN, Hamburg 1979, 25; J. Moty-
XA, Luter o rodzinie i w rodzinie, w: Z problemow Reformacji, t. 6, red. E. OLTARZEWSKA-WIEJA,
Bielsko-Biata 1993, 88; M. HinTz, Etyka ewangelicka i jej wymiar eklezjalny. Studium historycz-
no-systematyczne, Warszawa 2007, 29. 79-80; B. BiorNssoN, The Lutheran Doctrine of Marriage
in Modern Icelandic Society, Oslo 1971, 11.
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nowi postuszenstwo Bogu, leczenie z grzechu, przyzywanie Boga, pragnienie,
kochanie, wychowywanie potomstwa na chwal¢ Boga, mieszkanie z zong w bo-
jazni Panskiej oraz niesienie krzyza. W drugiej definicji Marcin Luter dodaje
za$: ,,Matzenstwo jest prawowitym oraz boskim zwigzkiem jednego me¢zczyzny
i jednej kobiety celem wzywania Boga, zachowania i wychowania potomstwa
do kierowania Kosciotem i krajem™.

Z przytoczonych wyzej okreslen malzenstwa jasno wynika, iz Reformator
z Wittenbergi z wielkim szacunkiem odnosi si¢ do tego powotania. Zostato ono
bowiem stworzone przez Boga, przeznaczone jest dla kazdego cztowieka, i mimo
ze nie posiada, w uj¢ciu Lutra, charakteru sakramentalnego, jest jednak w pew-
nym sensie rzeczywistoscia swieta.

Boskie pochodzenie malzenstwa

Kwestia fundamentalna w nauce Marcina Lutra o matzenstwie jest twierdze-
nie, iz pochodzi ono z ustanowienia Bozego, czego dowodem s3 stowa zawar-
te juz w pierwszej ksiedze Pisma $w. (Rdz 1,27-28; 2,18). Dzigki temu zwiazek
malzenski stanowi $wigta, wielka w zamiarach Stworcy, stuzbg Bogu, Koscio-
towi oraz spoteczenstwu (gottlich seliger Stand). W wykladni szdstego przyka-
zania Bozego w Duzym katechizmie Ojciec reformacji zauwaza: ,,Poniewaz tedy
przykazanie to odnosi si¢ wprost do stanu matzenskiego i daje sposobno$¢ o nim
mowic, powiniene$ zrozumie¢ i zapamigtac, po pierwsze, jak wysoko Bog ten
stan szanuje 1 wynosi przez to, iz go przez swoje przykazanie zar6wno potwier-
dza, jak i ochrania. (...) Dlatego chce, aby$my go réwniez szanowali, zachowa-
li i zyli w nim jako w stanie przez Boga ustanowionym i blogostawionym, gdyz
ustanowit On go jako pierwszy przed wszystkimi innymi, stworzywszy osobno
mezczyzneg i niewiastg, rozumie si¢, nie dla rozpusty, lecz aby zyli razem, by-
li ptodni, ptodzili dzieci, zywili i wychowywali je na chwat¢ Boza. Z tego po-
wodu poblogostawil mu tez Bég najobficiej ze wszystkich stanow, a oprocz tego
udzielit mu i poddat wszystko, co jest na $wiecie, aby ten stan dobrze i sowicie
byl zaopatrzony. Pozycie malzenskie nie jest wigc zadng igraszka ani zartem,
lecz rzecza znakomitg, ostonigtg boskg powaga. Chodzi w nim przede wszyst-
kim o to, aby wychowa¢ ludzi, ktérzy by mogli stuzy¢ i pomagac¢ swiatu w po-

»Coniugium est divina et legitima coniunctio maris et foeminae spe prolis, vel saltem vitan-
dae fornicationis et peccati causa ad gloriam Dei. Finis ultimus est obedire Deo, et mederi pec-
cato, invocare Deum, quaerere, amare, educare prolem ad gloriam Dei, habitare cum uxore in
timore Domini et ferre crucem”. M. LuTHER, Vorlesungen iiber 1. Mose (Genesis-Vorlesungen),
WA 43, 310.

3 ,Coniugium est legitima et divina coniunctio unius maris et unius foeminae ordinata at in-
vocandum Deum et conservandam et educandam sobolem ad administrationem Ecclesiae et po-
litiae” M. LUTHER, Vorlesungen iiber 1. Mose (Genesis-Vorlesungen), WA 43, 558.
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znaniu Boga, do blogostawionego zycia 1 wszelkich cnét, oraz walczy¢ ze ztem
1z diablem™.

Boskie pochodzenie matzenstwa implikuje zatem okresione skutki. Przede
wszystkim wspolnota ta jawi si¢ tu jako pierwsza i podstawowa spoteczno$é ludz-
ka, istniejgca tak dlugo, jak sam cztowiek. Poza tym prawdziwa rodzina moze
by¢ zbudowana wytacznie na matzenstwie monogamicznym, zwigzek matzen-
ski winien by¢ zas trwaly, gdyz tylko stala wi¢z meza i Zony oraz ich dlugoletnia
wspolpraca sg w stanie zapewni¢ dzieciom odpowiednie wychowanie fizyczne,
umystowe, moralne i religijne. Fundament matzenstwa tworzy w tym kontek-
scie wzajemna mitos¢ zaslubionych, ktora jest najwieksza i najczystsza sposrod
wszystkich ludzkich mitosci. Mitosé matzenska (eheliche Liebe, Brautliebe)
odroznia bowiem Luter zarowno od mitosci fatszywej, ktora cechuje egoizm,
wlasna chwala czy korzysé, jak tez od mitosci naturalnej, ktéra, w jego ujeciu,
dotyczy relacji migdzy krewnymi i powinowatymi. Mito§¢ malzenska to natu-
ralna sktonnos¢ do siebie dwoch pici zwiazanych konsensem matzenskim, to za-
chwyt pigknem drugiej osoby oraz goraca che¢ i pragnienie posiadania tej osoby
w calos$ci. Zostala ona, zdaniem Reformatora z Wittenbergi, na skutek grzechu
pierworodnego przesycona pozadliwoscia, niemniej jednak sama w sobie jest
czyms$ moralnie dobrym i czystym. Jako sprawnos¢ pochodzi bowiem od Bo-
ga, stad w mitosci malzenskiej ostatecznie kocha i jest kochany przez czlowieka
sam Boég. On tez sprawia, iz w ogéle mozliwa jest bezinteresowna, czynna oraz
wierna milo$¢ ludzka (caritas), dzigki ktore] matzonkowie mogg wies¢ zgodne
zycie: ,,Gdzie bowiem czystos¢ malzenska ma by¢ zachowana, tam maz i Zona
muszg zy¢ z sobg przede wszystkim w milosci 1 zgodzie, jeden drugiego musi
z serca i cala wierno$cig mitlowaé™.

Matzenstwo, jako stan pochodzacy od Boga, jest rowniez najpowszechnie;j-
szym wezwaniem skierowanym do ludzi. Marcin Luter rozwija w ten sposob
nauke o trzech powotaniach (stanach), wsrod ktérych stan matzenski (status oeco-
nomicus) jawi si¢ jako najwazniejsze miejsce odpowiedzialnosci cztowieka. Od

* Duzy katechizm, Ksiggi Wyznaniowe Kosciola Luterariskiego (FKWKL), Bielsko-Biala 2003,
82; por. M. KOCKERT, Luthers Auslegung des Dekalogs in seinen Katechismen aus der Sicht eines
Alttestamentlers, w: Christliche Ethik — Evangelische Ethik? Das Ethische im Konflikt der In-
terpretationen, red. U.H.J. KbrTNER, Neukirchen-VIuyn 2004, 59; P. HoLc, Malzenstwo w ,, Ksie-
gach Symbolicznych” luteranizmu, w: Sakramentalnos¢ malzenstwa, red. Z.J. Kuas, J. KRZYwDa,
Krakéw 2002, 75-76; E. SEeBERG, Luthers Theologie in ihren Grundziigen, Stuttgart 19502, 202;
W. PaBiasz, Malzeristwo i etyka seksualna w teologicznej refleksji Marcina Lutra, Czgstocho-
wa 1993, 127.

$ Duzy katechizm, KWKL, 83; por. M. LUTHER, Ein Sermon von dem ehelichen Stand, WA 2,
165-167; W. PaBiasz, Malzenstwo i etyka, 120-123. 127, P. HoLc, Malzenstwo w ,,Ksiggach Sym-
bolicznych”, 76; E. SEEBERG, Luthers Theologie, 204; O. LAHTEENMAKI, Sexus und Ehe bei Luther,
Turku 1955, 54-57; P. ALTHAUS, Die Ethik Martin Luthers, Giitersloh 1965, 89.
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niego pochodzg tez pozostate powotania, czyli wladza panstwowa oraz kosciel-
na: ,,Nie ma zadnego innego stanu, ktérego Bog chciat, ktéry uczynit i do ktére-
go nas stworzyl, niz stan malzenski. Do niego powotani s3 wszyscy mezczyzni
i kobiety™. Stworzenie cztowieka jest wiec ontologicznie zwiazane z jego powo-
faniem przez Boga do malzenstwa. Stowa Stworcy sa w tym kontekscie czyms
wiecej niz tylko poleceniem. Stanowia dzieto Boga ustanawiajace matzenstwo:
,»Stan malzenski jest dlatego stanem czystym i §wi¢tym, nie sam w sobie, lecz
ze wzgledu na stowo, ktérym go Bog powolal””. To Stowo Boze, dzieki ktdre-
mu zostal stworzony zwiazek malzenski, winno rowniez, wedtug Ojca reforma-
cji, ksztattowaé zycie codzienne matzonkéw. Boskiego charakteru matzenstwa
nie mozna bowiem poja¢ do konca, postugujac si¢ jedynie ludzkim rozumem. Tu
konieczne jest spojrzenie w §wietle wiary, ktdra stanowi nie tylko podstawe do-
glebnego zrozumienia wspolnoty matzenskiej, ale jest rowniez sita uzdalniajaca
dwoje ludzi do bycia dla siebie m¢zem oraz zong. Poprzez taka postawe matzon-
kowie, starajac si¢ opanowac egoizm i wszelkie trudno$ci rozwigzujac z pomoca
Boza, stajg sie, jak pisze Luter, ,,najlepszymi zakonnikami i zakonnicami”. Ob-
darzaja sie bowiem wzajemnie milo$cig i opieraja swdj zwiazek na wszechmocy
Bozej, dzigki czemu matzenstwo staje si¢ stanem wiary religijnej®.

Reformator z Wittenbergi méwi wrecz o sakralnej koncepcji zwiazku mal-
zenskiego, ktdrg mozna rozwaza¢ w podwdjnym aspekcie: ontologicznym i eg-
zystencjalnym. Ontologiczna $wigtos¢ tego stanu wynika z faktu, iz malzenstwo
samo w sobie, bez wzgledu na stopienn doskonalo$ci matzonkéw, ich dyspozy-
cje moralne, ma charakter sakralny. Podstawa tego jest, zdaniem Lutra, dziata-
nie Boga Stwoércy, ingerencja Chrystusa oraz posrednictwo Kosciota. W Nowym
Testamencie znajduje Ojciec reformacji potwierdzenie prawdy o Boskim usta-
nowieniu powotania matzenskiego. Chrystus przychodzi bowiem na $wiat w ro-
dzinie, ktérej fundamentem jest legalne matzenstwo, oraz przez cate swoje zycie
ziemskie glosi wielkg wartos¢ matzenstwa i rodziny: ,,Wielki zaszczyt przyno-

¢ M. LUTHER, Predigten des Jahres 1524, WA 15, 667; por. A. HeGE, Die Entwicklung des luthe-
rischen Eheverstindnisses, 28; M. HONECKER, Grundrifl der Sozialethik, Berlin-New York 1995,
161; M.J. Supa, Die Ethik Martin Luthers, Gottingen 2006, 165-170; C. FreY, Etyka protestantyz-
mu od reformacji do czaséw wspoiczesnych, thum. Cinal, Krakow 1991, 32-33.

7 M. LUTHER, Matth. 18-24 in Predigten ausgelegt, WA 47, 476.

¥ Por. TENZE, In Genesin Mosi librum sanctissimum Declamationes (Genesis-Kommentar),
WA 24, 56; TENZE, Das siebente Kapitel Pauli zu den Corinthern, WA 12, 105-107; TENZE, Win-
terpostille, WA 21, 58; W. PaBiasz, Malsenstwo i etyka, 128-129; P. ALtHAus, Die Ethik Martin
Luthers, 90-91; T. Koch, Das evangelische Eheverstindnis nach Luther und in der Gegenwart,
w: F. BockLe, K.T. GERINGER [1 IN.], Die konfessionsverschiedene Ehe. Problem fiir Millionen —
Herausforderung fiir die Okumene, Regensburg 1988, 49-50, 56-57; O. LAHTEENMAKI, Sexus und
Ehe, 163-171; B. Biornsson, The Lutheran Doctrine, 39-40; M.). Supa, Die Ethik Martin Luthers,
163; W. BENEDYKTOWICZ, Co powinnismy czynié. Zarys ewangelickief etyki teologicznej, Warszawa
19932, 153.
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si stanowi malzenskiemu fakt, iz Chrystus nie chcial narodzic si¢ poza matzen-
stwem™. Zdaniem Marcina Lutra, Nowy Testament stanowi wiec w duzej mierze
uzupelnienie nauki Starego Przymierza, wedtug ktorej malzenstwo symboli-
zuje relacje Boga z narodem wybranym. Pan Jezus porzadkuje jednak mitos¢
malzefiskg i rodzinna, ukierunkowuje ja na Boga, dzieki czemu glebiej wyraza
ona warto$ci niewidzialne, nadprzyrodzone, a poprzez to jest znakiem zjedno-
czenia ludzi z Bogiem réowniez w sensie eschatologicznym. Dalsze uzasadnie-
nie tezy o ontycznej $wietosci zwigzku matzenskiego czerpie Ojciec reformacii
z Listow $w. Pawla (Ef 5,22; Rz 7,2; 1 Kor 7,1), gdzie matzenstwo chrzescijan-
skie jawi si¢ jako symbol, odzwierciedlenie relacji Chrystus — Kosciét. Sakralny
wymiar matzefistwa wyraza si¢ poza tym poprzez codzienng egzystencje mat-
zonkdw, ktéra winna odzwierciedlaé prawdy wiary. Marcin Luter wspomina
tu zwlaszcza o tajemnicy wcielenia oraz Trdjcy Swietej jako wzorze wspolnoty
matzenskiej. Maz i zona majg w tym kontekscie do spelnienia pewne Swigte za-
dania. Chodzi tu przede wszystkim o wzajemne doskonalenie si¢, zmierzajgce
do osiggnigcia $wietosci osobistej, oraz zrodzenie i chrzescijanskie wychowa-
nie potomstwa'’.

W imi¢ owej szczegdlnej godnosci matzenstwa, wynikajgcej glownie ze stwor-
czego aktu Boga, Luter poddaje tez ostrej krytyce wszelka pogardg dla powolania
matzenskiego, opierajaca si¢ na przekonaniu, jakoby stan dziewictwa przewyz-
szat stan matzenski. Stwierdza przy tym wprost, ze malzenstwo jest stanem ko-
niecznym oraz tylko nieliczni badz do tego stanu si¢ nie nadaja, badz otrzymali
nadprzyrodzony dar wytrwania w dziewictwie. Bezzenstwo przekracza bowiem
naturalne mozliwosci czlowieka, stad powotanych do tego stanu jest ,,mniej niz
jeden posrod tysigca™'. Konsekwencj¢ takiej nauki stanowi odrzucenie ,,w imi¢
chrzescijanskiej wolnosci” przez wszystkich reformatoréw obowigzku zaréw-
no zakonnych slubdéw czystosci, jak i celibatu duchownych!?. Przymus w tym
wzgledzie prowadzi bowiem nieraz do powaznych wykroczen moralnych —ego-
izmu, nieczystoéci, wygodnictwa czy pogoni za zastugami przed Bogiem. Przy-

® M. LuTHER, Predigten des Jahres 1528, WA 27, 476.

1 Por. Duzy katechizm, KWKL, 82-83. 96-101; W. PaBiasz, Mafzeristwo i etyka, 129-131;
T. Koch, Das evangelische Eheverstiindnis, 58-59.

' M. LUTHER, Vom ehelichen Leben, WA 10, 11, 279; por. TENZE, Predigten des Jahres 1524,
WA 15, 667; TENZE, Das siebente Kapitel Pauli zu den Corinthern, WA 12, 105.

12 Precyzuje to Filip Melanchton, piszac: ,,Nadto Bég ustanowit malzenstwo, aby bylo lekar-
stwem na ludzkie stabosci. (...) Wydaje sig, ze wkrotce zabraknie Kosciotom pasterzy, jesli im si¢
nadal bedzie zabranialo matzenstwa” Wyznanie augsburskie XX111, KWKL, 151. W innym miej-
scu dodaje zas: ,,Chociaz wiec sie wydaje, ze przykazanie Boze co do malzenstwa wielu uwalnia
od §lubéw zakonnych, to jednak nasi nauczyciele przytaczaja jeszcze inny wzglad, dla ktdrego
Sluby zakonne sg niewazne; mianowicie, ze bezbozna jest wszelka stuzba Bogu, ktora bez naka-
zu Bozego ludzie ustanowili i wybrali, aby zastuzy¢ na usprawiedliwienie 1 faskg”. Wyznanie au-
gsburskie XXVII, KWKL, 157.
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wodcom reformac)i nie chodzi jednak przy tym ani o proste zréwnanie stanu
malzenskiego ze stanem zakonnym, ani o postawienie maltzenstwa ponad dzie-
wictwem, ani tez 0 wyeliminowanie dziewictwa jako takiego: ,,Bo¢ przeciez nie
zrownujemy malzenstwa z dziewictwem. Jak bowiem jeden dar moze by¢ wigk-
szy niz inny dar (...). A jednak tak jak mowca nie jest sprawiedliwszy przed Bo-
giem ze wzgledu na swojg wymowe anizeli budowniczy ze wzgledu na swoje
budownictwo, tak dziewica swoim dziewictwem nie zastuguje na usprawiedli-
wienie bardziej anizeli cztlowiek zonaty swoimi obowigzkami matzenskimi, lecz
kazdy powinien swoim darem stuzy¢ wiernie i mysle¢, ze osiaga odpuszczenie
grzechéw dzigki wierze ze wzgledu na Chrystusa 1 dzigki wierze zostaje uzna-
ny przed Bogiem za usprawiedliwionego™".

Tak wiec taska usprawiedliwienia — kluczowe zagadnienie reformacji — wia-
ze si¢ rGwniez w sposob bezposredni, w ujeciu Marcina Lutra i jego zwolenni-
kéw, z problematyka matzenstwa, jego szczegdlng wartoscia, jako powotaniem
ustanowionym przez Boga, nieposiadajacym jednak charakteru sakramentalnego.

Niesakramentalnos$¢ zwiazku matzenskiego

Gloszona przez Reformatora z Wittenbergi teza o wyjatkowej godnosci mat-
Zenstwa nie jest mimo wszystko rdwnoznaczna z uznawaniem tego stanu za sa-
krament. Trzeba jednak przyzna¢, iz poglady Lutra na temat sakramentalnego
charakteru matzenstwa ulegaty pewnej ewolucji. Poczagtkowo byly one prawie
identyczne z doktryna katolicka. W latach 1513-1516, komentujac Psalmy czy
List do Rzymian, Ojciec reformacji wyrazat jeszcze za pomocg pewnych alego-
rycznych obrazow wyzszo$¢é dziewictwa i bezzenstwa nad matzenstwem (bonum
coniugium melior virginitas). W swojej pierwszej rozprawie dotyczacej bezposred-
nio stanu matzenskiego z 1519 r. utrzymywat zas, ze matzenstwo jest sakramen-
tem. Z czasem jednak nauczanie to si¢ zmienia, na co wptyw miata niewatpliwie
dosé radykalna interpretacja przez Lutra doktryny o usprawiedliwieniu, wskutek
czego jego etyka matzenska coraz bardziej oddala si¢ od tradycyjnego nauczania
katolickiego. Dzieta Reformatora wydane w 1520 r., jak cho¢by O niewoli ba-
bilonskiej Kosciola czy O wolnosci chrzescijanina, zawieraja bowiem otwartg
krytyke katolickiej sakramentologii, uznajac istnienie jedynie trzech sakramen-

3 Obrona Wyznania augsburskiego X X111, 38-39, KWKL, 292; por. M. LUTHER, De votis mo-
nasticis Martini Lutheri iudicium, WA 8, 585; TENZE, Yom ehelichen Leben, WA 10, 11, 295-296;
P. HoLc, Matzenstwo w ,,Ksiggach Symbolicznych”, 76-17; E. SEEBERG, Luthers Theologie, 204-
206; P. ALthaus, Die Ethik Martin Luthers, 91-93; A. HEGE, Die Entwicklung des lutherischen
Eheverstindnisses, 29. 31-32; W. Pasiasz, Mafzenstwo i etyka, 68-71; O. LAHTEENMAKI, Sexus
und Fhe, 30-43; J. MoTYka, Luter o rodzinie, 88-89; W. BENEDYKTOWICZ, CO powinnismy czy-
ni¢, 162-163; M. Hintz, Chrzescijanskie sumienie. Rozwazania o etyce ewangelickiej, Katowice
2006, 70-71.



GODNOSC POWOLANIA MALZENSKIEGO W UJECIU MARCINA LUTRA 155

tow (chrztu, pokuty i Eucharystii) oraz akcentujac doktryne o usprawiedliwie-
niu z samej tylko wiary'.

Matzenstwo, zdaniem Ojca reformacji, nie jest zatem sakramentem ustano-
wionym przez Chrystusa, cho¢ stanowi pewien symbol zwigzku Boga z ludZzmi
oraz $rodek ochronny przeciw grzesznemu, jak czg¢sto nauczano w $rednio-
wieczu, popedowi seksualnemu. Mozna méwié o kilku podstawowych powo-
dach, dla ktérych Luter nie uznaje ostatecznie sakramentalnosci matzenstwa.
Po pierwsze, nie znajduje on ku temu podstaw w Biblii. Po drugie, stowa przy-
siegi matzenskiej (czyli forma sakramentu w katolickim ujgciu) nie zawieraja,
Jego zdaniem, takiej tresci, ktora mogtaby $wiadczy¢ o sakramentalnym charak-
terze zwigzku matzenskiego. Po trzecie, malzenstwo jest wprawdzie ustanowio-
ne przez Boga, ale samo w sobie nie udziela czlowiekowi taski Bozej. Te taske
otrzymuje bowiem czlowiek tylko dzigki wierze w Jezusa Chrystusa. Wiara re-
ligijna petni wigc, wedtug Marcina Lutra, te same funkcje, co sakramentalnos¢
matzenstwa's.

Odrzucenie sakramentalnosci matzefistwa przez zwolennikéw reformacji jawi
si¢ poza tym jako prosta konsekwencja usytuowania go w porzadku stwérczym.
Wedtug Lutra i kontynuatoréw jego nauczania, zwiazek matzenski opiera si¢ bo-
wiem na tasce Boga, ktéra stwarza i podtrzymuje stworzenia w istnieniu. Stad
czesto bywa okreslany jako: ,,sprawa swiecka” (weltlich Geschdft), ,,stan swiec-
ki” (weltlicher Stand) lub tez ,,rzecz $wiecka” (weltlich Ding)'. Konsekwencje
takiej wizji stanowi oczywiscie zakorzenienie matzenstwa w prawie panstwo-
wym, co, wedtug przywddcow reformacji, ma za zadanie chroni¢ matzonkow

" Por. M. LutHeR, Dictata super Psalterium, WA 4, 1-462; TENZE, Diui Pauli apostoli ad Ro-
manos Epistola, WA 56, 1-528; TenNze, Ein Sermon von dem ehelichen Stand, WA 2, 166-171;
TENZE, De captivitate Babylonica ecclesiae praeludium, WA 6, 497-573; TEnZE, Von der Freiheit
eines Christenmenschen, WA 7, 20-38; O. LAHTEENMAKI, Sexus und Ehe, 22-25; K.H. SELGE, Fhe
als Lebensbund. Die Unaufldslichkeit der Ehe als Herausforderung fiir den Dialog zwischen ka-
tholischer und evangelisch-lutherischer Theologie, Frankfurt 1999, 80-81. 90-91; H.J. GENTHE,
Martin Luther. Sein Leben und Denken, Géttingen 1996, 153-154; P. Koriec, Instytucja malzen-
stwa a sakramentologia luteranska, RT 55 (2008) z. 7, 180-182.

'S W jednym ze swych tekstéw Reformator z Wittenbergi wyraza poglad, wedtug ktérego przy-
€zyna nieporozumienia w kwestii sakramentalnosci zwigzku matzenskiego jest biedne ttuma-
czenie greckiego stowa puotnplov na lacinskie sacramentum w Ef 5,32, Zdaniem Lutra, winien
by¢ tu uzyty lacinski termin mysterium (tajemnica), ktéry dotyczylby jedynie zwigzku Chrystu-
sa z Kosciolem, a nie matzenstwa. Matlzenstwo nie jest, wedtug niego, ani tajemnica, ani sakra-
mentem. Por. M. LUTHER, De captivitate Babylonica ecclesiae praeludium, WA 6, 552. 571; W.
Paniasz, Malzenstwo i etyka, 132-134; J. MoTYKa, Luter o rodzinie, 92; A. Hece, Die Entwicklung
des lutherischen Eheverstindnisses, 29; K.H. SELGE, Ehe als Lebensbund, 93-94; H. THIELICKE,
Sex. Ethik der Geschlechtlichkeit, Tiibingen 1966, 113-118; U. BauMaNN, Die Ehe — ein Sakra-
ment?, Zirich 1988, 30-32.

'8 M. LuTHER, Ein Traubiichlein fiir die einfiiltigen Pfarrherr, WA 30, 111, 74; TenzE, Von Ehe-
sachen, WA 30, 111, 205; TENZE, Wochenpredigten iiber Matth. 5-7, WA 32, 376.
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przed ,,wszechpot¢zng dominacjg prawa koscielnego™". Tak poje¢ta ,,$§wieckosc”
nie oznacza jednak, ze malzenstwo caltkowicie wymyka si¢ z kategorti religij-
nych. Juz bowiem sam fakt odwotywania si¢ do stworczej mocy czy taskawosci
Boga jasno wskazuje, zdaniem reformatoréw, ze matzenstwo nie jest prostym re-
zultatemn ludzkiego ustanowienia, lecz opiera si¢ na Slowie Bozym oraz na Bo-
zym przykazaniu's.

W Obronie Wyznania augsburskiego Filip Melanchton ujmuje to w nastepu-
jacy sposob: ,,Matzenstwo nie zostalo ustanowione dopiero w Nowym Testa-
mencie, lecz zaraz na poczatku, po stworzeniu rodzaju ludzkiego. Ma zas ono
za sobg Boze przykazanie, ma tez swoje obietnice, wprawdzie nie przynalezace
wiasciwie do Nowego Testamentu, lecz dotyczace raczej zycia cielesnego. Dlate-
go jezeli ktos bedzie chcial zwac je sakramentem, powinien jednak odréznié je
od tamtych poprzednich, ktore s3 we wlasciwym znaczeniu stowa znakami No-
wego Testamentu i swiadectwem laski i odpuszczenia grzechéw”?. Niesakra-
mentalno$¢ matzenstwa, w ujeciu Marcina Lutra i innych reformatordéw, wynika
zatem z samej koncepcji sakramentu oraz z dos¢ rygorystycznego rozroznienia
pomi¢dzy ekonomia stworzenia a ekonomig zbawienia. Powolanie matzenskie
nie stanowi w tym kontekscie signum gratiae, stad nie przynalezy do sakramen-
tow Kosciota w $cistym tego stowa znaczeniu. Jesli natomiast przyjaé szeroka
koncepcje sakramentu to, zgodnie z refleksja Melanchtona, takze wszystkie in-
ne sprawy, ktdre maja za soba przykazania Boze i z ktérymi zwiazane s3 obiet-
nice, jak przykladowo: modlitwa, uczynki mitosierdzia czy utrapienia, powinny
by¢ uznane za sakramenty. Chodzi tu wi¢c o gruntowne odréznienie matzenstwa
i innych katolickich sakramentdw od chrztu i Eucharystii, ktore w tradycji ewan-
gelickiej stanowia szczegodlne zrodio taski usprawiedliwiajacej. Zatem i w tym
przypadku doktryna o usprawiedliwieniu, wokot ktorej ogniskuje si¢ cate lute-
rafiskie nauczanie, stanowi rowniez kryterium sakramentalnosci®.

17 Wspotczesni krytycy tej $wieckiej koncepceji matzenstwa, m.in. J. Duss von Werdt, uwazaja
jednak, ze u jej zrodet staly nie tyle przestanki teologiczne, co polityczne. Chodzito mianowicie
o odrzucenie jurysdykcji Kosciola wobec matzenstwa. Por. P. HoLc, Malzenstwo w ,, Ksiggach Sym-
bolicznych”, 78-80; F. ApaMski, Rodzina. Wymiar spoleczno-kulturowy, Krakow 2002, 125-126.

8 Por. P. ALTHAUS, Die Ethik Martin Luthers, 93-94; H. THIELICKE, Sex, 118-124; A. HEGE, Die
Enmwicklung des lutherischen Eheverstindnisses, 26-27; U. BAUMANN, Die Ehe, 33-35; T. KocH, Das
evangelische Fheverstdndnis, 50; M. HONECKER, Grundriff der Sozialethik, 161; K.H. SELGE, Ehe als
Lebensbund, 84-87; A. SKOWRONEK, Dwie teologie maizenstwa, Wigz" 18(1975)nr2,69-71; K. KARskt,
Symbolika. Zarys wiedzy o Kosciolach i wspoinotach chrzescijanskich, Warszawa 20032, 160.

1° Obrona Wyznania augsburskiego X111, 14, KWKL, 263.

2 Por. tamze, X111, 15-17, KWKL, 263; P. HoLc, Malzenstwo w ,, Ksiggach Symbolicznych”,
79-80; O. LAHTEENMAKI, Sexus und Ehe, 26-27; U. BAuMAaNN, Die Ene, 35-39; M. HONECKER, Grun-
drifi der Sozialethik, 165; P. Koriec, Instytucja malzenstwa, 182-186; A. SKOWRONEK, Malzeristwo
i kaplanstwo jako spotggowanie chrzescijariskiej egzystencji. Sakramenty w profilu ekumenicz-
nym, t. 3, Wloctawek 1996, 41.
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Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, iz pomimo tego, ze Marcin Luter czy kon-
tynuatorzy jego nauczania odrzucaja sakramentalno$¢ matzenstwa, niezwykle
mocno podkre$lona jest w etyce luterskiej szczegoélna godnosé oraz wrecz sa-
kralny charakter tego powolania. Takie spojrzenie na zwiagzek matzenski wyni-
ka przede wszystkim z faktu, iz stan ten pochodzi z ustanowienia Bozego.

Die Wiirde der Ehe in der Sicht von Martin Luther

Zusammenfassung

Die groBBe Wiirde der Ehe kommt, in der Sicht von Martin Luther und den
anderen Reformatoren, aus verschiedenen Griinden. Der erste und wichtigs-
te Grund ist die Schépfung der Ehe durch Gott am Anfang der Welt. Dadurch
bildet die Ehe einen géttlich seligen Stand. Fir diesen Stand sind, nach Luther,
alle Minner und Frauen berufen. Als Schépfung Gottes hat die Ehe einen sak-
ralen Charakter, ist aber kein Sakrament. Laut Luther und seinen Nachfolgern,
gehort die Ehe zur Schopfungsordnung, dadurch nennt man sie ein weltlich
Ding. Trotzdem aber erfreut sich der eheliche Stand in der lutherischen Ethik
grofler Wiirde.



