Elzbieta Okonska

Byé czlonkiem spolecznosci
uniwersyteckiej (to) zobowiqzuje.

Jan Pawel II do rektoréw
polskich uczelni w 1996 r.

Uniwersytet jako szkola dialogu
w spoleczenstwie obywatelskim

Wprowadzenie

Pierwszego dnia wrzesnia 2005 . weszta w zycie ustawa o utwo-
rzeniu Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy, podpisa-
na 13 maja tegoz roku przez Prezydenta RP Aleksandra Kwasniew-
skiego. Fakt ten sktania do refleksji nad miejscem i rola uniwersytetu
w spotecznosci, a zwlaszcza nad obecnoscia w jego murach dialo-
gu. Dialogowi, bowiem, jak pisze Z. Lomny, przypisuje si¢ coraz
wazniejsza rolg we wspolczesnosci i zarazem kreuje si¢ przed
nim rozlegty horyzont prospektywny, nadajac mu miano nadziei
dla ludzkosci'.

O dialogu w murach uczelni, obszary i plaszczyzny dialogu

Dialog w murach uczelni wyzszej to nie tylko metoda ksztatcenia
1 wychowania lecz takze sposdb myslenia, filozofia edukacyjna, sta-
jaca si¢ zasada aktywnos$ci tworczej. Wynika ona z zatozenia — jak
pisze J. Rutkowiak — ze najbardziej plodne osiqgniecia pojawiajq si¢
zazwyczaj tam, gdzie nastepuje konfrontacja roznych sposobow uj-
mowania zagadnienia®.

' ZaU. Ostrowska, Dydaktyka jako dialog, w: Wybrane zagadnienia edukacji nauczycielskiej,

red. E. Kubiak-Szymborska, Bydgoszcz 1999, s. 37.

2 Tamze, s. 42.
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Sens pojeciu dialog, jaki przyjmuje dalej w moich rozwazaniach
nadaje tez Stownik katolickiej nauki spolecznej®. Przez dialog rozu-
mie si¢ tutaj rozmowe majaca na celu wzajemna konfrontacje i zro-
zumienie pogladéw oraz wspotdzialanie w poszukiwaniu prawdy,
obronie wartosci ogolnoludzkich oraz wspotpracy dla sprawiedliwosci
i pokoju. Odwotujac si¢ do Konstytucji Gaudium et spes, autor hasta
opowiada si¢ za tym, aby dialog odnosi¢ gléwnie do sfery zycia spo-
lecznego i rozumie¢ przezen wzajemne otwarcie si¢ na siebie wielu
ludzkich zbiorowosci, zroznicowanych pod wzgledem $wiatopogla-
dowym, religijnym, w celu wspolnego poszukiwania prawdy i two-
rzenia odpowiednich warunkow zycia.

Warunkiem za$ zaistnienia takiego dialogu jest autentyczne spot-
kanie os6b. Martin Buber, nazywany ,,nauczycielem dialogu”, cate
zycie utozsamia ze spotkaniem. Spotkanie cztowieka z cztowiekiem
— jak pisat ks. Jozef Tischner — niesie w sobie takq site perswazji, ze
zdolne jest zmienic¢ radvkalnie stosunek cztowieka do otaczajqcego
Swiata, uksztaltowaé na nowo sposéb bycia czlowieka w tym swiecie®.
Do spotkania trzeba si¢ wewnetrznie przygotowac, aby bylo przezy-
ciem zastlugujacym na pamig¢ i obustronnym dos$wiadczeniem dla
uczestniczacych w nim os6b. Spotkanie takie zdaniem Jana Pawta II,
jest bardzo istotne w relacjach wyktadowca — student, a takze ma duze
znaczenie dla funkcjonowania uczelni wyzszej: Spotkanie ludzkie jest
nieodzowne dla ksztattowania osobowosci, a zatem jest nieodzowne
po to, azeby uniwersytet mogt nadal wypetniac swe postannictwo wy-
chowawcze (wypowiedz na Uniwersytecie w Bolonii w 1982 r.).

O dialogu akademickim mozna méwi¢ w roznych konfiguracjach,
analizujac przerozne jego obszary, poszukujac nowych jego mozliwo-
$ci. Mozna wigc mowic o dialogu miedzy pracownikami naukowo-
dydaktycznymi i dydaktycznymi a kierownikami zaktadow, katedr,
wladzami instytutow, wydzialéw czy wreszcie wladzami rektorskimi.
Istnieje dialog migdzy nauczycielami akademickimi, urzeczywistnia-
jacy sie w czasie dyzurdw, zebran, spotkan nieformalnych czy konfe-
rencji lub seminaridow naukowych. Swoista komunikacja ma miejsce
rowniez migdzy nauczycielami akademickimi a pracownikami admi-
nistracji. Jako$¢ i rodzaj tego rodzaju relacji dialogowych jest rozny,
odmienny na kazdej uczelni. Dialog akademicki takze, moze przede

3 W. Piwowarski, Stownik katolickiej nauki spotecznej, [on-line] Warszawa, 1993 [dostep:

6 listopada 2006]. Dostepny w World Wide Web: http://www.kns.gower.pl/slownik/slownik.
htm

4 J. Tischner, Bezdroza spotkania, ,,Analecta Cracoviensa”, T. XII, Krakow 1980, s.142.
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wszystkim, powinien mie¢ miejsce miedzy nauczycielem akademi-
ckim i studentami oraz studentami migdzy soba.

Dialog (takze akademicki), jak zauwaza J. Tarnowski moze by¢
rozumiany jako:

metoda, czyli sposob komunikowania si¢ wy-
ktadowcy i studenta, w trakcie ktorego oba pod-
mioty daza do wzajemnego zrozumienia, zbli-
zenia sig 1 wspotdziatania

(plaszczyzna intelektualna)

postawa bedaca gotowosmq otwierania

si¢ obu stron na wzajemne zrozumienie,

zblizenie si¢ 1 wspotprace
(plaszczyzna emocjonalna)

DIALOG

/

proces majacy miejsce wowczas, kiedy jeden
z trzech komponentdéw dialogu jako metody
(poznawczy, emocjonalny, prakseologiczny)
zostat wdrozony w zycie

(plaszczyzna behawioralna)
Rys. 1. Sposoby rozumienia pojecia ,,dialog” (oprac. wlasne — por. przyp.’)

Uzupehienie tych ptaszczyzn dialogu akademickiego o jego wy-
miar duchowy, ktory stanowitby pewna konieczng nadbudowg, swo-
ista piramidg (por. rys. 2), przywodzi na mysl prekursora dialogu
— Sokratesa nazywanego najwigkszym geniuszem pedagogicznym
swiata klasycznego. Otoz, moéwiac metaforycznie, Sokrates wchodzit
z rozmoéwca na wierzchotek gory, a im wyzej si¢ wspinali w intelek-
tualnych wywodach, tym bardziej zacieraty si¢ kontury konkretnych
rzeczy 1 pojawial si¢ coraz bardziej ogélny widok. W ktoryms$ mo-

5 B. Sliwerski, Wspélczesne teorie i nurty wychowania, Krakow 1998, s. 70.
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mencie pytany przyznawal, ze juz nie rozpoznaje konkretnych rze-
czy, lecz rozpoznaje nowy krajobraz, czyli wlasne widzenie §wiata
lub — méwiac inaczej — §wiat wlasnego widzenia. Sukcesem Sokrate-
sa byla konstatacja rozméwcy, iz widzi teraz wigcej, niz na poczatku
sam sadzit, chociaz tez nie widzi wszystkiego. Sokrates w rece swe-
go rozmowcy nie wktadal gotowego scenariusza dialogu, lecz jedynie
organizowat (projektowatl) przestrzen stawania sig®.

DUCHOWA
(WYKLUCZAJACA
BEZOSOBOWE ODNIESIENIA SIE)

INTELEKTUALNA (EDUKACYINA)

EMOCJONALNA (ZBLIZANIE SIE)

BEHAWIORALNA (WSPOLDZIALANIE)

Rys. 2. Plaszczyzny dialogu akademickiego (zrodto — oprac. wlasne)

Idea uniwersytetu w dobie upowszechniania
wyzszego wyksztalcenia

Miejsce uniwersytetu w zyciu spolecznym wiaze si¢ z wartosciami,
ktore glosi i ktorym stuzy. Jeden z filozofow ,,szkoty frankfurckiej”,
Max Horkheimer, w swojej mowie rektorskiej z 1952 r. mowit studen-
tom: Uniwersytet ma wam dac elementy waszego przysztego zawodu.
Ale poza uzyskaniem uzytecznej wiedzy, powinniscie takze zyskac zro-
zumienie dla Zycia zorientowanego na prawde’.

Uniwersytet w swej historii zawsze stuzyt nauce, stuzac rowno-
cze$nie dobru wspolnemu. Zycie naukowe toczace sie w murach uni-
wersyteckich przenosito spotecznos¢ akademicka w przestrzen swiata

% W. Andrukowicz, Od Sokratesa do Gordona, ,,Edukacja i Dialog” 9(1999), [on-line] [do-
step: 6 listopada 2006] Dostgpny w World Wide Web: http://www.vulcan.edu.pl/eid/archi-
wum/1999/09/index.html

B. Geremek, Idea uniwersytetu, ,,Alma Mater. Miesigcznik Uniwersytetu Jagiellonskiego”,
Nr Jubileuszowy 2001, [on-line] [dostep: 6 listopada 2006]. Dostgpny w World Wide Web:
http://www?3.uj.edu.pl/alma/alma/index
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warto$ci wyzszych. Universitas magistrorum et disciphulorum, a za-
tem spoteczno$¢ mistrzoéw-nauczycieli i uczniow, to takze powszech-
no$¢ pogladéw, odmiennos¢, przy czym ich réznorodnos¢ jest tutaj
warto$cia i czynnikiem stymulujacym rozwdj zarowno mysli nauko-
wej, jak 1 wspolistniejacych w uczelni podmiotéw edukacji.

Dziatania tych podmiotow stanowia funkcje wewngtrzne szkoty
wyzszej. Wérod nich wymieni¢ nalezy funkcje dydaktyczne, wycho-
wawcze, kompensacyjne i funkcje wspierania rozwoju studentow.

Do podstawowych funkcji wychowawczych uczelni, o ktorych
pisze K. Jaskot, iz sa najmniej rozpoznawane i najstabiej osadzone
w $wiadomosci zawodowej nauczycieli, nalezy tworzenie warunkow
aktywnosci studiujacych, umozliwiajacej nabywanie do§wiadczen beg-
dacych czynnikiem niezb¢dnym rozwoju osobowos$ci; wspomaganie
aktywnosci studiujacych zwiazanej z ich odrgbnoscia i poczuciem
warto$ci wilasnej — indywidualnym stylem zycia, indywidualnym
stylem dziatania, indywidualnym stylem kontaktowania. Do funkcji
tych nalezy takze, szczegodlnie interesujace z perspektywy dialogu
akademickiego, tworzenie warunkow sprzyjajacych kontaktowaniu
z osobami mogacymi dostarcza¢ studentom wzordw petnienia roli
studiujacego, wzorow moralnych, uprawiania nauki, petnienia rél
zawodowych, a takze tworzenie warunkow wspoldziatania nauczy-
cieli i studentow®.

Szkota wyzsza pelni takze funkcje zewngtrzne, rozumiane jako
wynik jej dziatan majacych wptyw na inne systemy lub podsystemy,
z ktorymi jest ona zwigzana. Wsrdd nich K. Jaskot wymienia cztery
podstawowe typy: funkcje na rzecz systemu szkolnictwa wyzszego,
systemu edukacyjnego, regionalne i na rzecz makrosystemu.

Doskonale integralno$¢ tych funkcji wyrazaja stowa Jana Pawta 11
wypowiedziane na Uniwersytecie w Bolonii: Wspodlnota uniwersytecka
bedzie musiata w sposob odpowiedzialny wyczué oczekiwania otacza-
Jjacego jq spoteczenstwa, minety bowiem czasy, w ktorych mozna byto
wyobrazic sobie uniwersytet jako niemal zamknietq w sobie spotecz-
nos¢; czy tez w Dzakarcie w 1989 r.: Uniwersytety stanowiq wazngq
czes¢ tego wielkiego systemu zlozonego z 0sob, instytucji i tradycyi,
w ktorym nowe idee sq formutowane, weryfikowane i przedstawiane
catemu spoleczenstwu. Badania, dyskusje i nauczanie prowadzone na
uniwersytecie wywierajq gleboki wplyw, siegajqcy daleko poza srodo-

8 K. Jaskot, Funkcje szkoly wyzszej jako instytucji edukacyjnej, Szczecin 2001, s. 17.
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wisko akademickie. Ten ogromny, cho¢ niewidoczny wplyw uniwersy-
tetow czyni je poteznq silq w tonie spoteczenstwa.

Czy zatem wspotczesny uniwersytet w dobie upowszechniania
wyzszego wyksztalcenia spetnia nadal swoje podstawowe funkcje?

Wiek XXI nazywany jest stuleciem wiedzy, ale to wiasnie obecnie,
jak pisze A. Kamela-Sowinska, wiedza zeszta z poziomu $wigtosci,
weszta na rynek, a jej zdobywanie stato si¢ ustuga’. Uczelnia czesto
bywa poréwnywana do hipermarketu, gdzie obowiazuja promocje,
upusty, marketing — nauka jest zatem jak towar, oferty edukacyjne
leza na pétkach, a student nieustannie ,,uwodzony klient edukacji”!°
jest przedmiotem wysokiej obrobki intelektualnej i wehodzi na rynek
pracy jako wysoce przetworzony produkt.

Zjawisko hiperdemokracji zawtadneto ostatnio sfera intelektualna,
powodujac naptyw do uniwersytetow mas ludzkich, dla ktérych zy¢
— to pozostawac takim, jakim sig jest, bez podejmowania jakiegokol-
wiek wysitku w celu samodoskonalenia.

Wisrdd cech cztowieka masowego wymienia si¢: tendencjg do ko-
rzystania z dobr dostgpnych wezesniej tylko nielicznym, hermetycz-
nos$¢ intelektualna, brak poczucia misji, pospolitos¢, nattok mysli przy
braku umiejetnosci myslenia i zapat do nowych narzedzi przy niezna-
jomosci zasad, dzieki ktérym ich powstanie byto mozliwe!.

Jezeli doda¢ do tych elementow ciagle zwigkszajaca si¢ liczbg
studentow (zwtaszcza na kierunkach humanistycznych, mimo rozpo-
czynajacego si¢ nizu demograficznego) lub tez obecny na niektorych
uczelniach zwyczaj taczenia na zajgcia grup studentow z kilku kierun-
koéw, pojawia sig uzasadniona obawa co do efektywnosci ksztatcenia.
Postugujac si¢ terminologia zaczerpnigta z ekonomii, na uczelni ma
miejsce swoista reglamentacja kontaktu miedzy wyktadowca a stu-
dentem. Nie do pomyslenia jest juz studiowanie, jak to dawniej by-
wato, u takiego czy innego profesora. Teraz studiuje sig¢ kierunek od-
powiadajacy danej dyscyplinie naukowej, pobierajac od wyktadowcy,
jak z automatu, odpowiednia porcj¢ informacji i nie tracac czasu na
wspo6lna z nim kontemplacje Swiata, biegnie si¢ dalej, do kolejnego
»automatu”, po kolejna porcje informacji.

® A. Kamela-Sowifiska, Uczelnia jak hipermarket, ,,Forum Akademickie”4(2006),.[on-
line] [dostep: 6 listopada 2006]. Dostepny w World Wide Web: http://forumakad.pl/archi-
wum/2006/04/54 uczelnia jak hipermarket.html

B. Sliwerski, Wspolczesne teorie i nurty wychowania, Krakow 1998, s. 371.

M. Lenartowska-Zychowicz, Masowy student-elitarny uniwersytet, ,,Forum Akademickie”
3(2004) [on-line] [dostgp: 6 listopada 2006] Dostgpny w World Wide Web: http://www.fo-
rumakad.pl/archiwum/2004/07-08/12-agora-masowy_student_elitarny uniwersytet.htm
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Na dobra sprawe zupelie mozliwe jest calkowite wyeliminowa-
nie spotkania studenta z wyktadowca. Dzi$§ student moze nawet nie
zna¢ osobiscie swego nauczyciela, porozumiewajac si¢ z nim jedy-
nie za posrednictwem poczty elektronicznej, oddajac przez inne oso-
by prace zaliczeniowe wraz z indeksem do stosownego wpisu. Pro-
sta kalkulacja zatem i czysta ekonomia eliminuja czasem calkowicie
spotkanie mistrz—uczen, a sformutowanie dialog akademicki jak wy-
powiadaja si¢ badani przeze mnie studenci staje sie mitem” (student-
ka IT r., praca socjalna)'?.

Czgsto takze studenci zauwazaja, iz zajecia maja charakter mono-
logu, jest to monolog prowadzqcego, w najlepszym wypadku studen-
ta wygtaszajqcego referat, w 0gole nie przemowiq osoby niesmiate
czy majqce trudnosci w komunikowaniu sie; moze by¢ tak, ze ukon-
czq studia, nie odzywajqc sie ani razu poza koniecznosciq takiej wy-
powiedzi, np. na zajeciach w ramach zaliczenia (student II r., eduka-
cja obronna).

A przeciez misja alma matris zasadza si¢ na bezposrednim kontak-
cie nauczajacego i studenta, jak pisal kard. J. Newman: Uniwersytet
Jjest matkq znajqcq swoje dzieci, a nie kuzniq, mennicq czy kieratem.
Uniwersytet dzi§ zdaje si¢ by¢ w dramatycznym rozdarciu migdzy
tradycjami (w tym tradycjami akademickich dysput i dialogu) a ot-
warciem si¢ na wspolczesne spoteczenstwo informacyjne, w ktorym
istota zastosowania wiedzy w praktyce jest opanowanie wiedzy typu
know how?".

Uniwersytet a spoleczenstwo obywatelskie

Jaki powinien by¢ wigc uniwersytet, aby sprostat oczekiwaniom
wspotczesnego spoteczenstwa? Uniwersytet dzis nie jest instytucja dla
elit, ale gldownym jego celem powinno by¢ ksztatcenie elity intelek-
tualnej, 0sob o wysokich aspiracjach, $wiadomych swoich wyborow,
samodzielnie podejmujacych decyzje i ponoszacych za nie odpowie-

12 Badani studenci IT . losowo wybranych kierunkéw: praca socjalna, edukacja obronna i opieka
i wychowanie z profilaktyka spoteczna (N=98), w ramach szerszych badan nad dialogiem
akademickim, w roku akademickim 2005/06 zostali poproszeni o napisanie eseju na temat:
,Dialog na zaje¢ciach dydaktycznych — mit czy rzeczywisto$¢?” Zaprezentowane opinie
stanowig fragment tych badan.

13 B. Geremek. Idea uniwersytetu, dz. cyt.
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dzialno$¢, dazacych do realizacji planéw 1 marzen nawet w niesprzy-
jajacych warunkach'.

Wydaje sig jednak, iz misja uniwersytetu we wspotczesnym spo-
feczenstwie demokratycznym bytaby niepetna bez odwotania si¢ do
kategorii spoleczenstwa obywatelskiego.

Termin spoleczenstwo obywatelskie moze by¢ rozumiany na dwa
sposoby: jako norma idealna i jako pewna rzeczywisto$¢ spoteczna.
Spoteczenstwo obywatelski wystepuje jako pewien ideat, wartos¢
i norma okres$lonego porzadku spotecznego, wedtug ktorej ocenia sig
realnie istniejace spoteczenstwa. Spoteczenstwo obywatelski jako fakt
przybiera rozne ksztatty w zaleznosci od kontekstu politycznego, go-
spodarczego, spotecznego, kulturowego itp.

Dla pelnego ukonstytuowania si¢ spoteczenstwa obywatelskiego'
potrzebne sa nie tylko instytucje, organizacje. Musi istnie¢ co$ takie-
go jak ,,obywatelskos¢”, ,,obywatelska postawa duchowa”, ,,zbioro-
wa samo$wiadomos$¢ uczestnictwa”. Spoteczenstwo obywatelskie jest
takze proba szukania wspdlnych przekonan moralnych, gwarantuja-
cych poczucie wspolnoty i integracje spoleczna. Aby spoteczenstwo
obywatelskie mogto si¢ rozwijac, potrzebna jest takze, a moze przede
wszystkim o$wiata na czele z uniwersytetem, zapewniajace wlasciwe
ksztattowanie i promowanie kultury obywatelskie;j.

Kulturg obywatelska rozumiem jako zespot akceptowanych warto-
$ci, przekonan, postaw i wzorow zachowan niezbednych do sprawnego
funkcjonowania spoleczenstwa obywatelskiego. Chodzi tutaj o goto-
wos¢ 1 umiejetnos¢é wspoldziatania z innymi; o szacunek dla prawa;
o szacunek dla pracy; o poczucie odpowiedzialno$ci, sumienne wy-
peianie obowiazkow, ale takze o gotowos¢ do dialogu i umiejgtnosci
jego prowadzenia'®. I tu pojawia si¢ ogromna rola uniwersytetu — nie
tylko jako miejsca rozwoju i propagowania kultury obywatelskiej, ale
takze jako miejsca budowania specyficznej wspolnoty migdzyludz-
kiej, opartej na autentycznym dialogu z druga osoba.

14 M. Jagietto, W poszukiwaniu optymalnych metod — nauczyciele akademiccy o swoich do-
Swiadczeniach dydaktyczno-wychowawczych, ,,Pedagogika Szkoty Wyzszej”, 26-27 (2005),
Szczecin — Warszawa, s. 238.

J. Marianski, Kosciol katolicki w spoleczenstwie obywatelskim, Lublin, 1998, s. 14—-15.

A. Sicinski, Spoleczenstwo informacyjne — spoteczenstwo obywatelskie — oswiata [on-line]
Forum Inicjatyw O$wiatowych [dostgp; 6 listopada 2006]. Dostgpny World Wide Web:
http://www.idn.org.pl/edukacja/fio/oswiata.htm
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Uniwersytet — wspolnota wspélnot
— szkolg dialogu w spoleczenstwie

Kazda wyzsza uczelnia, jak pisze. R. Tadeusiewicz, jest pewna
wazna i zlozona wspoélnota, kolekcja silnie zréznicowanych wspol-
not, wzajemnie si¢ przenikajacych i wspomagajacych!’. Uniwersytet
nie jest miejscem nabywania tylko zawodowych kwalifikacji. Absol-
wenci uniwersytetow udaja si¢ do swoich lokalnych spotecznosci,
w ktorych oprocz obowiazkéw zawodowych beda petni¢ takze roz-
ne zadania spoteczne, polegajace gtownie na budowaniu lokalnych
wspolnot. Tozsamos¢ uniwersytetu, jak pisze dalej cytowany autor, to
nie jego budzet, nie rozklad zaje¢, nie hierarchia akademickiej wtadzy
od rektora do asystenta, — ale przede wszystkim wspdlnota uczacych
si¢ 1 nauczajacych.

Warto w tym miejscu odwotac¢ si¢ do koncepcji ,,wartosci doda-
nej”. Konieczne jest, jak twierdzi K. Pawlowski, stworzenie w uczel-
ni takiej atmosfery, ktéra powoduje, ze studenci obok rzeczywistego
uczestnictwa w zajeciach, zdawania egzamindéw beda chceieli uzyskac
co$ wigcej's. Wewngtrzne otwarcie uczelni oznacza stworzenie praw-
dziwego srodowiska akademickiego, jednoczacego studentow i pra-
cownikow naukowo-dydaktycznych. Oznacza to takze wytworzenie
atmosfery prawdziwego dialogu personalnego miedzy wyktadowca
a studentami, ktéry jest podstawa wspdlnoty w tym srodowisku. Ta-
kiego dialogu, ktory bazujac na warto$ci wolnosci i dobra, jest ujaw-
nianiem wlasnej duchowosci, przezy¢, emocji, otwieraniem si¢ pod-
miotow na swoje ,,wnetrze”"’.

Przy partnerskim budowaniu wspélnoty akademickiej wazny jest
zyczliwy, ale krytyczny styl mys$lenia. Tymczasem, jak podkreslaja
badani przeze mnie studenci: Dialog czesto sprowadza sie do «mar-
twegoy streszczania tresci nauczania zaczerpnietych z podrecznikow,
literatury. Nie ma mowy na uczelni o takim dialogu, w ktorym obie
strony pragnq poznawac swoje poglady i rozwijaé na tej podstawie
swojq osobowos¢ (student II r., edukacja obronna).

17" R. Tadeusiewicz, Uczelniane wspdinoty — wazne, potrzebne i trudne w budowie, ,,Konspekt.
Pismo Akademii Pedagogicznej w Krakowie” 3 (2005), s. 68-77.

18 K. Pawtowski, Wartos¢ dodana w szkole wyzszej, w: ,,Forum Akademickie” 3(2004), [on-
line] [dostgp: 6 listopada 2006] Dostgpny w World Wide Web http://forumakad.pl/archi-
wum/2004/07-08/10-agora-wartosc_dodana_w_szkole wyzszej.htm

19 B. Sliwerski, Wspolczesne teorie i nurty wychowania, Krakow 1998, s. 70.
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Brak w szkotach wyzszych wigzi, relacji wyktadowca—student,
nierzadko prowadzi do depersonalizacji zycia na uczelni. Studenci
natomiast tych wiasnie relacji i wspolpracy oczekuja od swoich na-
uczycieli, co potwierdzaja ich wypowiedzi:

Dialog na zajeciach dydaktycznych zaistnieje, jesli nauczyciel be-
dzie otwarty na studentow, na ich innowacyjne, tworcze pomysty. Jezeli
nie bedzie uwazat sie za jedyne zrodlo stusznej wiedzy. Wyktadowca
powinien szanowac studenta, liczy¢ sie z jego zdaniem, traktowac go
jak potencjalnego naukowca, nawet i przysztego towarzysza w pracy.
Student, bedqc w glebokiej relacji z wyktadowca, powinien stawac sie
inspiracjq do poszerzania wiedzy przez nauczyciela i motywowac go
do stosowania roznorodnych zaskakujqcych metod nauczania, tak by
oboje stojac ,,ramie w ramie”” mogli by¢ kreatorami zajec (studentka
Il r., opieka i wychowanie z profilaktyka spoteczna), czy tez inna cha-
rakterystyczna wypowiedz: Bardzo brakuje mi na uczelni okazji — prac
naukowych (nie ksiqzek), w ktorych studenci mogliby wspotpracowaé
zwykladowcami, nawiqzywac rzeczywisty kontakt (nie ,, wyktadowy”)
i uczy¢ sie prawdziwej nauki (studentka II r., praca socjalna).

O niepowtarzalnym klimacie uniwersytetu decyduje wtasnie
wspdlnota akademicka, budowana w oparciu o mniejsze wspolnoty
wyktadowcow, studentdw, pozostatych pracownikow, z petnym pod-
miotowym uznaniem kazdego z jej cztonkow. Swiadomosé odpo-
wiedzialnosci, wynikajaca z poczucia przynaleznosci do wspdlnoty
akademickiej, wydaje si¢ warunkowac¢ opisywana przez J. Marian-
skiego ,,zbiorowa samo$§wiadomosc¢ uczestnictwa” w spoteczenstwie
obywatelskim®.

W swietle wynikow badan opublikowanych w raporcie Diagnoza
spoteczna 2003*' w polskim spoteczenstwie wciaz brakuje lokalnych
przywodcow czy przewodnikow. Tymczasem przyszte potencjalne
elity — wkraczajacy na rynek pracy absolwenci uniwersytetow cze-
sto bywaja okreslani przez media jako ,,pokolenie CV”, w ktérym
mimo oznak mlodzienczej niepewnosci, jest zimna determinacja
i wyuczone poszukiwanie sukcesu. Dziatania zbiorowe maja swo-
ich animatorow.

To wlasnie uniwersytet powinien by¢ miejscem ksztattowania lu-
dzi ciekawych $wiata i intelektualnie otwartych, potrafiacych inicjo-

20 J. Mariafiski, Kosciét katolicki w spoteczenstwie obywatelskim, Lublin, 1998, s. 14-15.

2! Badania przeprowadzono w marcu 2003 roku — pod kierownictwem prof. Janusza Czapin-
skiego oraz prof. Tomasza Panka — wsrod okoto 4 tys. gospodarstw domowych oraz okoto
10 tys. 0sob powyzej 16. roku zycia.



Uniwersytet jako szkota dialogu w spoteczenstwie obywatelskim

wac 1 prowadzi¢ dialog dla dobra spotecznosci lokalnej, a dla kolej-
nych stykajacych si¢ z nimi 0oséb by¢ zréddlem pozytywnej inspiracji
w kreowaniu prawdziwego dialogu spotecznego.

Poczucie odpowiedzialno$ci za budowanie wspdlnoty akademi-
ckiej opartej na dialogu wykladowca—student, ale takze studentow
miedzy soba jak i wyktadowcow, zaowocuje wtedy, gdy zostanie prze-
niesione w przestrzen mniejszych wspolnot, tak charakterystycznych
dla spoleczenstwa obywatelskiego. Uniwersytet wigc, jego wielowie-
kowe tradycje prowadzenia dysput, siegajace czasow sokratejskich,
w dzisiejszym spoleczenstwie wiedzy, w ktorym mozna powiedzie¢
za S.J. Lecem: Czlowiek z czlowiekiem prowadzi od wiekow jeden mo-
nolog, powinien stac¢ si¢ prawdziwa szkola dialogu spotecznego.

Zakonczenie

Ostatnie wydarzenia na $wiecie, w Zyciu spolecznym i politycz-
nym Polski — ukazuja wyraznie, iz §wiat, ktory bedzie udziatem zy-
cia zawodowego obecnie ksztatlconych studentdw uniwersytetow,
nie bedzie swiatem harmonii i fadu. Bedzie natomiast coraz bardziej
niejednoznaczny, pluralistyczny, nasyconym sprzeczno$ciami i spo-
rami Bedzie takze swiatem, ktéry wymaga od ludzi umiejetnosci dia-
logu, negocjacji, dochodzenia do kompromisu. Jesli te umiejetnosci
maja si¢ sta¢ udzialem ogdtu obywateli, to w pierwszej kolejnosci
musza one by¢ udzialem pracy nauczyciela akademickiego i studen-
ta w mys$l stow §w. Grzegorza z Nazjanzu: Jak ty mozesz zqdac tego,
czego nie dajesz?

Bowiem tylko wzrastanie w dialogu w trakcie studiow, a nie shu-
chanie jedynie porywajacych wywodow na jego temat, umozliwia od-
krycie przez absolwenta uniwersytetu znaczenia dialogu dla rozwoju
indywidualnego i spotecznego.
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