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Soborowe i posoborowe nauczanie Kosciola
na temat wojny

The Church’s Conciliar and Post Conciliar Teaching on Wars

Wstep

Druga wojna §wiatowa spowodowala dynamiczny rozwoj przemy-
shu zbrojeniowego, wzmocnita agresjg, upowszechnita proces zabi-
jania, a co gorsza otworzyla agresorom mozliwos¢ prowadzenia wo-
jen bez liczenia si¢ z opinia miedzynarodowa. Kosciot stanat wobec
problemu stusznosci jakiejkolwiek wojny, ktorej konsekwencja jest
zawsze $mierc. W obliczu zagrozenia bronig ABC nalezato zrewido-
wac stanowisko Kosciota na temat wojny, ktora przyniostaby zagla-
de calej ludzkosci.

Kosciot rozpatruje problem konsekwencji wojen, starajac sig wska-
za¢ te warunki, w ktorych wojna stracitaby racjg bytu. Kosciot dazy
do osiagnigcia pokoju, ktory polega nie tylko na braku wojny, ale
jest oparty na pojednaniu, mitosci i braterstwie. Teologowie morali-
Sci, idac za nauka Soboru Watykanskiego II, mocno akcentuja prawo
do koniecznej obrony. Stanistaw Olejnik stwierdza, ze nie moze zu-
petnie potepi¢ wojen, gdyz wedlug niego potgpienie byloby réwno-
znaczne z otwarciem drogi do bezkarnego dziatania i agresji wzgle-
dem innych panstw’.

W ramach refleksji podjetej na Soborze Watykanskim I1 papiez
Jan XXIII w Encyklice Pacem in terris zakwestionowatl teori¢ wojny
sprawiedliwej. Stwierdzil, ze spory mozna rozwiaza¢ nie sita zbroj-
na, lecz na drodze uktadow i porozumien. W ramach refleksji na te-
mat wojny zwrdcono uwagg szczegolnie na trzy aspekty: wojng total-
na, konieczno$¢ rozbrojenia S$wiatowego i potrzebg unikania wojny.

I Por.: S. Olejnik, Dar. Wezwanie. Odpowiedz, seria: ,,Teologia moralna”, t. VII: Moralnos¢
zycia spotecznego, Warszawa 1993, s. 346.
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Z bogatej problematyki na temat wojny podjetej na Soborze Waty-
kanskim II i po jego zakonczeniu poruszone zostang te kwestie, ktore
sa najbardziej istotne, a mianowicie wojny totalnej, rozbrojenia i po-
trzebe unikania wojen.

Potepienie wojny totalnej

Sto lat przed Soborem Watykanskim II, w 1862 r., Otto von Bis-
marck twierdzil, iz wszelkie problemy naszych czasow rozstrzyga sie
nie przez mowy i glosowania, lecz krwiq i Zelazem?. Dziatania wojen-
ne uwazano za najwlasciwsze rozwiazanie sporu i konfliktu migdzy
ludZzmi i panstwami. Czy dzisiaj jest mozliwa jeszcze wojna, ktora
stanowitaby argument stusznej obrony?

W rozumieniu wojny sprawiedliwej zmianie ulegly proporcje mo-
ralnego zta wywotanego przez wspotczesne wojny. Stad tez nauczanie
Kosciota nie odnosi si¢ do szukania sprawiedliwych wojen, ale od-
rzuca z niego potgpienie wojny totalnej, gdyz dazy ona do wszelkich
dziatan zmierzajacych do zniszczenia miast lub wigkszych terytoriow
wraz z mieszkancami®.

Pojecie wojny totalnej, jako terminu migdzynarodowego, zostato
sformutowane w 1935 r. przez niemieckiego generata Ericha Luden-
dorfta: Zaklada ono wykorzystanie przez panstwo dla swoich celow
wszystkich zasobow ludzkich oraz srodkow materialnych i moralnych,
Jjakimi dysponuje, a w niektorych wypadkach zmierza do zniszczenia
nie tylko sit zbrojnych, ale rowniez catego napadnietego narodu, po-
stugujqc sie wszelkimi metodami bez zadnych ograniczen prawnych
lub moralnych®. Wedhug tej teorii nie ma wspotczucia dla wroga, na-
r6d przeciwnika trzeba catkowicie zniszczy¢, gdyz jest on zapleczem
nieprzyjaciela.

Totalizacja wojny zostata zrealizowana podczas Il wojny $wiato-
wej przez kraje atakujace. Podkresli¢ trzeba, ze w | wojnie §wiatowej,
ktora trwata przeszlo cztery lata, poniosto $mier¢ 14 milionéw ludzi.
Papiez Pius XII scharakteryzowat wojne agresywna za pomoca dwoch
terminow: bellum modernum — bellum totale. Terminy te miaty okresli¢

2 R.Tomcezyk, Upadek cesarstwa — powstanie cesarstwa, ,,Tygodnik Powszechny” 29 (1970),
s. 4.

3 Por.: KDK, 80.

4 E.J.Osmanczyk, Encyklopedia ONZ i stosunkéw miedzynarodowych, Warszawa 1986, s. 582;
zob.: Encyklopedia PWN, Warszawa 1982, s. 864.
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site¢ wojny. Wojna byta nowoczesna (bellum modernum) pod wzgle-
dem technicznym: do akcji wprowadzono nowoczesny sprzet bojowy
(...). Totalna (bellum totale) byta wojna co do zasiegu i co do inten-
sywnosci. Wiekszos¢ dawnych wojen miata zasieg scisle lokalny. Dru-
ga wojna swiatowa, zmierzajgc do narzucenia swiatu okreslonej ide-
ologii oraz stylu bytowania, objela prawie caly glob. Nieporownanie
wzrosto tez natezenie walki wymierzonej przeciwko catym narodom’.

Dwie wojny $wiatowe oraz ich skutki jasno dowiodly, ze wojna
totalna nie moze by¢ uznana za srodek przywrdcenia sprawiedliwosci.
Straty, jakie strony wojujace ponosza podczas dziatan wojennych, sa
wigksze niz korzysci, jakie by im wojna mogla przynies¢. Zatem to-
talizacja wojny prowadzi jedynie do wyniszczenia warto$ci ludzkich.

Nowa sytuacja w zwiazku z wynalezieniem i czg$ciowym wyko-
rzystaniem $§rodkéw masowego niszczenia data poczatek rewizji po-
gladow® na temat wojny. Wspolczesnos¢ wyeliminowata w odniesie-
niu do wojny pojecia sprawiedliwa i stuszna, bo dotyka ona nie tylko
atakujacego, ale rowniez atakowanego. Dawne srodki walki zaktada-
ty jeszcze — przynajmniej w teorii — rozroznienie miedzy walczgcym
wojskiem a niezaangazowanq bezposrednio ludnoscig cywilng. Nowe
Srodki, nazwane stusznie ,, Srodkami masowej zagltady’, tej réznicy
nie podtrzymujg. Skutkiem ich uzycia jest zniszczenie totalne kraju
i ludnosci przeciwnika®.

Pius XII nowoczesna wojng nazywa ,,biegiem do $mierci”, bo nie
bedzie juz okrzykow zwycigstwa, lecz tylko nieutulona skarga ludzko-
Sci, ktora niepocieszona rozwazaé bedzie o katastrofie spowodowanej
wilasnym szalenistwem’. Dlatego tez papiez Jan XXIII potepia wojne to-
talna, gdyz rozpetanie takiej wojny mozna kwalifikowac¢ jako zbrodnig
przeciw ludzkosci. Co ciekawe, przeciwko stanowisku papieza wysta-
pito wielu teologow, odwotujac si¢ do prawa koniecznej obrony przed
niesprawiedliwa agresja i prawa kazdego narodu do niezawistosci,
ktére m.in. proklamowat papiez Pius XII. Biskupi Soboru podkreslali,
ze pojecia ,,wojna” nie nalezy utozsamiac z pojgciem ,,wojny totalnej”,

A. Marcol, Teologia moralna wobec problemu wojny nowoczesnej, ,,Roczniki Teologiczno-
-Kanoniczne” 3 (1964), s. 60.

Por.: B. Héring, Teologia moralna szczegotowa, cz. 11, Poznan 1963, s. 128—129.

J. Hoffner, Problem pokoju w Swietle wiary chrzescijanskiej, ,,Chrzescijanin w $wiecie”
1(1984), s. 68.

S. Olejnik, Teologia moralna, t. VII: Moralnos¢ zycia spotecznego, s. 276.

A. Marcol, Teologia moralna wobec problemu wojny nowoczesnej, s. 61; zob.: F. Bockle,
Pokoj a wojna nowoczesna, ,,Concilium” 1-10 (1966/1967), s. 220.
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ze nie kazda wojna grozi uzyciem broni masowej zagtady. Argumen-
towano, ze kazde panstwo ma naturalne prawo do obrony konieczne;.

Na poczatku Soboru Watykanskiego II rozpatrywana byta kwestia
nowych okoliczno$ci wspoétczesnego prowadzenia wojny, m.in. mozli-
woS$¢ uzycia broni atomowej. Papiez Jan XXIII w Encyklice Pacem in
terris'® zwraca szczeg0lna uwagg na to, ze wspotczesna technika wojny
nie jest odpowiednim srodkiem przywrdcenia naruszonych praw'!. Woj-
na, ktora pociaga ogromne szkody spoteczne, moralne i materialne, jest
zawsze ztem. Decyzja o jej podjeciu moze by¢ tylko wyborem ostatecz-
nym, gdyz musza istnie¢ rozsadne widoki jej powodzenia. Zatem zasa-
da mniejszego zla domaga sig, by przewidywane straty spoteczne byly
mniejsze niz korzysci sprawiedliwego pokoju, usunigcia zta moralnego
za pomoca wojny. Dlatego stawia to pod znakiem zapytania shuszno$¢
wojny totalnej, wojny prowadzonej za pomoca broni atomowej, takze
broni biologicznej i chemicznej'?. W tym tylko znaczeniu nalezy rozu-
mie¢ nastgpujace zdanie wypowiedziane przez Jana XXIII we wspo-
mnianej encyklice: (...) dlatego tez mysl, ze w naszej epoce atomowej
wojna jest wtasciwym Srodkiem naprawienia krzywdy wyniklej z po-
gwalcenia praw, staje sie zupetnie nierozumna'®. Papiez nie przekresla
wojny obronnej, ale neguje catkowicie uzycie broni atomowe;j, ktérego
konsekwencje moga by¢ nieobliczalne. W §lad za Piusem XII i Janem
XXIII Ojcowie Soboru domagaja sig natychmiastowego potgpienia woj-
ny totalnej przez cicha i akceptujaca polityke niektorych narodéw na
arenie migdzynarodowej. Szczegolnie jest to wyrazone w piatej czesci
Gaudium et spes, gdzie stwierdzono, ze uzycie broni ABC (atomowa,
biologiczna i chemiczna) moze sprawic¢ ogromne i nieobliczalne znisz-
czenia, ktore wskutek tego wykraczajq daleko poza granice koniecznej
obrony'. Co wigcej, doprowadzitoby to do catkowitej niemal obustron-
nej zagtady walczgcych, pomijajqc rozliczne spustoszenia w swiecie'.
Nie chodzi tu tylko o wojng prowadzona za pomoca broni masowego

Sam zreszta tytul Encykliki Pacem in terris ma $cisty zwiazek z zaprzestaniem wojny na

rzecz pokoju. ,,Pokdj na ziemi” jest rozpatrywany migdzy czterema dynamicznymi zasadami

zycia spolecznego: prawda, sprawiedliwos$cia, mitoscia i wolnoscia. Encyklika ta przedstawia

doktadnie prawa osoby ludzkiej, z uwzglednieniem Powszechnej deklaracji praw cztowieka

z 1948 r. — Y.M. Hilaire, Papieze XX wieku wobec nacjonalizmu i wojen, kolekcja ,,Com-

munio” 9 (1994), s. 123.

I Por.: PT, 127.

12" Por.: Cz. Strzeszewski, Katolicka Nauka Spoleczna, Lublin 1994, s. 566; zob.: S. Jarocki,
Katolicka Nauka Spoleczna, Paryz 1964, s. 429-430.

13 PT, 127.

14 KDK, 80.

Tamze.
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razenia, lecz o wszelkie dziatania totalne, m.in. ludobojstwo, maso-
we represje czy przymus pracy w obozach koncentracyjnych'®. Ojco-
wie Soboru dodaja, ze te formy niszczenia przeciwnika, zmierzajgce
bez roznicy do zniszczenia catych miast lub tez wigkszych potaci kraju
z ich mieszkancami, sq zbrodniq przeciw Bogu i samemu cztowiekowi,
zastugujgeq na natychmiastowe potepienie'’. Wojny te sa powaznym
grzechem, gdyz dokonuje si¢ w nich zabijanie nie tylko armii wroga,
ale wszelkiej ludnosci cywilnej, niebioracej udziatu w walce.

Prowadzenie wojny totalnej musi by¢ jednoznacznie uznane za zto
absolutne. Problem uznania wojny za moralnie usprawiedliwiona zo-
staje nadal otwarty. Nauka Kosciota, cho¢ potgpia wojne ofensywna,
to jednak daje mozliwo$¢ stosowania srodkoéw do obrony konieczne;.

Wypowiedzi papiezy Piusa XII, Jana XXIII, Pawta VI, Jana Paw-
faIli Benedykta X VI potgpiaja wojng totalna. Sobor odrzuca i potgpia
taki rodzaj wojny, ktora niszczy ludzi i panstwa. Za zbrodni¢ uznaje
wszelkie dziatania wojenne zmierzajace do zniszczenia catych miast
lub wigkszych terytoriow wraz z ich mieszkancami'®.

Konstytucja duszpasterska Gaudium et spes Soboru Watykanskie-
go II potgpia rowniez stosowanie terroru jako nowego sposobu wo-
jowania" oraz wszelkie dziatania famiace naturalne prawa i zasady
wspotzycia migdzy narodami.

Sobdr Watykanski Il kfadzie nacisk na szacunek dla cztowieka ( ...),
zwracajqc uwage na zachowanie jego zycia®. Wojny totalnej nie uza-
sadnia postgpowanie zadnej partii, narodu czy sity politycznej. Dlate-
go zbrodnia jest ludobojstwo, przymus pracy w obozach zagtady czy
bombardowanie miast zamieszkanych przez ludno$¢ cywilna, ktora
posadza si¢ o czynny udziat w wojnie?!. Takie znaczenie wojny tylko
podsyca okrucienstwo wojny totalne;.

Sobor widzi realistycznie istniejgcq sytuacje i stwierdza, Ze woj-
ny nie dato si¢ wykorzenié z zakresu spraw tego swiata**. Co wigcej,
realistyczna sytuacja $wiata kaze mu powstrzymywac stowo anatemy
w stosunku do wszelkiej wojny, nie wylaczajac wojny obronnej. Sobor

16 Por.: J. Majka, Zagadnienie wojny i pokoju w nauce Soboru Watykanskiego II, Rzym 1987,
s. 151.

17 KDK, 80.

18" Por.: Tamze.

19 J. Majka, Koncepcja pokoju chrzescijanskiego w swietle encykliki ,, Pacem in terris”, ,,Chrze-
Scijanin w §wiecie” 11 (1979), s. 27.

20 KDK, 27; EV, 55.

21 Por.: T. Slipko, Granice zycia. Dylematy wspélczesnej bioetyki, Warszawa 1988, s.317-318.

22 KDK, 79.
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uznal, Ze odrzucenie i potepienie tego ostatniego rodzaju wojny mo-
globy by¢ rownoznaczne z otwarciem drogi do bezkarnego dzialania
cynicznej, wyzbytej wszelkiego poczucia odpowiedzialnosci, agresji
w stosunkach miedzynarodowych®.

Pomimo Ze dziatania Ojcow Soboru zmierzaly do tego, aby za zgo-
dg narodéw mozna byto zakazaé wszelkiej wojny*, to jednak uznano
moralng mozliwo$¢ prowadzenia wojny obronnej. Ten problem pozo-
staje aktualny, dopdki beda istnialy niesprawiedliwe akty ataku i nie
bedzie ustanowiony zarzad $wiatowy do skutecznego interweniowa-
nia w konfliktach®.

Od momentu, w ktorym Tradycja Ko$ciota, a w jej ramach Sobor
Watykanski Il uznaja jako moralnie usprawiedliwiona tylko wojng
obronna, potgpiaja domyslnie wojne ofensywna. Czym innym bowiem
jest zajmowanie si¢ sprawami wojskowymi w celach stusznej obro-
ny narodow, czym innym zas — z checi ujarzmienia innych ludow.
Przez wojng militarnie agresywna rozumie¢ mozna taka, ktora rzad
rozpoczyna jako polityczny $rodek dla osiagnigcia swoich niestusz-
nych celoéw, a jesli nawet celow zasadnych, to osiaganych za pomoca
niewlasciwego $rodka. Nie jest rzeczqg dozwolong odwoltywac si¢ do
wojny jako narzedzia politycznego, za wyjgtkiem stusznej obronny.
Aby rozroznic wojne obronng od wojny agresywnej, nalezy wzigcé pod
uwage nastgpujqce elementy:

1. Uzasadniona obrona nie zaktada w sposob konieczny agresji

militarnej.

2. Nie jest powiedziane, ze we wszystkich przypadkach agreso-
rem jest ten, kto rozpoczyna operacje wojskowe, a napadniety
ogranicza sie do tzw. drugiego strzatu. Kiedy istnieje pewnosc,
ze rzqd przygotowuje atak przeciw drugiemu panstwu, narod
zagrozony moze oddac pierwszy ,,strzat”, ale nie stanie si¢ on
agresorem w sensie moralnym?®.

Ojcowie soborowi konkluduja, ze prawo do obrony koniecznej
stanowi podstawowy element prawa naturalnego i jak dtugo mozliwe
jest jego stosowanie, nie mozna go nikomu odméwic?. Magisterium
Kosciota przypomina, ze rownocze$nie zwigzany jest z tym prawem

23 S. Olejnik, W kregu moralnosci chrzescijanskiej, s. 350.

24 KDK, 82.

25 Por.: Tamze, 79

26 Tamze, 82

21 Teologia moralna spoteczna, w: J. Guzowski, Skrypt dla studentow teologii, Olsztyn 1999,
mps.

28 Por.: J. Majka, Zagadnienie wojny i pokoju w nauce Soboru Watykanskiego II, s. 152.
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nakaz stosowania jedynie i wylacznie koniecznych srodkow obrony,
bo gdyby na nieszczescie do wojny doszlo, nie wszystko tym samym
staje sie miedzy walczqcymi stronami dopuszczalne®.

Waznymi racjami przemawiajacymi za stosowaniem obrony ko-
niecznej jest ustawodawstwo migdzynarodowe, sankcjonujace roéw-
nowagg sil politycznych (tzw. konwencje migdzynarodowe). Do
przestrzegania tych konwencji sa zobowiazani nie tylko ci, ktorzy
podpisuja si¢ pod nimi, ale takze cate narody. Pierwsi maja moc po-
wiedzenia wojnie ,,tak” lub ,,nie”, drudzy natomiast powinni pytac,
czy w przypadku wojny moga by¢ postuszni nakazom witadzy. Zada-
nie to wymaga wyzbycia sig, zar6wno z jednej, jak i drugiej strony,
wzajemnej wrogosci, pogardy, nienawisci czy nietolerancji rasowe;.
Dopuszczalno$¢ wojen obronnych nie oznacza jednak, ze Konstytu-
cja Gaudium et spes uznaje taki stan rzeczy za uprawnionag instytucj¢
prawa migdzynarodowego albo ze zawarte w konstytucji potgpienie
wojen jest niezupetne. Przeciwnie, konstytucja ta okresla zakres od-
powiedzialnos$ci moralnej w stosunku do inicjatoréw wojen. Odpo-
wiedzialno$¢ t¢ w pierwszym rzedzie ponosza ci, ktorzy powodowani
checia zemsty, korzys$ci materialnych, umocnienia wladzy czy zabez-
pieczenia si¢ przed gniewem narodu popychaja swoj narod do wojny.

Potwierdzajac naturalne prawo kazdego narodu do koniecznej
obrony, Sobor kaze spojrze¢ na wojneg od strony groznych nastepstw?,
ktorymi sa ogromne spustoszenia duchowe i materialne, prowadzace
w konsekwencji do pogorszenia sytuacji przysztych pokolen®!. Wszel-
kie zatem dziatania wojenne skierowane przeciw narodowi Sobor
uwaza za zbrodnig i kategorycznie potgpia.

Nalezy rozr6zni¢ wojny powszechne, z uzyciem broni masowe;j
zaglady, i wojny prowadzone z uzyciem tzw. broni konwencjonal-
nych. Pierwszy rodzaj wojny powszechnej od Il wojny §wiatowe;j,
poza dwoma bombami atomowymi zrzuconymi w sierpniu 1945 r.
na Hiroszime i Nagasaki®, jest wojna abstrakcyjna, nie ma zadnego

2 KDK, 79.

30 Por.: S. Olejnik, W kregu moralnosci chrzescijanskiej, s. 350.

31 Por.: Tamze.

32 Koszmar niszczycielskiej mocy bomby atomowej w Nagasaki przedstawia krotka relacja ja-
ponskiego lekarza, prof. M. Ichimaru. Oto jej fragment: Probowatem uda¢ sie do mojej uczel-
ni (...) w Urakami, w odleglosci 500 m od hipocentrum. Spotkatem wielu ludzi wracajgcych
stamtqd. Ich ubrania byly w strzepach, z ich cial zwisaly platy skory. Robili wrazenie upiorow
o pustym spojrzeniu (...). Wszystko co znalem, przestalo istniec (...). Wszedzie lezaly zwloki...
Widziatem zweglone zwioki z wystajgcymi bialymi kosémi ramion i nog. Kiedy sie zblizytem,
okazalo sie, ze kilkoro z nich Zyje. Byli niezdolni do wykonania jakiegokolwiek ruchu... Wszyscy
(...) musieli umrze¢ — J. Grell, Moralne aspekty rozbrojenia, ,,Zycie i Mys1” 1/2 (1985), s. 44.
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zastosowania w dziataniach wojennych. Dlatego aby zapewni¢ dalsze
trwanie naszej cywilizacji, nalezy calkowicie i trwale wyeliminowa¢
wszelka bron masowej zagltady.

Drugi, uproszczony rodzaj wojen obejmuje konflikty zbrojne, kto-
rych ludzkos$¢ juz do$wiadczyta i ktore nieustannie wybuchaja w r6z-
nych czgsciach globu. Najczesciej prowadzone sa w skali lokalne;j,
mimo ze nie mozna wykluczy¢ ich przeksztatcenia w nowa wojng
$wiatowa. W dziataniach wojennych wykorzystywana jest bron kon-
wencjonalna, o kontrolowanej sile razenia i dlatego istnieje mozliwos¢
ograniczania jej skutkéw tylko do wybranych obiektow.

Nie ulega watpliwosci, ze takze ta kategoria wojen nie jest akcep-
towalna moralnie. Samo zjawisko wojny jest sprzeczne ze sprawie-
dliwoscia, poniewaz powoduje $mier¢ i ogromne cierpienia nie tylko
zoknierzy, ale rowniez bezbronnej ludnosci cywilne;j.

Zréznicowana ocena moralna udzialu w wojnie jej uczestnikow,
w tym przede wszystkim stron konfliktu, otwiera selektywne, kon-
kretne spojrzenie na kazdy konflikt zbrojny, czy to jest atak, czy ko-
nieczna obrona. Z tych dwoch punktow widzenia ocena konfliktow
zbrojnych z uzyciem tzw. broni konwencjonalnej nie jest juz taka
oczywista, jak w przypadku wojny z zastosowaniem $rodkow maso-
wej zaglady. Otwiera si¢ moralny problem co do zastosowania obro-
ny, a nadto wczesniejszego uprzedzenia przeciwnika w jego dzia-
faniach zaborczo agresywnych. Nigdy nie mozna odméwié obrony
przed agresorem. Katechizm Kosciola Katolickiego podaje doktadne
warunki usprawiedliwiajace uprawniona obrong z uzyciem sit mili-
tarnych®, a jednoczes$nie nawotuje rzadzacych do rozsadnego osadu.

Koniecznos$¢ rozbrojenia §wiatowego

Paradoksem naszych czasow jest ciagle zbrojenie sig¢ wielkich mo-
carstw i1 rozwiazywanie konfliktow miedzynarodowych za pomoca
zastraszania 1 wywierania nacisku gospodarczego. Stato si¢ rowniez
rzecza oczywista, Ze Zyjemy w $wiecie zagrozen, w erze prowadzenia
bardziej wyrafinowanych i profesjonalnych wojen juz nie tylko mi-
litarnych, ale takze psychologicznych. Propaganda w I wojnie $wia-
towej, a po6zniej w nastgpnych wojnach atakowata ludno$¢ cywilna-
poprzez media, radio, ulotki, kina mobilne, aby ostabi¢ morale, aby

33 Por.: KKK, 2309.
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pobudzi¢ poczucie winy w tych, ktoérzy nie zaangazowali si¢ W woj-
ne*. Efektem zamierzonym i dostrzegalnym jest ,,kryzys warto$ci”
1 dzialania na rzecz samego rozbrojenia. Ludno$¢ cywilna zyjaca pod
presja Scierajacych si¢ interesow wielkich mocarstw odczuwata brak
bezpieczenstwa i wyolbrzymione przez propagande niebezpieczenstwo
wojny. Co zatem uczyniono przed wojnami §wiatowymi na rzecz roz-
brojenia i pokoju? Czy warto byto koncentrowac si¢ na tym, by mie¢
jak najwigksza potege militarng?

Dobrobyt, coraz szybsza gonitwa za rozwojem gospodarczym oraz
podwazanie i kwestionowanie warto$ci migdzyludzkich przybiera-
ja forme bezpieczenstwa w postaci ,,wyscigu zbrojen”, powstatego
z dwoch ogarniajacych ludzko$¢ uczué: Igku i obojgtnosci. Lek nie tyl-
ko dotyka kazdego cztowieka™®, ale paralizuje supermocarstwa, ktére
dysponujq tymi arsenatami*®. Natomiast bierna postawa panstwa wo-
bec wszelkich pokojowych inicjatyw wywoluje zobojetnienie i staje
si¢ cicha aprobata dla cierpienia wielu ludzi*’.

Wypracowany przez Stolicg Apostolska®® catosciowy ,,program
rozbrojeniowy” dotyka polityki wszystkich panstw. Od poczatku
Stolica Apostolska zajmowata zdecydowane stanowisko potgpiajace
wszelkie dziatania zwiazane z rozwijaniem i potggowaniem inicja-
tyw militarnych. Sobdr wypowiada si¢ za potgpieniem wyscigu zbro-
jen, ktory bylby dziatanie dlugofalowym gdyz osiggana w ten sposob
rownowaga sit nie jest pokojem prawdziwym™®. Panstwa oddalaja si¢
od budowania pokoju, konsekwentnie daza do zwigkszenia propor-
cji zamoznosci, a co za tym idzie — odrzucenia wartosci moralnych.

Wyscig zbrojen stanowi przez to zaprzeczenie prawdziwego po-
koju, gdyz jest najgrozniejszq plagq ludzkosci®, polegajaca na gro-
madzeniu wielkiej ilosci broni, a przy tym ciggle doskonaleniu jako-
sciowo broni masowego niszczenia®'. Ponadto wyscig zbrojen, jak
zauwaza Konstytucja Gaudium et spes, stanowi rownoczesnie krzywde

34 Por.: Plakaty brytyjskie stuzace do zachgcenia mtodziezy do wstapienia do wojska przedsta-
wiaty np. ojca z dwojka dzieci, ktore pytaja: ,,Tato, co robite§ podczas wielkiej wojny?”, [on-
line], [dostepny: https://pl.wikipedia.org/wiki/Wojna_psychologiczna], [dostgp: 19.02.2019].

35 Por.: Jan Pawel I1, W obliczu dzisiejszego swiata, ,,L’Osservatore Romano” 4 (1980), s. 20.

36 Tamze.

37 Por.: Tamze.

38 Por.: W okresie od pontyfikatu Jana XXIII do pontyfikatu Jana Pawta II.

3 KDK, 81.

40 Tamze.

41 S. Olejnik, Moralnosé zycia spotecznego. Teologia moralna szczegélowa, Warszawa 1970,
s. 279.
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dla ubogich*. Poprzez wicksze wydatki na zbrojenia zabiera si¢ lud-
nosci cywilnej chleb powszedni, opieke lekarska, godziwe warunki
mieszkaniowe oraz mozliwo$¢ edukacji. Jest to zawoalowana forma
zniewolenia, mnozenia potencjatu militarnego, w ktorej czlowiek
zmuszony jest ponosi¢ niestychane §wiadczenia i1 daniny, wyrzekac
si¢ dobrobytu, a nawet przymiera¢ glodem, azeby budowac coraz to
nowe i coraz wymyslniejsze srodki zniszczenia®. Dlatego wyscig
zbrojen nie usuwa zarzewia wojny, ale spoteguje grozbe, powigkszy
i spowoduje zgubne skutki dla wszystkich ludzi*.

,»Papiez pokoju” Jan XXIII w Encyklice Pacem in terris zauwaza,
ze sprawiedliwos¢, rozum i poczucie godnosci domagajq sie usilnie
zaprzestania wspotzawodnictwa w rozbudowie potencjatu wojennego,
rownoczesnej redukcji uzbrojenia poszczegolnych panstw, zakazu bro-
ni atomowej* 1 wreszcie dokonania przez wszystkich odpowiedniego
rozbrojenia na podstawie uktadow, z zachowaniem skutecznych gwa-
rancji wzajemnych*. Papiez dodaje, ze wszyscy muszq zrozumiec, ze
nie da si¢ ani powstrzymac wzrostu potencjatu wojennego, ani zmniej-
szy¢ zapasow broni (...) jesli nie dokona si¢ ono w sercach ludzkich,
to znaczy, jesli wszyscy nie bedq zgodnie wspoldzialaé, aby usungé
z serc strach i obawe przed wybuchem wojny".

Papiez wskazuje, ze kolejnym drogowskazem na drodze do cat-
kowitego rozbrojenia jest przede wszystkim oparcie pokoju migdzy-
narodowego na wzajemnym zaufaniu. Spolecznos$¢ migdzynarodowa
jesli ma jeden cel, powinna osiagnac taki stan, w ktérym relacje mig-
dzy panstwami bgda oparte na zasadzie rownowagi zgodnej z ludzka
natura, na wzajemnym zaufaniu, szczerosci uktadow i na wiernym
przestrzeganiu porozumien*s,

Celem wigc, do ktorego trzeba zmierzal, jest zakaz wszelkiego
zbrojenia. Sobor jednoznacznie nawoluje do zejscia z drogi wysci-
gu zbrojen przez rozbrojenie, ktére postgpowatoby oczywiscie nie
Jednostronnie, ale rownomiernie, zgodnie z umowgq, zabezpieczone

4 KDK, 81.

4 Por.: J. Majka, Zagadnienie wojny i pokoju w nauce Soboru Watykanskiego II, s. 154.

44 Por.: KDK, 81.

4 Doda¢ nalezy, ze zwykla bomba atomowa o sile wybuchowej jednej megatony rozrywa (...)
na suchym podtozu piaskowym krater o glebokosci 90 metrow i srednicy 1000 metrow. Fale
cisnienia, gorgca i promieniowania radioaktywnego tgczq si¢ w straszliwg orgie¢ pozarow,
niszczenia organizmow i szkod radioaktywnych, prowadzqc do przerazajqcej smierci nie-
zliczonej ilosci ludzi — J. Hoffner, Problem pokoju w Swietle wiary chrzescijanskiej, s. 68.

4 PT, 112.

47 Tamze, 113.

48 Por.: R. Rajecki, Stolica Apostolska wobec rozbrojenia, Warszawa 1989, s. 79.
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naprawde skutecznymi gwarancjami®. Nowa forma rozbrojenia doty-
czylaby nie dozbrajania armii, ale przygotowywania i szkolenia cywi-
16w do obrony koniecznej. Wspolne porozumienia mi¢dzynarodowe
pomagatyby kontrolowac¢ agresje militarna, z respektowaniem praw
cztowieka, bez podsycania do walki.

Papiez Pawet VI w swoim ostatnim wielkim dokumencie pokojo-
wym — Oredziu na I Specjalna Sesj¢ Rozbrojeniowa Zgromadzenia
Ogolnego Narodow Zjednoczonych z 24 maja 1978 r. — zwrécit uwage
na niebezpieczna logike wewngtrzna wyscigu zbrojen,w ktorej kazdy
z przeciwnikow stara si¢ zdoby¢ przewagg po to, by nie znalez¢ si¢
w niekorzystnej dla siebie sytuacji. Taka logika potaczona z zawrot-
nym postgpem ludzkosci w sferze nauki i techniki doprowadzita do
wynalezienia jeszcze doskonalszych narzgdzi niszczenia®. Stad by-
toby tragiczng iluzjg uwazaé, ze wyscig zbrojen moze trwac w nie-
skonczonosé, nie wywotujgc katastrofy®'. Papiez Pawel VI wskazuje
na uzgodnienia, ktére doprowadzityby do wspdlnych ustalen przed-
stawicieli politycznych wszystkich narodow.

Maching napedzajaca wyscig zbrojen jest ,.teoria odstraszania”,
ktora postuguje sig Igkiem i psychoza zniewolenia calej ludzkosci.
Teoria ta powstata z chwilg wynalezienia bomby atomowej oraz jej
zastosowania w atakach na Hiroszime i Nagasaki. Skutkiem tego byto
wyniszczenie ludnosci i destrukcja srodowiska na wiele lat. Ogromna
sifa atomu stata si¢ przyczyna wyscigu zbrojen, ktory ukazuje pote-
ge¢ militarna. Nie jest rzecza moralnie akceptowalna, aby w narodzie
narastal Igk bycia zaktadnikiem ztej ideologii i wladzy §wiatowe;j,
trzymajacej w reku miecz broni atomowej wykorzystanej w kazdej
chwili do niszczenia przeciwnika i wtasnego narodu. Z tego powstaty
dwie teorie. Pierwsza dotyczy odstraszania silniejszego przez stab-
szego, czyli teoria powstrzymywania si¢ od uzycia broni atomowej,
oraz teoria ,,stopniowanej riposty”. Ta ostatnia polegala na tym, ze na
kazdy ruch przeciwnika odpowiada si¢ ruchem zdolnym do skutecz-
nego powstrzymywania go. I tak, gdyby przeciwnik obstawat przy
ofensywie, to nalezy przyja¢ dopuszczenie broni jadrowej. Dlatego
termin ,,stopniowana riposta” stuzy do okreslenia tej wzmozonej eska-
lacji przemocy. Natomiast doktryna odstraszania silniejszego przez

4 KDK, 82.

50 Por.: Pawel VI, Nauczanie spoleczne, przemowienia i inne dokumenty 1976-1978, t. 2, War-
szawa 1979, s. 130.

St Tamze.
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stabszego jawi si¢ jako przestrzen zmuszania przeciwnika do respek-
towania wymuszonego pokoju nuklearnego®2.

Powyzszy system odstraszania wypracowany przez taktykow woj-
skowych ma stuzy¢ zabezpieczeniu pokoju na §wiecie®®. Jednak tak
rozumiane zaprowadzenie pokoju jest ztudne, poniewaz wszelkie
produkowanie broni zaklada jej masowe uzycie. Dlatego rownowa-
ga sil nie jest pokojem pewnym ani prawdziwym>, gdyz bezpieczen-
stwo polega na wolno$ci, a nie na zastraszaniu oraz demonstrowaniu
potegi militarnej silniejszego panstwa.

Jan Pawet Il teorig odstraszania uwaza za stabe zabezpieczenie
pokoju. Mimo to odstraszanie oparte na rownowadze, oczywiscie nie
jako cel sam w sobie, lecz etap na drodze do postepujqgcego rozbro-
Jjenia — moze by¢ jeszcze uznane za moralnie dopuszczalne®. Papiez
dodaje: (...) jednak dla zapewnienia pokoju absolutnie nie mozna za-
dowolié sie tym minimum, obcigzonym niebezpieczeristwem eksplozji*®.

W 1983 r., a wigc rok po wystapieniu Jana Pawta Il w ONZ, Kon-
ferencje Episkopatow wielu krajéw (m.in. USA, Francji, Holandii,
Belgii, Japonii) wypowiedzialy si¢ na temat ,,odstraszania nuklear-
nego”. Opinie te byly jednak rézne. Biskupi amerykanscy poczatko-
wo przyjeli opcje negatywna, czyli powiedzieli ,,nie” jakiejkolwiek
formie wojny nuklearnej*’. Jednak pod wptywem konsultacji w Rzymie
(19-20 stycznia 1983 r.) ich stanowisko uleglo zmianie. Okazalo sig,
ze problem ten nie jest zawgzony do jednego aspektu. Biskupi ame-
rykanscy stwierdzili, ze rozmieszczenie broni nuklearnej jest mozli-
we 1 moze przynies¢ pozytywne skutki co do rozbrojenia $wiatowego.

Biskupi francuscy natomiast dopuszczaja posiadanie broni nuklear-
nej, ale odrozniaja jej posiadanie od mozliwosci uzycia, ktore po-
tepiaja. Ich zdaniem, odstraszanie agresora przez zmuszenie go do

52 J. Lutfalla, Wojna sprawiedliwa, odstraszanie innych i rozprzestrzenianie broni jgdrowej,

»,Communio” 4 (1996), s. 47-48; tenze, Dwa typy badan nad pokojem, ,,Colloquium Salu-
tis” 5 (1973), s. 105-116.

33 Por.: Tenze, Badania nad pokojem. Teoria i jej zastosowanie, Warszawa 1974, s. 118-119.

54 KDK, 81.

35 Jan Pawet 11, Oredzie do uczestnikow sesji specjalnej ONZ w sprawie rozbrojenia, Watykan,
7.06.1982.

36 Tamze.

37 Biskupi amerykanscy mowia, ze potrzebny jest nam moralny zwrot o 180 stopni, bo caly swiat
musi zdoby¢ sie na moralng odwage i zorganizowac srodki technicznie i wypowiedzie¢ ,, nie”
wojnie atomowej, rzuci¢ swe ,,nie”’ broniom masowej zaglady, ,,nie” wyscigowi zbrojen,
ktory jest aktem rabunku popetnionym na ubogich i stabych, ,,nie” moralnemu zagrozeniu
epoki atomoweyj, ktora ludzkos¢ stawia w obliczu nie dajgcego si¢ utrzymacé wyboru miedzy
permanentng grozq a zniewoleniem — A. Skowronek, Wojna i pokoj w listach pasterskich
niektorych episkopatow katolickich, ,,Chrzescijanin w $wiecie” 1/2 (1986), s. 92-93.



Soborowe i posoborowe nauczanie Kosciota na temat wojny

rozsqdku i odwolanie sie do naturalnego poczucia leku miesci sie
Jjeszcze w granicach moralnego dzialania®®. Stanowisko takie jest to-
lerancyjne dla odkry¢ naukowych w dziedzinie jadrowej, ale nie do
przyjecia w destrukcyjnym oddzialywaniu na $wiat.

Wedtug biskup6éw holenderskich bron atomowa powinna by¢ wy-
laczona z systemu obrony, gdyz jej uzycie w wypadku wojny bytoby
nieuniknione. Dlatego wypowiadaja si¢ przeciw rozmieszczaniu broni
atomowej, jednoczes$nie opowiadajac si¢ za redukcja i obustronnym
rozbrojeniem supermocarstw.

Paradoksem naszych czasow stato sig to, ze z systemu rozbroje-
nia zrodzita si¢ polityka ,.kontroli zbrojen”, ktéra prowadzi jedynie
do ztagodzenia wyscigu zbrojen, ,.kontroli rynku zbrojeniowego”,
a nie przezwycigzenia ekonomicznych, politycznych i psychicznych
kosztow zbrojen. Stad tez w raporcie przedstawionym na XXV Sesji
Zgromadzenia ONZ w jego szostym rozdziale (pkt 117) czytamy: (...)
jesli ludzie potrafig lgczy¢ sie w obliczu grozby wojny dla rozwigza-
nia problemow, ktore w warunkach powolnego tempa zycia w pokoju
mogtyby nadal pozostawac niezdefiniowane, to powinni by¢ w stanie
dokona¢ tego w obliczu problemu, jaki stanowi przysztosé®.

Rozbrojenie definiuje si¢ jako likwidacje lub ograniczenie sit
zbrojnych i przemystu wojennego na podstawie umow miedzynaro-
dowych, w celu utrwalenia bezpieczenstwa migdzynarodowego®. Do-
$wiadczenie historyczne pokazuje jednak, ze zobowiazania migdzy
panstwami w sprawie umow wojennych sa famane i przestrzegane sa
jedynie na piSmie.

Trzeba dokona¢ ,,rozbrojenia ducha”, poniewaz wojny rodza si¢
w sferze duchowej czlowieka, a nie w potencjalnie nuklearnym. Nie
ulega zadnej watpliwosci, ze warunkiem podstawowym rozbroje-
nia jest umiejetnos¢ wyzbycia si¢ emocji nienawisci przez kazdego
mieszkanca globu i skanalizowanie naturalnych jego agresji w ener-
gie niezbedng do budowania pokoju w samym sobie i w spotecznosci
swiata®'. Konieczno$¢ rozbrojenia zatem przyjmuje sie jako cierpli-
wy wysitek, by najpierw rozwia¢ strach i psychoze wojny, nastepnie
wzbudzi¢ na nowo zaufanie migdzy narodami, przywrocic¢ poczucie
solidarnosci ze wszystkimi, a wszelkie relacje miedzyludzkie oprzeé

8 A. Skowronek, Wojna i pokoj w listach pasterskich niektorych episkopatéw katolickich,
,,Chrzescijanin w $wiecie” 1/2 (1986), s. 83.

3 E.J. Osmanczyk, Encyklopedia ONZ i stosunkéw migdzynarodowych, s. 601-602.

60 Stownik jezyka polskiego PWN, Warszawa 1995, s. 75.

61 J. Aleksandrowicz, Rozwazania nad mozliwosciq zapobiegania wojnom, ,,Wigz” 1 (1980), s. 12.
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na sprawiedliwosci i mitosci w duchu wolnosci, po to by zwyciezy¢
nedze i glod krajow rozwijajgcych sie, by nastepnie zmniejszy¢ nie-
rownosci spoleczne, a tym samym stworzy¢ Swiat bardziej ludzkim,
sprawiedliwym i braterskim®.

Sobor Watykanski Il nie moéwi bezposrednio o powszechnym i cat-
kowitym rozbrojeniu. Podkresla si¢ raczej zakaz wojny totalnej i wy-
Scigu zbrojen. Sobor stwierdza, ze konieczne jest powotanie jakiejs
powszechnej, przez wszystkich uznanej wladzy politycznej, ktora by
rozporzqdzata skuteczng silg, zdolng wszystkim zapewni¢ zarowno
bezpieczenstwo, jak i przestrzeganie sprawiedliwosci oraz poszano-
wanie praw®. Tylko takie rozbrojenie moze prowadzi¢ do opraco-
wania systemu bezpieczenstwa opartego nie na doktrynie odstrasza-
nia, ale na wzajemnym zaufaniu. Winno ono rozpoczynac¢ si¢ zatem
od samego czlowieka, nie pozwalajac przy tym, aby zrodzity si¢ za-
wis¢, wrogosc¢ i agresja, gdyz to one sa sita powigkszajaca przepasc
nieufnosci ku drugiemu cztowiekowi. Nie wolno nigdy rezygnowac
z dialogu z drugim czltowiekiem, tak jak nie nalezy zrywac dialogu
rozbrojeniowego migdzy panstwami.

Podkresla to szczegdlnie Jan Pawel I w specjalnym oredziu do
uczestnikow sesji ONZ w sprawie rozbrojenia, stwierdzajac, ze gdy-
by ludzie pochylili si¢ z dobrq wolg nad tym zadaniem i gdyby w ich
sercach i planach osiggniecie pokoju bylo celem, znalazlyby sie odpo-
wiednie srodki, wypracowywaloby wlasciwe struktury, aby zapewnié
stuszne bezpieczenstwo kazdego narodu we wzajemnym poszanowaniu
i w pokoju. Wtedy tez arsenaly strachu i smiertelnego zagrozenia
stalyby sie zbyteczne®.

Pierwszym podmiotem dziatania dla dobra spoteczno$ci miedzy-
narodowej w kwestii rozbrojenia jest troska panstw, a szczeg6lnie
kompetentnych czynnikow rzadowych, w uwrazliwianiu sumien na
dobro pokoju. Zadaniem moralnym staje si¢ takze przetamywanie
barier i wspotdziatanie na rzecz zblizenia migdzy narodami i umoc-
nienia poczucia wspoélnoty. To przedstawiciele panstw powinni zwal-
czac¢ wszelkie rozbicie i rozdwojenie w rodzinie narodow®, po to by
propagowac polityke migdzynarodowego rozbrojenia.

2 A. Swiatczak, Wojna i pokdj w refleksji teologicznej René Coste’a, ,,Studia Theologica Var-

saviensia” 3 (1983), s. 133.

6 KDK, 82.

64 Jan Pawel 11, Oredzie do uczestnikéw sesji specjalnej ONZ w sprawie rozbrojenia, Watykan,
7.06.1982.

S. Olejnik, W odpowiedzi na dar i powolanie Boze. Zarys teologii moralnej, Warszawa 1979,
s. 791.

65



Soborowe i posoborowe nauczanie Kosciota na temat wojny

Drugorzednym podmiotem majacym wplyw na proces rozbrajania
jest kazda osoba ludzka. Proces indywidualizacji w podejsciu do za-
gadnienia i przypisaniu jednostce sily sukcesu nie jest teoria idealna,
przy zalozeniu wielokrotnosci tego dziatania i mozliwosci wspdtod-
dziatywania jednostek ma jednak racjg bytu. Poprzez pojedynczy pod-
miot ludzki mozna w pewnym stopniu oddziatywac na ksztattowanie
si¢ polityki rozbrojenia w stosunkach migdzynarodowych.

Kazdy cztowiek jest zobowiazany do wspotdziatania na rzecz po-
koju. Jest to dzieto odpowiedzialnosci za wspdlnote migdzynarodo-
wa, a takze dzieto braterstwa, w ktorym czlowiek, traktujac jak bra-
ci wszystkich cztonkéw rodziny ludzkiej, przeciwdziata w zakresie
swoich mozliwo$ci dopuszczeniu stanu grozby wojny. Bog zawiera
z nami pokoj, ale nietatwo jest strzec tego pokoju, kiedy narzuca sig
nam militaryzm przemocy, nienawisci, agresji, nietolerancji, dopro-
wadzajac do mnozenia sity niszczenia. Tak wiasnie jest w przypadku
zbrojenia, ktore rozbudza wigkszy apetyt do posiadania i rzadzenia
catym §wiatem i cala ludzko$cia. Nie nalezy jednak poprzesta¢ tylko
na tej krytyce, ale dochodzi¢ do konkretnych metod rozwiazywania
konfliktéw wojennych, po to zeby rozbrojenie dokonywato si¢ nie
tylko z broni nuklearnych, ale takze i w naszym sercu.

Potrzeba unikania wojen

Wojna odstania najbardziej mroczne otchtanie cztowieka; nalezy
podkresli¢, ze kazda wojna, nawet ta prowadzona w dobrej intencji,
wymierzona jest przeciw zyciu ludzkiemu. Z tego tez wzgledu posza-
nowanie zycia domaga si¢ jednoznacznie pokoju. Droga do pokoju po-
lega na otwarciu nowego obszaru zgody migdzy panstwami zwasnio-
nymi. Wystepuje potrzeba wzajemnych rozméw mi¢dzynarodowych
przy wspotpracy organizacji zabezpieczajacych pokdj na swiecie.

Stabilizacja §wiata jest bezpieczenstwem dla ludzi, podczas gdy
wojna utozsamia nieszczgScie, cierpienie, Smieré, a obecnie nawet
grozbe catkowitej zaglady ludzkos$ci. Pokoj wiaze si¢ z wypelnianiem
zadan i wspolpraca na rzecz dobrobytu i postepu ludzkosci®®. Dazenie
do pokoju jest wrodzone ludzkiej naturze, gdyz wyraza si¢ w pragnie-
niu fadu i gotowosci do wspotpracy i stuzeniu blizniemu. Pokoj jest

66 Por.: A. Silvestrini, Stolica Apostolska wobec probleméw rozbrojenia, ,,L’Osservatore Ro-
mano” 3 (1984), s. 13.
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przede wszystkim darem Boga dla Iudzi i jakiekolwiek jego narusza-
nie prowadzi do przeciwstawienia si¢ Boskiej woli. To Bég ustana-
wia pokoj i to On wpisuje w ludzkie sumienia prawa, ktore zobowia-
zuja do poszanowania zycia i osoby blizniego. Tak rozumiany pokoj
ma charakter dynamiczny; realizuje si¢ w ciagtym wysitku jego bu-
dowania i podlega nieustannym zmianom. Jest zadaniem moralnym
postawionym wszystkim ludziom, aby rozwijali wzajemne zaufanie,
braterstwo i krzewili mitos¢. Dlatego perspektywa pokoju to wizja
oparta na zasadzie wspotuczestnictwa jak najszerszych rzesz spote-
czenstwa. To ksztaltowanie i budowanie ,,pedagogiki pokoju”, ktora
shuzy¢ ma jedynie wyksztalceniu kultury i tradycji w wychowywaniu
do odpowiedzialnos$ci za losy catej ludzkosci.

Teologowie wskazuja na nierozerwalny zwiazek ,,pedagogiki po-
koju” z wychowaniem wewnetrznej postawy moralnej cztowieka®’.
Pokoju bowiem nie zdobywa si¢ karabinem i zabijaniem, ale ciaglym
budowaniem i ksztalttowaniem harmonii w sercach ludzkich. Sobor
Watykanski Il w Gaudium et spes przypomina o obowigzku podejmo-
wania wysitkow zmierzajacych do uniknigcia dziatan wojennych®.

Drugim zasadniczym kluczem do unikania wojen — jak stwierdza
Sobér Watykanski II — jest potrzeba ustanowienia jakiejs powszech-
nej, przez wszystkich uznanej wladzy publicznej, ktora by rozporzg-
dzatla skuteczng sitq, zdolng zapewnic¢ zarowno bezpieczenstwo, jak
i przestrzeganie sprawiedliwosci oraz poszanowanie praw®. T¢ mysl
wysunat juz Jan XXIII w Pacem in terris, podajac charakterystyke
tej wladzy migdzynarodowej. Winna by¢ ona demokratycznie wy-
brana przez wszystkie panstwa, uznawaé rownoprawnosc i suweren-
na rowno$¢ wszystkich panstw, szanowacé godnos¢ i bezpieczenstwo
0s6b ludzkich. Funkcjonowac¢ za§ powinna na zasadzie pomocniczo-
$ci, tzn. nie powinna ani ogranicza¢, ani wyrgcza¢ wtadz publicz-
nych poszczegdlnych panstw w tym, co same sa w stanie zrobi¢ dla
realizacji dobra wspdlnego ich narodéw’. Koncepcje te za Pacem in
terris podaje Sobor Watykanski II w Konstytucji Gaudium et spes,
charakteryzujac proces powstawania spotecznosci mi¢dzynarodo-
wej. Sobor ukazujac grozbg wojny totalnej, wskazuje na absurd wy-
$cigu zbrojen, potgpia prowadzenie kazdej wojny 1 domaga si¢ mig-
dzynarodowych dziatan gwarantujacych ich uniknigcie. Wskazuje na

67 Por.: S. Olejnik, W kregu moralnosci chrzescijanskiej, s. 351.

68 Por.: KDK, 82.

% Tamze.

70 Por.: J. Kondziela, Pokdj w nauce Kosciota: Pius XII — Jan Pawel II, Lublin 1992, s. 88.
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obowiazek dziatania instytucji migdzynarodowych, takich jak ONZ,
ktérych gtdéwnym celem jest zachowanie pokoju i bezpieczenstwa na
swiecie. Niestety jak historia pozniejsza pokazata, miedzynarodowe
instytucje nie miaty i nie majg wystarczajaco sit na powstrzymanie
wybuchu i prowadzenie wojen.

Jan Pawet II jako or¢gdownik pokoju w licznych swoich wypo-
wiedziach wskazywatl na bezsens wojny i zlo przez nia powodowa-
ne. W Encyklice Redemptor hominis papiez zwrdcit uwage na swoi-
sty paradoks wyrazajacy si¢ w tym, ze olbrzymi postep w dziedzinie
opanowania $wiata przez cztowieka ujawnia w stopniu przedtem nie-
znanym poddanie marnosci’'. Przedstawit m.in. zagrozenie ludzkiego
srodowiska w miejscach gwaltownego uprzemystowienia, ale nade
wszystko takie zjawiska, jak wcigz wybuchajgce i odnawiajgce si¢
konflikty zbrojne, jak perspektywa samozniszczenia za pomocq broni
atomowej, wodorowej, neutronowej i innych, jak brak poszanowania
dla zycia nienarodzonych™. Jan Pawel Il nawigzywatl do stusznych
postulatow zawartych w Powszechnej deklaracji praw czlowieka,
gdyz zarzewie wojny w swoim pierwszym i podstawowym znaczeniu
kietkuje i dojrzewa wszedzie tam, gdzie owe niezbywalne prawa czto-
wieka sq naruszane”. Zdaniem Jana Pawta II, Organizacja Narodow
Zjednoczonych powinna podja¢ wysitek zmierzajacy przede wszyst-
kim do likwidacji samych mozliwo$ci wywotania wojny, do zmiany
postaw, przekonan oraz wewngtrznych intencji i dazen rzadoéw i naro-
dow. Bardzo trafnie Jan Pawel I — nawiazujac do obrazu Sadu Osta-
tecznego wedle stow Chrystusa z Ewangelii wedtug §w. Mateusza
— zwrdcit uwage na czeste zjawisko dostarczania biednym narodom
zamiast chleba i pomocy kulturalnej nowoczesnej broni, aby stuzyta
w zbrojnych konfliktach.

Usprawiedliwienie prowadzenia wojny opiera si¢ na argumentacji
odnoszacej sig do patriotyzmu, wolnosci, sprawiedliwosci, stusznosci
iinnych szlachetnych poje¢ nalezacych do kategorii moralnych. Z po-
jeciem stowa ,,sprawiedliwo$¢” wojna otrzymata alibi do usprawie-
dliwiania swojej racji moralnej. Dlatego powstaja wigksze trudnos$ci
Z ocena tzw. wojny prewencyjnej. Moze ona by¢ podjeta na przyktad
z przyczyn humanitarnych, w sytuacji drastycznego i masowego naru-
szania praw czlowieka w panstwie totalitarnym. Kosciot nie akceptuje

7 Jan Pawel 11, Encyklika ,, Redemptor hominis”, Watykan 1979.
72 Tamze, 8.
73 Tamze, 13.
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wojny prewencyjnej m.in. ze wzgledu na nieche¢ i wrogos¢ przeciw-
nika. Nie mozna dochodzi¢ prawa stusznos$ci swoich racji, uprzedza-
jac atak nieprzyjaciela. Kazdy konflikt zbrojny nalezy rozpatrywac
indywidualnie przez otwarto$¢ na wszystkie argumenty za i przeciw,
na drodze pokoju. Wnioskujac, kazda wojna agresywna jest niedo-
puszczalna, bowiem uderza nie tylko w armig przeciwnika, ale doty-
ka ludnos$ci cywilne;j.

Zakonczenie

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze wojna jest niegodziwoscia.
Jest to czas pogardy, hanby, cierpienia i nieszczesécia niewinnych lu-
dzi. Wojna zabiera powszedni chleb, marzenia, mito$¢ i wiarg w war-
tosci moralne, odbiera poczucie bezpieczenstwa i nadzieje zycia. Jest
ona nie tylko nieludzka, ale takze, poniewaz jest owocem najbardziej
charakterystycznej dla podmiotowej, intelektualnej i moralnej osoby
ludzkiej™, naduzyciem sprawiedliwosci. Dlatego wojna powinna utra-
ci¢ role Srodka lub tez zastepczego instrumentu rozstrzygania sporow
migdzynarodowych.

Nigdy wiecej wojny — tak brzmi stynna formuta Ojca Swictego
Pawta VI, rozpoczynajaca orgdzie do Zgromadzenia Generalnego Na-
rodow Zjednoczonych w ONZ 4 pazdziernika 1965 r. Krew milionéw
ludzi przypomina nam cierpienia, dlatego tez nie mozna dopuscic, by
w przysztosci powtdrzyla si¢ przerazajaca historia.

Pokoj buduje si¢ od serca i jego panowanie rozstrzyga si¢ w su-
mieniach ludzkich. Dlatego nalezy przede wszystkim oczyszczaé ser-
ca z pychy, egoizmu i nieufno$ci, azeby ,,rozbrajaé serca” i umysty
z grzechu, ktéry utrudnia realizacje pokoju.

Podstawowym zadaniem chrzescijan jest budowanie pokoju bg-
dacego darem Boga. Nalezy pokonac strach i otworzy¢ sig na pokoj,
poniewaz daje on podtoze do wszechstronnego rozwoju, tak osobo-
wosci ludzkiej, jak 1 dobr materialnych. Z moralnego punktu widzenia
cztowiek ma zawsze prawo do zycia zgodnego z odwiecznym planem
Stworcy, stad tez zachodzi potrzeba unikania wojen i zycia zgodnego
z prawem Bozym. Jedynie mito$¢ moze przezwycigzy¢ grzech, a co
za tym idzie réwniez wszelkie konflikty zbrojne. Trzeba zgodzi¢ sig

7 Por.: Jan Pawel II, Oredzie na XV Swiatowy Dzier Pokoju, 4, 1.01.1982.



Soborowe i posoborowe nauczanie Kosciota na temat wojny

z Soborem i nauczaniem papiezy, ze wszystkie wojny totalne, pre-
wencyjne prowadzone przez narody sa zbrodnia, ktdra nalezy potepic.

W czasach, w ktorych nastgpuje zawrotny postep ludzkosci,
wynajdujemy coraz lepsze narzedzia do niszczenia $wiata, w ktorym
zyjemy. Wszystkie narody si¢ zbroja, chca mie¢ doskonalszy, profe-
sjonalny sprzet, ktorym mogtyby si¢ broni¢ przed atakujacym ich na-
rodem. Za tym ida kolosalne wydatki, ktore mozna by przeznaczy¢
na pomoc zyjacym w n¢dzy. Rodzi sig paralizujacy lgk przed nowymi
sposobami wyniszczania ludzko$ci. Jednak nie mozemy z tym nic zro-
bi¢, a w tej sytuacji pojawia si¢ bezradno$¢, poniewaz ludzkie serca
caly czas sa wypelnione nienawiscia do drugiego cztowieka.

Zatem teza wydaje si¢ oczywista: wojna jest zawsze wymierzona
przeciwko ludzkiemu zyciu. Ludzie dla swojego bezpieczenstwa po-
winni nauczy¢ si¢ budowania pokoju. Przede wszystkim nie nalezy
zaszczepia¢ w mtodych pokoleniach nienawisci do drugiego czlowie-
ka. Mtodych ludzi nalezy uczy¢ mitosci i tolerancji wzgledem drugie;j
osoby — to fundament do unikania wojen. Serce czlowieka ma budo-
wac pokoj poprzez pedagogike praw Chrystusowej mitosci.
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Summary

Total, preventive and universal wars lead to the destruction of values and
hence human dignity. They are saturated with pain and anxiety as there is no
war without sacrifice. One can agree with the Council that all wars conducted by
nations are a crime that should be condemned. The only exception is defensive
wars fought in the defence of necessity. The times we live in are characterized
by the rapid progress of humanity and the invention of increasingly better tools
for world destruction. All nations strive to develop their professional equipment
for defence against aggressors. This results in enormous expenditure which could
otherwise be used to aid those living in poverty. There is also an accompanying
fear of new methods of human destruction. However, we cannot really do any-
thing about that if our hearts are constantly filled with hatred for another person.
Wars will continue to target human life so people should learn to build peace for
their security. Above all, young people should not be instilled with hatred for
other human beings. By contrast, they should be taught love and tolerance to-
wards others. Those are the foundations for war avoidance.



