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Jak wynika z tytutu, Aulor ksigzki zajmuje si¢ motywami Edenu (w Ksigdze
Rodzaju i Ezechicla - czego nie da si¢ wyczytac z tytutu) usitujac rozwiazaé problem
ich autorstwa w formie przedliterackiej i zakorzenienia historycznego. Ksiazka,
bedaca rozprawa habilitacyjng znanego z publikacji i wystapien w srodkach spolecz-
nego przekazu biblisty. zawiera wprowadzenic, trzy czesci zatytulowane: Cz. 1.
Motywy Edenu w Ksied=e Rodzaju, Cz. 2. Morywy Edenu w Ksiedze Ezechiela, Cz. 3.
Zapoznane swiadectwo asyryjskiej diaspory, oraz zakonczenie i bibliograli¢. Brak jest
streszczenia w jezyku obcym.

$¢ pierwsza zawiera cztery rozdzialy.
Rozdzat 1. Ol[;;wi;u;z;nie o ogrodzie (w) Eden w kontekscie 1zw. historii poczqtkow
(Rdz I-11j.

Aulor ukazujc najpierw strukture narracyjna Rdz 1-11, nastepnie przechodzi do
opowiadania zawierajacego motywy Edenu, ukazuje jego rozmiary i daje tlumaczenie
opowiadania z Rdz 2.4b-3,24 w jezyku poiskim, by nast¢pnie gmowi¢ sama jego
kompozycj¢ za pomoca klarownego wykazania wszystkich watkow. Bezposrednie
nawiqzania do ogrodu (w) Eden pojawiajq sie na poczqtku ora= na koricu opowiadania
(2,8.10.15; 3.23.24). Speiniajq role inkluzji i porwierdzajq, ze stanowi ono integralng
calos¢ (s. 29).

Rozdzalll. Ogrid (w ) Eden w opowiadaniu o stworzeniu i przyjazni pierwszych ludzi

= Bogiem oraz ich upadku ( Rdz 2,4b-3,24).

W rozdziale tym autor ogranicza si¢ do omowienia tych fragmentéw opowiadania
biblijnego. w kiorych pojawiaja si¢ wyrazne aluzje do ogrodu (w) Eden. Zaczyna od
umieszczenia mgzczyznzy w .,ogrodze (w) Eden™ (Rdz 2 8-9). Stwierdza, 7e lokalizacje
(ogrodu) podaje si¢ jednak nie po 10, aby ogréd odsXukad. lecz by podkreslic, se stanowi
skladowy element swiata stworzonego przez Boga. (s. 33). W zwigzku z lokalizacjg autor
dluzej zatrzymuje si¢ nad ,.drzewem Zycia” i ..drzewem znajomosci dobra i zia”,
wyjasniajac te trudne pojecia przy pomocy tekstow paralelnych. Z kolei zajmuje sig
polozeniem Edenu (Rdz 2,10-14), starajac si¢ obszerniej wyjasni¢ znaczenie rzek tam
wystepujacych. by nastepnie przeji¢ do omowienia pierwszego przykazania (Rdz
2.15-17). podajac wnikliwa analizg czasownik 6w hebrajskich abad i szamar, i na konicu
rozdzialu omawia wype¢dzenic pierwszych ludzi z ..ogrodu Eden™ (Rdz 3,22-24). Autor
przeprowadza egzegez¢ fundamentalnych wyrazen, ktore beda mu potrzebne w dal-
Szym ciagu rozprawy.

Rozdzial 111. Material porownawczy w pismiennictwie i ikonografii starozytnego

Bliskiego Wschodu.

Autor omawia ,histori¢ poczatkow™ na tle kosmogonii sasiadow przedwyg-
naniowego lzraela, starajac si¢ wyjasni¢ pochodzenie nazwy ,,Eden”, motyw ogrodu
1 pracy. motyw rzeki i drzewa znajomosci dobra i zla, trudne do wyjasnienia motywy
cherubow i polyskujacego miecza. Rozdzial stanowi zwarla catos¢ i doskonala
ilustracje zaczerpnigly ze starozZytnego pismiennictwa. Autor wykazuje si¢ znajomos-
€13 najnowszej litcratury na ten temat i chetnie si¢ga do archeologii. Wskazuje na
Podobienstwa migdzy opowiadaniem biblijnym i literaturg pozabiblijna, ale podkresla
lez zasadnicze rézmice.
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Rozdziat 1V. Kain na wschod od Edenu (Rdz 4.16).

W tym kréotkim rozdziale Autor stwierdza, ze opowiadanie o Kainie i Ablu
powstalo... na bazie opowiadania o przyjasni pierwszych ludzi = Bogiem i ich upadku,
chociaz mamy tu do czynienia = rad)kalnq transformacjq przejetych motywow,
charakterystycznq dla caloici spojrzenia, jakie dominuje w Rd= 1-11 (s. 119).

Czgé¢ druga sklada si¢ z pieciu rozdzialow. Sposob posigpowania Autora jest
analogiczn do czgsci pierwszej, z tym, ze uwaga jego skupia si¢ na Ksiedze Ezechicla.

Rozdzial 1. Wyrocznie przeciw wiladcom Tyru i Egiptu w koniekscie wypowiedzi

przeciw obcym narodom (Ez 25-32).

Mamy tu omowiong kompozycje Ez 25-32, a w jej ramach wyroczni¢ przeciw
wiladcom Tyru i Egiptu.

Rozdzial 1. Eden, ogrod Boga w lamentacji nad krolem Tyru (Ez 28.11-19).

Omowione tutaj zostaly g)smegolne c7géci lamentaci nad krolem, jak wezwanie
do lamentacji (Ez 28,11-12a), stan wyniesienia krola Tyru (Ez 28,12b-14), kleska
przewrotnego krola (Ez 28,15- I9) Postaé krola Tyru narzuca skojarzenia z biblijnymi
opisami arcy kaplana ze Swiqtyni jerozolimskiej oraz z Ezechielowq krytykq swiqtynnych
kaplanéw. Okrycie = kosztownymi kamieniami (w. 13) bardzo przypomina pektoral
kaplana. Nazwe . Swigta gora Boga™ (w. 14) czesto odnoszono do wzgorza, na ktorym
wznosila si¢ $wiglynia, a nawet do samej swmlym Ogniste kamicnie (w. 14) kojarza si¢
z weglami, za pomocy ktérych wzniecano ogien na oltarzu. Oskarzenie o zbeszczesz-
czenie swojej Swiatyni (w. 18) pojawia si¢ w wypowiedziach przeciw kaplanom
jerozolimskim (5,1; 21,7; 23,38.39; 25,3) — (s. 145n).

Rozdzial I11. ,,Dr:ewa Edenu’ w lameniacji nad wladcq Egiptu ( Ez 31,1-18).

Rowniez i w tym rozdziale mamy do czynienia z analiza literacko-egzegetyczny
poszczegolnych czgsci wspomnianej w tytule lamentagcji, jak wyniosic pigkno wladcy
Egiptu (Ez 31,2b-9) i kleska wyniostego wiladcy (Ez 31.15-18). Faraon zostat
przedstawiony jako wynioste drzewo (w. 3-9). Ma ono by¢ sci¢le 1 stanie si¢ lupem
ptactwa (w. 10-14). Spekiakularny upadek wywoluje szok u mieszkanicow ziemi,
mieszkancy za$ $wiata podziemncgo przyjmujg przybysza z ironig i drwinami (w.
15-18). Symbolika jest starannie przemyslana, wyrocznia zas slanowi integralng
calosc. Slowem, Ez 31,1-18 1o starannic obmyslana metalora.

Rozdzial V. Material porownawezy w pismiennictwie i ikonografii starozytnego

Bliskiego Wschodu.

Najpierw zostaly ukazane wyrocznie przeciw obcym narodom (Ez 25-32) na tle
poub:bluncgo gatunku ldmenlaql a nastepnie oméwiono motywy ,,Edenu, ogrodu
Boga™ i motyw ,drzew Edenu™. Wyjasniono je przy pomocy aluzji i paraleli
pozabiblijnych. W wypowiedziach przeciw wladcy Egiptu prorok dokonal swobodnej
adaptacji mitycznego tworzywa, ktore zawsze bylo bardzo créinicowane i nigdy nie
oznac:zalo si¢ konsek wencjq ani spojnosciq... (s. 174). ... Ezechiel bard=o swobodnie, wrec:
utylitarystycznie, poslugiwal si¢ dostepnym mu tworzywem wykorzystujqc je tak, jak mu
to bylo potrzebne (s. 175).

Rozdziat V. Ziemia Izraela jako ,.0grod Eden” ( Ez 36.35)

W tym ostatnim i najkrétszym rozdzule w drugiej czesci poddany zostal analizic
ostatnt tekst z Ksiggi Ezechicla nawiazujacy do motywu .,ogrodu Edenu” (36, 35).
Znamienne jest to, Z¢ nawigzanie do ogrodu Eden pojawia si¢ w ustach cudzoziemcow.
a ni¢ Izraelitow. Mozna z lego wnioskowag, zc motyw Edenu byl sz¢croko znany WST
sgsiadow lzracla, gdzie kojarzyl si¢ z obfitodcia i dostatkiem. Okrzyk podziwu
poganskich sasiadéw ,.ten spustoszony kraj stal si¢ jak ogrod Eden™ dobrzc wyraz2
uczucia samych Izraelitow. Wydaje si¢, ze w Ez 36,35 perspekiywa jest ograniczona do
ziemi Izracla i nie chodzi o globalng transformacj¢ swiata.

Czg$é trzecia i ostatnia sklada si¢ z czterech rozdzialow.

Rozdzial I. Eden w opowiadaniu z Ksiggi Rodzaju a motywy Edenu w wyroczniach

z Ksiegi Ezechiela



[3] RECENZJE 267

W rozdziale tym autor dokonuje bardzo drobiazgowego poréwnania ftekstu
o Edenie z Ksi¢gi Rodzaju z Ez 28.11-14 i Ez 31,11-19, bioragc pod uwage mozliwos¢
reinterpretacji tekstu Ksi¢gi Rodzaju u Ezechiela lub ewenlualnie rozpatrujac Rdz
jako transformacj¢ wyroczni Ezechiela. W opowiadaniu z Ksiggi Rodzaju calty motyw
ogrodu Boga zostal starannic oczyszczony. Inaczej niz w wyroczni Ezechiela nie
pojawia si¢ tu wyrazenie ..ogréod boga” Motyw ogrodu w Ksiedze Rodzaju zostal
pozbawiony wszelkich mitycznych skojarzen. Tworzywo obydwu tekstow moglo byé
takie samo lub bardzo poodobne. Ale inny byl zamyst autorow opowiadania. (por. s.

).
Rozdziat IL. — Zarys badan wokdl pr=edliterackich dziejow tekstow z motywami
Edenu w Ksiedze Rod:zaju i Ksigdze Ezechiela — podejmuje problem
jednodci literackiej omawianych tekstow i zarysowuje ich przedliterackie etapy
formowania si¢. Jest to szeroka panorama poglagdow réznych autoréw na temat owych
przedliterackich etapow opowiadan. Na uwage zastugujc odwolanie si¢ do Septuagin-
tv i ukazanie jej tendencji interpretacyjnych.

Rozdzal I1l. - Datowanie opowiadania = Rdz 2,4b-3.24 ora:z wyroczni = Ez 28,11-19

i Ez 31 - podejmuje trudny i zarazem bardzo plynny problem
datowania omawianych tekstow. Autor opowiada si¢ za przesunigciem daty
wstania tradycji J na okres pozniejszy. niz dotychczas sadzono. co pozwala mu blizej
okresli¢ relacje tekstow Ezechiela do tradycji J z Ksiegi Rodzaju.

Rozdzial 1V — Zapoznane swiadectwo asyryjskiej diaspory — stanowi zwienczenie
calej rozprawy i osiagnigcie zamierzonego celu. Autor kresli dzieje asyryjskiej diaspory

7awszy od kl¢ski Samarii az do okrzepniecia diaspory. W kontekscie nowoasyryjs-
E;)rf\ umieszcza powslanic opowiadania o Edenie. dopatrujac si¢ w nim dojrzalej
synlezy wiary monoteistycznej i nowych wplywow srodowiska. Za bardzo interesujace
uwazam porownanie opowiadania o Edenie z prorockim or¢dziem Amosa i Ozeasza
z wyakcentowaniem teologii przymierza.

W zakonczeniu Autor podsumowuje wyniki swojej pracy mowiac: Ogréd Eden to
prawd:=iwie zapoznane swiadectwo asyryjskiej diaspory. Opowiadanie powstalo w okre-
sie. gdv croinicowana i przebogata cywilizacja mezopotamska, siegajqca czasow
sumeryjskich zaczela wyraZnie chylic sig ku upadkowi i gdy zanikaly stare religie i kultury
(s. 286).

Ksigzka ma jasny i logiczny plan. Napisana jest ladnym, potoczystym jezykiem.
Niekiedy slaje si¢ po cz¢sci reportazem wpadajgcym w styl popularyzatorski. Autor
logicznie i klarownie prowadzi mys$l przez calos¢ swoich rozwazan. Uwzglednia
najnowsz3 litcraturg naukows, przewaznie obcojezyczng, ale rowniez polska. W szcze-
golnosci zastluguje na podkreslenie fakt, ze autor uwzglednia takze interpretacje
rabiniczne przynajmniej niektorych tekstow, kidre w ten sposob zyskuja nowe
naswictlenic. Tcksty intcrpretowane podane s w wersji hebrayskicj i w ttumaczeniu
polskim (wlasnym). W razie potrzeby podaje tekst Septuaginty, co w caloict bardzo
ulatwia lekturg ksigzki. Na koncu umieszczona zostata bardzo bogala bibliografia.
W gaszczu opinii autor probuje podaé nowe rozwiazanie problemu laczac opowiada-
nic o Edenie 7 diaspora asyryjska. Ksigzka jest ciekawa, jej lektura*wciaga czytelnika.
Czyta sig ja lekko. Praca jest poprawna pod wzgledem metodologicznym. Jest to
bezspornie dzielo oryginalne. Swiadczy ono o wysmienitym opanowaniu warsztatu
naukowego przez Autora i jego solidnym przygotowaniu do pracy naukowe;j.

Pomimo tych niewatpliwych zalet, ksiazkaks. W.Chrostowskie g o wykazuje
tez pewne niedociggmigcia. Tytul pod wzgledem literackim jest bardzo zgrabmy
i pigckny, chociaz zawiera juz wyraing sugestic co do rozwigzania postawionego
w pracy problemu. A wigc jest to tytul z teza, ktérej rozwigzanie jest juz zasyg-
nalizowane. A7 si¢ prosi podtytul precyzujacy temat ksigzki. W spisie tresci nie
wyszczegdlniono stownie rozdzialow. Zaznaczono je tylko cyframi rzymskimi, przed
ktorymi nalezalo napisa¢ wyraz ,Rozdzial” Juz we wstepie (s. 15) podane jest
rozwigzanie czy raczej nowe ujgcie problemu, co psychologicznie oslabia cickawos¢
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czytelnika i metodologicznie jest niepoprawne. Na s. |1 Iz 51,3 zostal przypisany
blednie Trito-lzajaszowi zamiast Deutro-I1zajaszowi. Niekiedy autor referuje szereg
opinii réznych autoréw, nie podajgc wlasnego stanowiska (np. s. 146). Wskazana
bylaby (zw. dwuredakcyjnosc pracy, pozwalajaca rozroznic¢ to, co autor pisze od
siebie, od tego, co referuje lub akceptuje jako swoje. Zdarzaja si¢ tez stwicrdzenia
a priori (np. s. 184). Czgs¢ trzecia i rozdzial 1V tej czgsci zostaly zatytulowane
jednakowo: Zapoznane Swiadeciwo asyryjskiej diuspory. Jest 1o blad formalny, bo czgsc
ma zawsze wigkszy zakres niz rozdzial stanowiacy je) element skladowy. Rozdzial 11
czgsei trzeciej (s. 200-222) stanowi przeglad badan literackich bez ukazania choéby
bardzo sumarycznie wlasnego stanowiska. Na s. 150 ~ wbrew wyraznej sugestii autora
~ perfectum propheticum u prorokOw cz¢slo oznacza przyszlosé. Autor nic ustrzegt si¢
tez pewnych powtorzen, np. na s. 169 — to samo bylo juz powiedziane przy poprzednim
omawianiu tekstu. Argumentacja dotyczaca Tyru i jego wyniostosci (s. 236n) wydaje
si¢ malo przckonujaca. Co na ten temat mogli wiedzie¢ wygnancy zyjacy w odleglym
Babilonic? Na okreslenie tradycji deuleronomiczne;j i historycznego dzicla deuterono-
mistycznego autor uzywa tylko przymiotnika ,.deuteronomiczny™ (za wyjatkiem s.
256), co wydaje si¢ malo precyzyjne. Ponadio wydaje si¢. 7¢ nicmozliwg jesl rzecz
wyjasnienic adekwatne perykopy o Edenie, bez jakig)s proby blizszego okreslenia
gatunku literackiego Rdz 1-11.

Pomimo tych drobnych mankamentow uwazam, ze ksigzka ks. W.Chrostow-
skiego jest bardzo cennym osiggnigciem polskiej biblistyki. a jej lektura jest
fascynujacg przygodg intelektualng.

Ks. bp Marian Golgbiewski
Ks.bp MarianG ol¢biewski—drhab, prof. ATK, kierownik Katedry Biblistyki

Starego Testamentu na Wydziale Teol. w ATK, wykladowca biblistyki WSD we
Wioclawku.



