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Ks. Lech STACHOWIAK

HISTORIA ODDZIALYWANIA KSIEGIRUT
W JUDAIZMIE I NOWYM TESTAMENCIE

Wsréd aktualnych metod 1 podej$€ interpretacji ksiag Starego Testamentu Pa-
pieska Komisja Biblijna wymienia réwniez ,,odwolywanie si¢ do oddziatywania
tekstu natchnionego” i to w sensie historycznym i aktualnym'. Nie jest to metoda
zupelnie nowatorska, cho¢ jej rozwéj przypada zwlaszcza na lata 1960/1970 i trwa
do dzi$ z tendencja do rozwoju. Komisja Biblijna uwaza to podejscie do Biblii za
godne uwagi, mimo Ze nie jest ono wolne od niebezpieczeristw jednostronnosci
lub przesady. Niniejsze refleksje nie maja na celu kontrowersji z tego rodzaju po-
dejsciami, ktérych nie brak i odnoscie ksiggi Rut, by pomina¢ inne ksiegi. Tytulem
przykladu nalezy wymieni¢ interpretacje feministyczne lat ostatnich, do ktérych
zreszta nawiazuje wspomniany dokument Papieskiej Komisji przytaczany wyzej’
Nie wchodzac blizej w te jednostronne i specyficznie ukierunkowane wyktady
ksiegi’, bedzie nam chodzito o oddzialywanie bardziej oficjalne, cho¢ wywodzace
si¢ z okre§lonych k6t zaréwno w judaizmie jak i w Nowym Testamencie.

Choé Chr. Frevel w swojej ksiazce Das Buch Rut® stwierdza, 7e ,,ani w p6znych
pismach Pierwszego (Starego) Testamentu ani w nowotestamentalnych pismach
ksiega Rut nie wykazuje specjalnie dalszego oddzialywania™ i mimo, ze nie poru-
sza ona wielkich tematéw teologicznych, cieszyla si¢ znaczng poczytnoscig za-
réwno w Izraelu jak tez wsréd chrzescijan. Odpowiada temu aktualnie wzrastajace

——

' COMMISSION BIBLIQUE PONTIFICALE. L'interprétation de la Bible dans I'Eglise, Roma 1993. (Polski
przekiad K. Romaniuk, Interpretacja Pisma $w. w Kosciele, Poznaii 1994, 45-46). Omawia metode od-
wolywania sie do historii oddziatywania tekstu. W konkluzji ostrzega, ze ,to podejscie do Biblii nie
Moze mieé charakteru dyscypliny autonomicznej.... i nie nalezy czyni¢ z nich (pewnych momentéw
0ddziatywania) jedynej normy interpretacyjnej ” (s. 46; w tekscie oryginalnym franc. s. 49).

* L'interpréwation de la Bible..., 58-61 (Approche féministe) - w polskim przekiadzie s. 55-57
(Feministyczne podejécie do Biblii). Na ten temat pisze Komisja: ,,Argumentami tego rodzaju nalezy
Poslugiwaé si¢, jak wiadomo, bardzo ostroznie; wlasciwie nigdy nie wystarczaja one do wyciagniecia
Jakiegos$ solidnego wniosku ™ (s. 57; tekst francuski na s. 60-61).

* Jako przyktad moze tu poshizyé praca zbiorowa wydana przez A. BRENNER, Feminist Companion
{0 Ruth, Sheffield 1993, w serii: The Feminist Companion to the Bible pod numerem 3.

* Das Buch Rut w serii: Neuer Stuttgarter Kommentar. Altes Testament, Stuttgart 1993,
* Tamze, 167.
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zainteresowanie k6t krytycznych ta ksiega’. Pierwotnie podejmowano réine jej
motywy, a nawet przeksztalcono je i rozwijano. Owocem tej najdawniejszej trady-
cji két zydowskich bylo zaliczenie ksiggi do ,,pigciu zwojéw liturgicznych” od-
czytywanych w gltéwne §wigta zydowskie. Z uwagi na tematyke ksiegi Rut czyta-
no ja w §wigto tygodni czyli w dzieri Pigédziesiatnicy, kiedy to liturgia synagogal-
na sktadata dzigkczynienie za zakoriczone zniwa (por. Wj 34,22-23). W czasach
péZniejszych potaczono §wigto to z objawieniem Prawa na gérze Synaj, czyniac je
jednoczesnie dzigkczynieniem za dar Tory; reprezentowalo to odczytywane naj-
pierw przykazanie Dekalogu w kontekscie objawienia (teofanii) u stép Synaju.
Stosunkowo wczesnie doszly do glosu inne tradycje zydowskie, np. pamiatka
$mierci Dawida, ktéra tradycja umieszczata wtasnie w dzien Pigédziesiatnicy.

Zwierciadlem wszystkich tych przekazéw byla wczesnozydowska literatura
sicgajaca nawet czaséw przedchrzeécijariskich. Najdawniejszym uchwytnym jej
watkiem sa najprawdopodobniej targumy, ktére wprowadzity dalsze watki do

opowiadania ksiegi; nie mniejsza role odegrala literatura midraszowa do tej ksig-
.7

gi

Targum do ksiggi Rut jest pismem stosunkowo péZnym (ok. IV w. po Chr.), ale
odzwierciedla o wiele starsze tradycje, zdaniem Ch. Frevela siggajace I w. przed
Chr.’ Tutaj nalezy doszukiwaé si¢ szeregu tradycyjnych uzupelniefi odzwiercie-
dlajacych problematyke religijng éwczesnego judaizmu. Starozytnych tlumaczy-
komentatoréw interesowal zwlaszcza fakt obcego pochodzenia Rut, i to z Moabu
wykluczonego kategorycznie od przynaleznoéci do narodu wybranego przez Pwt
23,4. Zwolennicy raczej doslownej interpretacji tekstu odwolywali si¢ do faktu, ze
zakaz dotyczy me¢zczyzn a nie kobiet, inni powolywali si¢ na objawienie Boozowi
faktu godnosci krélewskiej przysztego potomka Rut, co usprawiedliwialoby wy-
jatek. Szeroko komentowano tez sceng¢ Rut, w ktérej dochodzi do spotkania z
Boozem na klepisku (3), starajac si¢ zwlaszcza 3,7 przedstawié¢ w jak najbardziej
pozytywnym $wietle az do poréwnania Booza i Rut do postawy podobne;j do Jéze-
fa w Rdz 39,7-10. Chodzilo oczywiscie o wykluczenie wszelkiej dwuznacznoscl
opowiadania (por. 3,14), jednoczesnie o podkre§lenie nienagannosci prawnej
Booza i Rut. Nie zawahano si¢ skomentowaé sze$ciu miar jgczmienia (3,15) o sze-

* Oprécz dobrych komentarzy do tej ksiggi, np. G. GERLEMANN, Ruth. Das Hohelied, Neukirchen
1981; R.L. HUBBARD Jr., The Book of Ruth, Grans Rapids 1988 (az 317 str.); i E. ZENGER, Das Buch
Ruth, Ziirich 1992, nalezy wymienié¢ szereg mniejszych publikacji lat ostatnich: JM. SASSON, Ruth. A
New Translation with Philological Commentary and Formalist-Folklorist Interpretation, Sheffield
1989; M.J. BERNSTEIN, Two Multivalent Readings in the Ruth Narratives, Journal for the Study of the
Old Testament 50(1991), 15-26; R. BOHLEN, Die Rutrolle. Ein aktuelles Beispiel narrativer Ethik des
Alten Testaments, Trier Theologische Zeitschrift 101(1992), 1-19; J.L. BERQUIST, Role Differentiation in
the Book of Ruth, Journal for the Study of the Old Testament 57(1993), 23-37; B. GOSSE, Le Livre de
Ruth et ses liens avec Il Samuel 21,1-14, Zeiischrift f. alttestamentliche Wissenschaft 108(1996), 430
433. Por. takze kontrowersyjny zbi6r artykuléw pod red. D.N. FEWELL - D.M. GuNN, Compromising
Redemption. Relating characters in the Book of Ruth, Louisville / Kent., 1992.

? Zob. specjalnie D. HARTMANN, Das Buch Rut in der Midrasch-Literatur, Leipzig 1901.
* Ch. FREVEL, dz. cyt., 165.
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Sciu potomkach Rut, a zwlaszcza jednego, najwybitniejszego, ktérym miat byé
mesjariski krél. Mesjariska perspektywa tych oczekiwan byla oczywiscie kolek-
tywna, i nie zajmuje eksponowanego miejsca w tradycji judaistycznej. O wiele
istotniejsza role spetnia wierno$¢ Prawu. Na szczegélna uwage zastuguje dialog
migdzy Noemi i Rut (1,16-17), ktéry literatura targumiczna odpowiednio rozwija
stajac si¢ gtéwnym ogniwem przysziego badania przy przyjmowaniu pogan do
czlonkéw narodu wybranego. Oczywista przesada jest przypisywanie Rut gotowo-
$ci do zachowywania 613 przykazan Tory. Ciekawym jest natomiast fakt, ze za-
chowanie prawa lewiratu (Pwt 25,5-10), ktérego jedynym pewnym przyktadem w
ST jest opisany w Rt wypadek, nie stanowilo przedmiotu specjalnego zaintereso-
wania tej literatury. Takze mysSl uniwersalistyczna daleka byta od dalszego rozwi-
nigcia, jakkolwiek by rozumieé pierwotny zamyst autora. Choé uwaga autora no-
weli nie spoczywa na bezposrednim dziataniu Boga, Targumy nie podkreslaja jej
specjalnie eksponujac raczej dziatanie ludzi.

Czy mozna zatem odczytaé z historii wezesnego judaizmu na temat ksiegi Rut
tendencje uniwersalistyczne czy choéby antypartykularystyczne?’ Na ogét daje sie
tu odpowiedZ negatywna przynajmniej w sensie bezposSrednim Zwlaszcza dawato
tu do myS§lenia zakoriczenie ksiggi, ktére zapewne stanowilo wytom w partykula-
rystycznym sposobie myslenia i oceniania obcych. Jezeli Dawid mial w swoim
rodowodzie niewiastg pochodzenia moabickiego, to czy wypada wszystkie niewia-
sty pochodzenia obcego odrzucaé?”

Przewazaja jednak w literaturze talmudycznej a zwlaszcza w midraszach (np.
Midr. na Rut 1,16-17) mysli o prozelityzmie, ktorego w niektérych kotach Rut jest
wzorem' Ale zaliczenie Rut do szeregu przodkéw Mesjasza zajmuje tu poczesne
miejsce (por. Talm. bab. Jeb. 63a (z Il w. po Chr.)"” Prowadzi to juz do ewange-
licznego rodowodu Chrystusa w NT.

Jedynie rodowéd Mt (1,1-17) wymienia bezposrednio Rut (1,5) wsréd pigciu
kobiet (obok Rut sa to Tamar, Rachab, Betszeba i Maria). Trzecia Ewangelia nie
wymienia imienia Rut, zna jednak nie tylko imi¢ Booza (3,32 u §w. Ek) ale i cala
reprezentowana przez ksiege Rut 4 tradycje. Ch. Frevel przypuszcza nawet, ze
byta ona zrédtem Lukaszowego rodowodu"”

® Na ten temat pisal L. STACHOWIAK, Akcenty uniwersalistyczne w ksiggach Jonasza i Rut, RT
42(1995) z. 1, 17-25, zwt. 21-23.
“ Tamze, 24.

" Zwlaszcza w Midr. Ruth 1,16-17 (128a). Dalsze materiaty w: H.L. STRACK - P. BILLERBECK, Das
Ev(lngelium nach Matthdus erldutert aus Talmud und Midrasch, Minchen 1956, 25.

" Wypowiedz R. Eleazara odno$nie Rdz 12,3. Por. nadto wypowiedzi uczonych rabinackich z tego
Samego okresu w Talm. bab. Baba Qamma 38b i Sanh. 93a. Inni komentuja znany (zob. wyzej) motyw
6 Sea ziarna, danej Rut.

" Dz cyr., 168.
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Rzecz charakterystyczna, ze wigkszo§¢ niewiast przytoczonych przez Mt
(Tamar, Rachab, Betszeba), stanowia grzesznice, inne zas weszly do historii zba-
wienia w nadzwyczajny sposéb (Rut, Maria). Byé moze chodzilo o zaakcentowa-
nie dzialajacej w Chrystusie taski Bozej, ktdra osiagngla szczyt w dziewiczym na-
rodzeniu Jezusa z Maryi”® Tego rodzaju zestawienie nie odpowiada jednak linii
reprezentowanej przez judaizm, zwlaszcza gdyby Rut zaliczy¢ réwniez do nie-
wiast grzesznych (Rt 3.8.14 7). Dlatego bardziej wiarygodne wydaje si¢ inne wy-
Jasnienie, obecne juz w Zrédlach judaistycznych, iz chodzi o specjalne kierow-
nictwo Boze w sprawie ich macierzyfistwa. Dziewicze poczecie i narodzenie Jezu-
sa zostalo bezpoSrednio spowodowane i kierowane przez Boga, jak zgodnie
utrzymuje chrzescijariska tradycja. Tego rodzaju wyjasnienie, dowarto§ciowujace
rolg pozostatych niewiast obok Maryi, nie jest wolne od zastrzezen”, cokolwiek by
mysleé o prehistorii informacji Rt 4,17-22"

Pozostatoby jeszcze trzecie, do$¢ czesto dzi§ reprezentowane wyjasnienie od-
no$nie roli Rut i pozostatych kobiet w Mateuszowej genealogii. Opiera si¢ ona na
fakcie, ze cztery sposréd wzmiankowanych u Mt niewiast nie nalezato do narodu
zydowskiego, a mimo to odegraly one zasadnicza rolg w rodowodzie Jezusa.
Chciatby Ewangelista pokaza¢, ze taska i wybdr Bozy dotyczyt w biegu historii
Izraela, a zwlaszcza krélewskiej linii Dawidowej, nie tylko Izraelitéw. W Jezusie
Chrystusie narodzonym z Maryi Dziewicy laska ta przybralaby wymiary uniwer-
salne, obejmujac wszystkich nie-Zydéw i pogan. Rola Maryi, ktéra nie byta cu-
dzoziemka, polegataby na tym, ze rozpoczyna ona nowa, mesjanska epoke podob-
nie jak tamte reprezentowaly wcze$niejsze epoki: Tamar czas patriarchalny, Ra-
chab okres aneksji Kanaanu, Rut okres s¢dziéw, Betszeba okres monarchii judz-
kiej. Mozna si¢ zastanawiac, czy jest wlasciwym przypisywaé tego rodzaju inten-
cj¢ rodowodowi Mateusza, wychodzacemu przeciez od Abrahama: ten jednak staje
si¢ ponad godnos€ ,,0jca calego Izraela”, za sprawa Maryi ojcem wszystkich wie-
rzacych w Jezusa Chrystusa. Poniewaz podziat Mt na trzy epoki po 14 pokolen
(Mt 1) nie budzi zastrzezeni, nie jest wykluczone, iz juz rodowdéd chciat podkreslic
intencje autora chrystologiczno-uniwersalistyczne. Lk uczynit to jedynie posred-
nio, kierowany wlasnymi zalozeniami teologicznymi.

Ojcowie Kosciota nie kontynuuja tej linii teologiczno-chrystologicznej ksiggi
Rut. Zgodnie z do§¢ powszechna tendencja preferuja oni raczej wyktad typolo-
giczny i to w sensie ogélnym jak i szczegétowym. Rut jest typem Kosciota wywo-
dzacego si¢ z pogan, gwarantujacym im zbawienie za sprawa wielkiego Potomka
Dawida. Booz przedstawiany jest jako typ Chrystusa, ktéry ugruntowuje Koscidt

" Tamze, 170.

" Przedstawia je Ch. FREVEL, dz cyt., 170.

* Do$¢ powszechne sa dzi§ watpliwosci odno$nie zakoriczenia ksiegi. Wielu widzi jej koniec w W
16. Trudno w ramach niniejszych uwag om6wié cata problematyke oraz relacje koricowych ww. Rut do
rodowodu Judy w 1 Km 2,11-13 (¢r6dio dla Rt 4,17nn?). Pewne uwagi na ten temat zawiera Ch-
FREVEL, dz. cyt., 151-156.



Ksigga Rut w judaizmie i Nowym Testamencie 355

pogan, w przeciwieristwie do drugiego goela, odmawiajacego po$lubienia Rut,
ktéry przedstawia typ spolecznosci zydowskiej. Ten rodzaj wykladu ksiegi Rut,
obraZzliwy dla Zydéw, nie znalazl obecnie echa w egzegezie XX wieku.

W egzegezie katolickiej przewaza wyktad typologiczny upatrujacy w Rut (i jej
potomstwie) symbolu chrzescijan nawréconych z pogan, w Boozie za$ nie Chry-
stusa, lecz narodu Izrael. Na tym tle dochodza do glosu ci, ktérzy jednak w dzie-
ciach zrodzonych przez ich oboje dopatruja si¢ aluzji do narodzenia Chrystusa w
§lad za przytoczona genealogia Mt, a takze aluzji do Ko$ciota sktadajacego sie i z
Izraelitéw i z pogan. Specjalng uwage poswigca si¢ zapewnieniu Rut (1,16) zesta-
wianym z przyrzeczeniem na chrzcie §w. (egzegeza patrystyczna, §w. Ambrozy)"

Oddziatywanie ksiggi objelo takze sztuke koscielng Sredniowieczna i nowozyt-
na. Tutaj dominuja poszczegdlne motywy opowiadania, litografie, inicjaty oraz
ilustracje dawniejszych wydan Biblii (obejmujace niekiedy cate cykle os6b wy-
mienionych w ksigdze). Na plan pierwszy wybija si¢ postaé samej Rut zbierajace;j
na polu ktosy, ale zaréwno Noemi jak i Booz odgrywaja tu znaczacq role. W lite-
raturze znalazia ksigga stosunkowo nieznaczne zainteresowanie, ale podobnie jak
w innych dziedzinach sztuki (np. M. Chagall, J.F. Lesueur w muzyce), nie brak i w
dziedzinie literatury wybitnych nazwisk (np. L. Kotakowski).

ZUR WIRKUNGSGESCHICHTE DES BUCHES RUT M JUDAISMUS
UND IM NEUEN TESTAMENT

(Zusammenfassung)

Unter den in der Bibelwissenschaft der Gegenwart verwendeten Methoden
nannte die Papstl. Bibelkomission auch die Wirkungsgeschichte einzelner Biicher
der Bibel. Das kleine Biichlein Rut enthélt zwar keine Theologoumena, die in be-
sonderer Weise nachgewirkt hiten, dennoch enthilt einige Szenen oder Gestalten,
die das Judentum und sogar Neues Testament interessiert haben. Dies gilt den
wichtigsten Gestaltes des Biichleins, vor allem der Rut u. Noemi und dem Booz.
Besonders die Endgestalt des Textes, was auch iiber Schluss der Erzahlung zu
halten wire, regt zum Nachdenken an; Rut wurde in den Stammbaum Jesu bei Mt
1,5 eingefiigt, was anlisslich der Tatsache, dass leidiglich die Ménner in solche
Listen aufgenommen wurden, eine Erkldrung fordert. Die rabbinischen Texte be-
Sprachen mit Vorliebe die erzidhlenden Szenen des Buches, wenn sie auch fiir die
Rolle der Rut im Stammbaum Davids interessiert waren. Bis heute dauert das Inte-
resse am Buch Rut an, was in fast allen Gebieten der Kunst zum Ausdruck komnt.

" Ogo6lniejsze uwagi na ten temat zob. Ch. FREVEL, Das Buch Rut, 172-175.



