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Jozet Uminski, Episkopat polski z pierwszej potowy XX wieku, opr. wyd. Sylwia
Grochowina, Jan Sziling, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Koper-
nika, Torun 2016, ss. 146.

Wiek XX polskiej historii obfitowal w niezwykle wazne wydarzenia. Odradzajaca si¢ po 123 la-
tach zaboréw panstwowos¢, a nastepnie ksztalttowanie rzeczywistosci okresu XX-lecia migdzywojen-
nego, wydarzenia IT wojny $wiatowej i pierwsze lata komunistycznej rzeczywistoéci, stanowia jeden
z najbardziej dynamicznych okreséw w dziejach narodu polskiego. Niezwykle wazng role we wszyst-
kich tych wydarzeniach odgrywal Kosciét katolicki, w tym takze jego hierarchowie. Obserwatorem
i uczestnikiem dziejow tego czasu byt réwniez ks. Jézef Uminski, jeden z najbardziej znanych pol-
skich badaczy historii Ko$ciota katolickiego do lat 50-tych XX wieku. Przed swoja $miercia, ktéra
nastgpila 1 maja 1954 roku, zdazyl on 11 lipca 1951 roku zakonczy¢ prace nad tekstem Episkopat
polski z pierwszej potowy XX wieku. Prawo do jego publikacji scedowal na Towarzystwo Naukowe
w Toruniu z zastrzezeniem, Ze moze to nastapi¢ nie wczesniej niz 50 lat po zakonczeniu spisywania
tekstu, czyli w roku 1991. Od tego czasu mingto kolejne 25 lat, a tekst doczekal si¢ opracowania do-
piero w roku 2016 za sprawa pracownikéw naukowych Wydzialu Historii UMK w Toruniu: dr hab.
Sylwii Grochowiny i prof. dra hab. Jana Szilinga. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze praca ks. Uminskiego
ukazala si¢ jako tekst Zrodlowy i sensu stricte nalezy ja zaklasyfikowa¢ jako zrédlo o charakterze
memuarystycznym. Autor tekstu zrédlowego sam wskazal na fakt, ze nie jest to praca naukowa,
lecz traktowac ja nalezy jako osobiste uwagi co do cztonkéw Episkopatu polskiego: ,[...] Rzeczy tu
zawarte podaje wylacznie z pamieci, bez jakichkolwiek znajdujacych si¢ w tej chwili pod reka danych
pisemnych lub drukowanych, i wedlug tego, jak mi si¢ w umysle na podstawie zdobytych réznymi
drogami dawniej wiadomosci (niekiedy nawet zwyktych plotek, bo i to ma swoje znaczenie) w ciagu
lat kilku czy kilkudziesig¢ciu zarysowaly [...]” (s. 1).

Opracowanie zrédlowe rozpoczyna si¢ od wstepu, w ktérym Redaktorzy przyblizajg czytelnikowi
postac ks. Uminskiego poprzez przedstawienie jego krotkiego rysu biograficznego oraz zaprezentowanie
podejmowanych przez niego kierunkéw badan dotyczacych dziejow Kosciota katolickiego. Nastepnie Wy-
dawcy opracowania charakteryzuja w sposob szczegétowy stan maszynopisu, jego konstrukeje metodolo-
giczna, zataczniki stanowigce przypisy wlasne Autora tekstu zrédlowego oraz oswiadczenie jego woli co do
publikacji pracy. Druga czeé¢ publikacji stanowi wasciwy tekst pracy ks. Uminskiego. Calo$¢ tresci zostata
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zaprezentowana przez Wydawcow zgodnie z wytycznymi, na jakie wskazat w swoim projekeie instrukeji
wydawniczej dla zrédet XIX i poczatku XX wieku Ireneusz Thnatowicz (Thnatowicz 1962, 99-124). Zazna-
czy¢ przy tym nalezy, ze tekst Zrodfowy zostal jednak zaprezentowany w zapisie oryginalnym, bez translacji
na wspolczesng forme jezyka polskiego, co w tym przypadku jest walorem tego opracowania (Thnatowicz
1961, 164; Kulecka 2002, 204)". W tekscie zrédlowym w pierwszej kolejnosci zaprezentowane zostaly przez
ks. J. Uminskiego postaci hierarchéw obrzadku tacinskiego, w drugiej biskupéw obrzadkéw wschodnich,
aw trzeciej nuncjuszow apostolskich oraz ich audytoréw. Z kolei w pierwszej czgsci ks. Uminski podzielit
biskupdéw na cztery kategorie: bardzo dobrzy czyli znakomici (eminentes), dobrzy (boni), przecietni (suf-
ficientes) i niedostateczni albo zerowi (insufficientes). W kategorii eminentes Autor opisat sylwetki tylko
4 dostojnikéow koscielnych, w kategorii boni 16 hierarchéw, jako sufficientes okreslit az 36 czlon-
kéw Episkopatu polskiego, a do kategorii insufficientes zaliczyt 4 osoby. Natomiast nie podal nazwisk
2 hierarchéw, ktérych uznat za ommio indigni (catkowicie niegodnych). Autor tekstu zrédtowego zazna-
czyl, ze pomingl $wiadomie biskupéw sufraganow za wyjatkiem jednego, ktéry mogl odegra¢ wigksza
role w Episkopacie, cho¢ niestety do tego nie doszlo. W drugiej czesci ks. J. Uminski scharakteryzowat
sylwetki 6 biskupow obrzadkéw wschodnich. Trzecig czgé¢ tekstu Zrodlowego stanowi prezentacja postaci
4 nuncjuszy apostolskich w Warszawie, nuncjusza apostolskiego w Berlinie oraz 3 audytoréw nuncjatury
apostolskiej w Warszawie.

Tekst zrodtowy nie stanowi przedmiotu niniejszej recenzji, jednak warto poczyni¢ w tym miejscu
kilka uwag. Pamietnikarski charakter pracy ks. Uminskiego praktycznie wyklucza jakakolwiek polemike
co do charakterystyki prezentowanych w niej postaci. Jednak z cala pewnoscia do sadéw i opinii formuto-
wanych przez Autora nalezy si¢ odnies¢ z duza rezerwa. Niekiedy posiadajg one zabarwienie bardzo emo-
cjonalne, przesadnie surowe i wydawa¢ sie moga nawet niesprawiedliwe. Przynajmniej w kilku przypad-
kach mozna wykaza¢, ze Autor w swoich ocenach pomylit sie, czego dowodem moga by¢ postacie ks. kard.
Augusta Hlonda czy ks. kard. Stefana Wyszynskiego. Ks. Uminski okreslit tych hierarchéw tylko jako ,,bi-
skupow przecietnych”. W obecnym czasie w calej pelni ukazuje si¢ nadzwyczajnos¢ ich postugi biskupiej
oraz podejmowanych przez nich dzialan dla dobra Kosciota i Polski. Nikt za$ z rzetelnych badaczy okresu,
w ktoérym przyszto dziata¢ wspomnianym hierarchom, nie kwestionuje ich zastug i wyjatkowej roli, jaka
odegrali w historii Polski. W tym kontekscie wazny jest jednak fakt, ze Wydawcy pracy ks. Uminskiego nie
podejmuja proby konfrontowania si¢ z ocenami Autora, a wskazuja jedynie na intencje, jakimi prawdo-
podobnie si¢ kierowat, a ktére okreslili jako gleboko moralizatorskie. Doceni¢ nalezy w calej petni wkiad
pracy Wydawcow w rzetelne opracowanie przypisow rzeczowych. Sam Autor tekstu Zrodtowego zamiescit
tacznie tylko 10 przypiséw odautorskich. Przy edycji zrédlowej Wydawcy uznali konieczno$¢ odniesie-
nia si¢ az do 295 przypisow rzeczowych. Odnalez¢ w nich mozna zaréwno noty biograficzne poszcze-
gllnych biskupdw, jak i 0sob wymienionych w tekscie Zrodlowym, a takze wyja$nienie nieuzywanej juz
w czasach obecnych terminologii czy informacje dotyczace funkcji, urzedéw, organizacji spotecznych
ireligijnych. Cala czgs¢ opracowania zawierajaca przypisy rzeczowe stanowi dobrze zrealizowany wymog
metodologiczny stawiany tego typu opracowaniom zrédfowym. Bez watpienia podnosi to walory po-
znawcze pracy. Mozna by sformutowa¢ pewna uwage dotyczacy sfery opracowywanych biograméw. Wy-
dawcy bowiem nie korzystali ze szczegdtowych opracowan biograficznych dotyczacych poszczegdlnych
hierarchéw koscielnych. Wskazali jednak, ze przy opracowaniu not biograficznych odnosili si¢ przede
wszystkim do opracowan stownikowych i encyklopedycznych. Wydaje si¢ to by¢ zabiegiem uzasadnio-
nym, cho¢ odniesienie si¢ do bardziej szczegétowych opracowan biograficznych z pewnoscia pozwolitoby
unikna¢ drobnych niescistosci®. Pomimo to jednak zdaje si¢, Ze zamieszczona w czwartej czesci opracowa-
nia nota bibliograficzna, zawiera najistotniejsze publikacje wymagane dla opracowania tekstu zrodlowego

W tym zakresie warto zasygnalizowa¢, ze I. Thnatowicz byt zwolennikiem oddawania tekstow
z okresu XIX i poczatkéw XX wieku przy pomocy wspdlczesnych znakéw, z zachowaniem obowig-
zujacej obecnie ortografii i interpunkcji.

2Wydawcy podaja na przyklad, ze August Hlond ,,[...] w 1893 roku jako uczen szkoly salezjan-
skiej zostal wystany do Wtoch w celu kontynuowania nauki [...]” (s. 79). Nie mogt on by¢ w tym czasie
uczniem szkoly salezjanskiej, gdyz przed rokiem 1898 nie funkcjonowala na ziemiach polskich zadna
szkota salezjanska.
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ks. Uminskiego. Cato$¢ pracy wienczy 22-stronicowy zbior fotografii ilustrujacy Episkopat i poszczegol-
nych hierarchéw Kosciota katolickiego w Polsce.

W obecnym czasie mozna odnalez¢ juz wiele prac poswigconych najnowszej historii Ko$cio-
ta katolickiego w Polsce. Wéréd nich znajduja si¢ rowniez i takie, ktore poruszaja watki zwigzane
z rolg Episkopatu polskiego w XIX i poczatkach XX stulecia. Istnieja publikacje, ktore ukazuja ca-
tos¢ kontekstu historycznego i role Kosciola w odzyskaniu niepodlegtosci oraz w podczas trudnych
dos$wiadczen Narodu w okresie okupacji. Do$¢ pokaznie prezentuje sie tez dorobek biografistyki
w zakresie prezentowania postaci poszczegolnych hierarchéw. Trudno jest natomiast odnalez¢ prace,
ktore ukazywatyby dostojnikow koscielnych nie tylko w $wietle faktografii, lecz przede wszystkim jako
ludzi, ktdrzy oprocz piastowanych przez siebie funkcji i pelnionych we wspolnocie Koéciota zadan po-
siadali swoje cnoty, jak i wady. W tym kontekscie edycja zrédtowa tekstu ks. Uminskiego jawi sie jako
niezwykle interesujace opracowanie w zakresie historii obyczajowosci. Warte jest ono uwagi nie tylko
ze wzgledu na jego walory historyczne, ale réwniez jako dzielo, ktére potwierdza maksyme Historia
vitae magistra est, ku przestrodze dla tych wszystkich, ktorzy stuzbe w Kosciele traktowaliby wylacznie
jako droge realizacji wlasnych, nie zawsze godziwych, aspiracji i ku zbudowaniu tych, ktérzy, obser-
wujac postawy niewlasciwe, zachowuja godnos¢ stuzby Bozej. Lekture pracy ks. Uminskiego poleci¢
nalezy przede wszystkim historykom, ktdrzy zajmuja si¢ badaniem dziejow Kos$ciota XIX i XX wieku.
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