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JEZUS ZNAZARETU W SWIETLE MYSLI ZYDOWSKIEJ

Dzieje i konkretne ksztalty teologii zdeterminowane s3 w duzej mierze procesem
wcielania sig chrzescijanstwa w kolejne struktury: semicka, grecka, facinska, czy tez w
rozne kultury $redniowieczne i nowozytne. Jednoczeénie rozwdj teologii — jak zauwaza
ks. F. Szulc! - dokonuje sig¢ w ciagtym kontakcie i dialogu z dziedzictwem kultury
poprzedzajacej, a zwlaszcza kultury pierwotnej. Dialog taki z kolei byt niemal niemozli-
wy na gruncie teologii spekulatywnej, roszczacej sobie — jako teologia — prawo do
rzekomej kategorycznosci sadow; wydaje sie za$ coraz bardziej mozliwy na gruncie
biblijnego ujecia teologii, ktore byto tak bliskie M. Kahlerowi. Dialog migdzy przedsta-
Wwicielami judaizmu i chrzescijafistwa jest wprost nieporéwnywalny z dialogami prowa-
dzonymi wérdd niechrzescijanskich religii §wiata.? Z tym dialogiem wiaze sie jedyne w
swoim rodzaju znaczenie, poniewaz chrzescijanstwo, pytajac o swoje pochodzenie,
wskazuje na judaizm zgodnie ze stowami $w. Pawta: ,,A jezeli sic wynosisz, pamietaj, ze
nie ty podtrzymujesz korzen, ale korzen ciebie”.

Podstawowe pytanie dialogu: ,,Kim jest Jezus z Nazaretu?”, dotyczy wigc wyro-
$nigtych w historii Izraela zyciowych korzeni samego chrzescijafistwa. Stad tez wspot-
€zesne formy kontaktow kultury i mys$li zydowskiej z teologia chrzescijanska — zwlasz-
€za na gruncie wydarzenia Jezusa z Nazaretu — naleza do podstawowych zagadnien
teologicznych.

Przeniknigty duchem dialogu Sobor Watykanski II skierowat apel do wszystkich
Wwspolnot wyznaniowych chrzedcijanskich i religii niechrze$cijafiskich: ,,0 wzajemne
Poznanie i poszanowanie odrebnych pogladéw. Tylko dialog prowadzony w duchu
braterstwa daje nadziej¢ na wydanie zdrowego owocu, w postaci rzetelnych studiow
biblijnych i teologicznych”.* Wobec Kosciolow chrzescijanskich — podkresla Sobor —
Stoi wigc zadanie przezwycigzenia zadawnionych animozji oraz gotowosci odbudowy
gmachu wzajemnego zaufania, pod przewodnictwem Jezusa z Nazaretu, ktory wedtug
stdw Pisma Swigtego — jest nadal ,,znakiem budowania i znakiem sprzeciwu™.5 Apel ten
ma réwniez swoj szczegblny wyraz wobec wspolnoty wiary, jaka jest spolecznosé
Zydowska. We wspomnianej Deklaracji Vaticanum II podkresla sig ,,duchowe zespole-

\

'F. Szulc, Struktura teologii judeo-chrzescijatiskiej, Lublin 1982, s. 11.

* Por. H. Kiing - P. Lapide, Jezus in Widerstreit. Ein judischchristlicher Dialog, Miinchen-
Stuttgart 1976, s. 7.
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nie ludu Nowego Testamentu z plemieniem Abrahama” Sobér wyraza takze swoja
nadziejg i wiare, Ze ,,Chrystus, Pokoj nasz, przez krzyz pojednat Zydéw i narody, i w
sobie uczynit je jednoscia” .6

Pozytywnym przykladem wprowadzania w Zycie uchwat soborowych w tym za-
gadnieniu sg wskazania duszpasterskie episkopatu francuskiego sformulowane przez
Komitet do Spraw Stosunkow z Judaizmem. Oto fragment tego dokumentu: ,,W prze-
ciwienstwie do tego, co zwyklidémy sadzi¢, trzeba stwierdzi¢, ze doktryna faryzeuszy
nie byla przeciwienstwem chrystianizmu. Starali si¢ oni, by Prawo stawalo si¢ zZyciem
dla kazdego Zyda, adaptujac jego przepisy do roznych okolicznoéci zyciowych. Bada-
nia wspoéltczesne wykazaly w sposab catkiem oczywisty, ze faryzeusze nie zapoznawali
bynajmniej wewnetrznego sensu Prawa (dotyczy to rowniez mistrzow Talmudu). Nie
za to krytykowat ich Jezus, gdy oskarzatl postawe niektorych z nich czy formalizm ich
nauczania. Wydaje sie zreszta, ze faryzeusze i pierwsi chrzescijanie spierali si¢ nieraz
tak zaciekle o tradycje przodkéw i o interpretacje Prawa Mojzeszowego wiasnie dlate-
go, ze byli sobie bliscy pod wieloma wzgledami”.’

Jezus z Nazaretu, fundament i gldwmy punkt odniesienia wiary chrzescijanskiej,
staje sig wigc w naszych czasach ,,Kluczem egzystencji catej ludzkosci” oraz ,Miej-
scem” spotkania chrzescijan, Zydéw, a nawet ludzi niewierzacych — jak to jest w przy-
padku neomarksistow,® uznajac jedynie socjologiczne i spoteczne znaczenie Jezusa,
albowiem w tym systemie jednostka nie odgrywa decydujacej roli w thumaczeniu wiel-
kich ruchow spotecznych. Stalo sie to rowniez swoistym znakiem naszego czasu, ze
wiekszo§¢ wspotczesnych zydowskich autorow poprzez swoje publikacje, usilujace
przywroci¢ Jezusa zydostwu, zmusita teologig chrzescijanska do wnikliwego spojrze-
nia na problem zapoczatkowany przez Martina Kéhlera, zwany ,,Chrystusem kerygma-
tycznym”.® Teologia chrzescijanska — jak stwierdza jeden z wybitniejszych myslicieli
zydowskich, Pinchas Lapide'® - nie moze wycofa¢ sig do obronnej twierdzy kerygma-
tycznej chrystologii, odpornej na wszelkie ataki. W kontekscie tych stow wida¢ do-
ktadnie jak odwazne i radykalne jest stanowisko Kahlera, kiedy stwierdzi, ze: ,,tylko
Zydzi, ktérzy pojeli Jezusa na drodze wiary, uznajac w Nim Pomazarca Bozego, Chry-
stusa — byli uczciwi wobec Naza'' rejczyka (Mt 2,23). Kierowani mocg Boza uczyli si¢

$ DKRN 4, por. Ga 3,28-29.

7J. Turnau, By Zydem, w: , Zdaniem laika”, Biblioteka ,,Wigzi”, t. 43, Warszawa 1979, s. 30-35.

8 Por. Cz. S. Bartnik, Kosciét Jezusa Chrystusa, Wroctaw 1982, s. 76-80.

9 Syntetyczne przedstawienie problemu Jezusa wspotczesnych autorow zydowskich zawarl
zmarly rektor CHAT, ks. J. Niemczyk w swoim referacie: ,,Jezus z Nazaretu w $wietle wspotcze-
snej mysli zydowskiej”, w: RTCHAT, 22:1980, z. 1.,s. 5-19. Por. tez dzielo: Ben-Chorin, Schabom:
Judische Fragen um Jesus, w: Das Judentum im Ringen der Gegenwart, Hamburg 1965.

10 Urodzony w 1922 roku. Wykiadowca na Uniwersytecie w Gottingen 1 ko$cielnym Instytu-
cie w Wuppertal; od roku 1971 pracownik naukowy przy American Collage w Jerozolimie-
Najwazniejsze pozycje naukowe: Der Rabbi von Nazaret, Trier 1974; Hebriiisch in den
Kirchen, Neukirchen 1975; Ist das nicht Joseph Sohn? Jesus im heutigen Judautum,
Miinchen-Stuttgart 1976. Wspélnie z: H. Kiing, Jesus im Widerstreit, Miinchen-Stuttgart

1976. Wspolnie z: W. Luz, Der Iude Jesus. Thesen eines Juden Antworten eines Christell,
Zurich-Einsiedeln-Koln 1980.
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0 Nim jako Zmartwychwstatym (Rz 1,4; 2Kor 13,4); ze Mojzesz i wszyscy prorocy o
Nim $wiadczyli (Dz 13,18 nn). My uczymy sig — stwierdza dalej Teolog z Halle, ze
droga do zrozumienia Pisma wiedzie przez Chrystusa i tylko ta droga broni nas przed
niebezpieczenstwem zagrozen wiary.'? Zrozumienie bowiem obrazu Boga Izraela, Boga
calej Biblii powstaje z wiara, a ludzko$¢ — zdaniem Kihlera — musi by¢ do tego wycho-
wywana, aby znalazta ten odpowiedni punkt widzenia.'* Ten sam nurt rozwazan teolo-
gicznych odnalez¢ mozna pézniej u J. Daniélou, ktéry podkreéla, ze nauczanie apostol-
skie zawiera w sobie od poczatku dwa $cisle ze soba powiazane elementy: §wiadectwo
dla stéw i czynéw Jezusa oraz interpretacje Jego osoby i dzieta w $wietle Pisma Swig-
tego.! Ten ostatni moment byt decydujacy w dyskusji z Zydami. Chodzi tutaj niewat-
pliwie o fakt, ze podstawa kultury teologicznej pierwotnego Kosciota byty kategorie
zaczerpnigte ze Starego Testamentu, ktore rzutowaly na widzenie Jezusa i poprzez
ktore zostaly zinterpretowane najwazniejsze wydarzenia z jego zycia."

Konflikt miedzy chrzescijanami a Zydami jest dlatego trudny — zauwazy stusznie H.
Kiing's - poniewaz sama rysa podziatu przebiega przez Biblig. Wprawdzie razem z
Zydami akceptujemy Stary Testament, ale rozumiemy go dopiero w $wietle Nowego
Testamentu i z tej pozycji — stwierdza Dogmatyk z Tiibingen — o tym Zydzie, Jezusie z
Nazaretu wszystko interpretujemy. Zydowski partner dialogu, P. Lapide, postuguje sig
argumentem historycznym, kiedy stwierdzi, ze: ,,Ko$ciot przez 1800 lat czynit z Jezu-
Sem trzy rzeczy: pozbawil Go zydostwa, zhellenizowat i bardzo skutecznie wykrzywit
nam obraz Jezusa, poprzez Jego ubdstwienie w pierwotnym Kosciele."” Miody Kosciot
boganski — zaznaczy Lapide — szukat judaizmu, jedynie jako reakcji, zeby go zrobié
ztym, poniewaz Zbawca Bog, ktéry umiera na krzyzu, musiat wedlug stow Pawta —
gorszy¢ i drazni¢ Zydéw. I dopiero po tragedii Oswigcimia — stwierdza zbyt radykalnie
P. Lapide — doszto do powtérnego ucztowieczenia Jezusa u chrzescijan. 1 u Zydow
Wychodzi On teraz z piekiet polemik $redniowiecza z powrotem do zydostwa, swojej
Ojczyzny.'* Wida¢ jak stanowisko zydowskie jest peine nieporozumien. Kosciot nie
Pozbawil Jezusa zydostwa, lecz uczynil je uniwersalnym; hellenizacja i romanizacja
byly tego dalszym ciagiem. Jezus nie atakowat judaizmu lecz wyrastal ponad niego i
Mmusia} by¢ odepchnigty. ,,Ucztowieczenia” zas Jezusa dokonali sami Zydzi, a mianowi-
Cie: ebionici. Nie mniej stusznie $redniowieczna chrystologia jest punktem ,,zadraznie-
Nia” w nauce P. Lapide. Ponadto radykalne stanowisko wspotczesnego mysliciela zy-
d0Wsk1ego traci swojg ostros¢, kiedy uzasadni sig, ze juz w czasach wspélczesnych
Kéhlerowi mozna bylo spotka¢ pewne tendencje, ktore akceptowaly Jezusa z Nazaretu
jako autentycznego Zyda. Klasycznym tego przykladem jest dzielo przedstawiciela mi-
Stycyzmu zydowskiego K. Brunnera, z roku 1921, noszace tytut: ,,Unser Christus, oder
e ————
l;Tamze.

y K34).
N Por. F. Schulc, Struktura teologii judeochrzescijanskiej, s. 59-60.
I;Tamie.

H. Kiing - P. Lapide, Jesus im Widerstreit, s. 14-15. Por. takze: H. Kiing, Christ sein, Miinchen
, 1974; 20 Thesen zum Christsein, Miinchen 1975.

H. Kiing - P. Lapide, Jesus im Widerstreit, s. 12-13. Por. stanowisko H. Kiinga zaprezentowa-
s e w dziele: Die Kirche, Freiburg-Basel-Wien 1967.

"H. Kiing - P. Lapide, Jesus im Widerstreit, s. 13.
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das Wesen des Genies”.!? Pozniejsze badania naukowe reprezentowane przez uczo-
nych tej miary jak: Jozef Klausner® czy Martin Buber? wywarly decydujacy wptyw na
ksztaltowanie si¢ wspolczesnej mysli zydowskiej.

W ujecin myslicieli zydowskich Jezus z Nazaretu nie moze byé Bogiem, ani nawet
Synem Bozym w znaczeniu — jak to zawarte jest w dogmacie trynitamym. Te prawdy sa
dla Zydéw wprost niezrozumiate. Jezus z Nazaretu — zdaniem Klausnera — jest jedynie
wykwitem ducha zydowskiego i owocem Ziemi Obiecanej. Ten wybitny badacz opiera
sw0j dowdd na podstawie Ewangelii (Mt 10,6; 15,24; Lk 19,9).2 Dopatrujac sie przy-
czyn odrzucenia Go przez nardd Zydowski wskazuje na etykeg Jezusa, jego system religij-
no-moralny, ktoéry zwiazany byl z jego specyficznym pojmowaniem Boga. W ostatnim
paragrafie swojej stynnej ksiazki podkresla on, Ze w Jezusowym przekazie etycznym jest
taka doniostos¢, odrebnosé i oryginalnos¢é w formie, ze nie znajdziemy ich w jakimkol-
wiek innym hebrajskim przekazie.” Ta oryginalno$¢ przekazu Jezusa — zdaniem Klausne-
ra — jest wprost nieporéwnywalna, nie majaca zadnej paraleli. Na szczeg6lng uwagg za-
shiguje — w ujeciu tego badacza zydowskiego — niesamowity kunszt jego przypowiesci.

Konfrontujac zatozenia Klausnera z tezami M. Kdhlera mozna dostrzec, ze uczony
zydowski nie podwaza twierdzenia, ze powielkanocne przepowiadanie o Jezusie jako
Chrystusie (kerygma pierwotnego Ko$ciota) mialo juz swéj poczatek w samym keryg-
macie Jezusa. Ale jednoczesnie podkresla, ze to ,novum” w przepowiadaniu Jezusa
bylo ,,czym$ niezydowskim”, niezgodnym z duchem i oczekiwaniami Zydéw.?* Klau-
sner miesza ptaszczyzne doktryny z historig: doktrynalnie zmartwychwstanie, zwlaszcza
Bostwo Jezusa nie byto odebrane jako ,,niezydowske”, ale historycznie zjawisko to stalo
si¢ ,,ostatnimi czasami”, eschatologia dziejow Izraela. Nalezalo to widzie¢. Tym samym —
zdaniem J. Niemczyka — Klausner bardzo upraszcza sprawe Jezusa, stojac na stanowisku
czystego, wolnego od zewnetrznych wpltywow typu zydostwa.” Nowsze badania wy-
kazaly bowiem w jak duzym stopniu nie tylko galilejskie, lecz takze judzkie (palestyn-
skie) zydostwo na przelomie eonéw narazone byto na wptywy hellenistyczne.?

W swoich badaniach nad zyciem Jezusa wspolczesni Zydowscy uczeni — jak shusz-
nie zauwaza J. Niemczyk? - interesuja sie, rzecz zrozumiata, wylacznie osoba Jezusa
historycznego, Jezusa z Ewangelii synoptycznych, a nie Jezusem Chrystusem, gloszo-
nym przez Apostotow z Pawlem z Tarsu wlacznie. P. Lapide, negujac rozw¢j badan nad
zyciem Jezusa w teologii chrzescijanskiej XX wieku, w swoim dziele: ,,Ist das nicht

¥ Por. J. Niemczyk, Jezus z Nazaretu w swietle wspélczesnej mysli zydowskiej, s. 5.

2 J Klausner, Geschichte der neuhebridischen Literatur, Berlin 1921. Tenze: Jesus von Nazareth.
Seine Zeit, sein Leben und seine Lehre, Berlin 1930, Berlin 1934. Tenze: From to Paul, London
1946; The Messanic Idea in Israel, London 1956; Von Jesus zu Paulus, Jerusalem 1950.

1 M. Buber, Zwei Glaubensweisen, Ziirich 1950. Tenze: Christus, Chassidismus, Gnosis,
Werke, vol. 111. Miinchen-Heidelberg 1963.

2 J_ Klausner, Jesus von Nazareth, s. 573.

2 Tamze, s. 574. Por. takze: G. Hermes, Jesus the Jew. A4 historian’s reading of the Gospels,
London 1973.

24 J. Klausner, Jesus von Nazareth, s. 494-499.

% J Niemczyk, Jezus z Nazaretu w Swietle wspofczesnej mysli zydowskiej, s. 7.

26 Tamze.

2 Tamzes. 8.
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Josephs Sohn?” stawia bardzo kontrowersyjne i niejasne pytanie: ,,Czyz nie okazatoby
si¢ bowiem przy dalszych badaniach, ze ten Galilejczyk jest tak bardzo zydowski i
wierny Torze, ze wyniklyby powazne trudnosci przy probach utozsamienia Jezusa z
Nazaretu z Chrystusem Ko$ciota pogano-chrzescijanskiego?®. Lapide nie zwrécit uwa-
gi, ze na poczatku chrzescijanstwo szerzylo sig niemal wylacznie na bazie judaizmu, w
Palestynie i w diasporze calego $wiata. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze dzieto Lapide jest
jedna z prob syntezy wspétczesnej mysli zydowskiej wobec problemu Jezusa. Zazna-
¢za on w nim, ze ,,u wiekszosci badaczy zydowskich naszych czasow podkresla sie
buntowniczy charakter Jezusa. Tylko wyraznie antyrzymskie nastawienie Jezusa daje
pogodzi¢ sie z Jego goracym umitowaniem swego narodu, zniewolonego przez oku-
panta rzymskiego. Walka przeciwko Rzymowi i nawrot do idei Jedynego Boga byty —
zgodnie z 6wczesnymi przekonaniami ogétu zydostwa — takze postulatami Jezusa”.?

Podobne stanowisko w tej sprawie zajmowat H. S. Reimarus, ktory w ogloszonym
Przez Lessinga fragmencie z 1766 roku, ukazuje Jezusa przede wszystkim jako Wyba-
Wiciela narodu zydowskiego z niewoli politycznej. Do tego samego nurtu rozwigzania
nawiazuje P. Lapide, w swoich kolejnych dzietach,*® begdacych juz wyrazna proba dia-
logu judaistyczno-chrzescijanskiego, a nie naukowa konfrontacja. W dziele ,,Jesus im
Widerstreit”, Lapide stoi na stanowisku, ze $mier¢ Jezusa z Nazaretu jest ,,czysto poli-
chzna sprawa, ktora interesowata Poncjusza Pilata”.?' Jako rzymski namiestnik nie
Interesowat sig prawie wcale prawem religijnym Zydéw. Kiedy umiescit nad krzyzem
Jezusa tytul winy: ,,Iesus Nazareus Rex [udeorum”, dziatat wedtug przepiséw Lex Iulia
Maiestatis, bo rebelia przeciwko cesarstwu byta sprawa, dla ktorej sadzenia miat kom-
Petencjg. Tak wigc ten Jezus — zdaniem Lapide — zostat skazany przez Pitata z powodu
Proby rebelii czy tez z powodu roszczenia sobie prawa do tytutu krolewskiego.*? Lapi-
de jest tu w catkowitej zgodzie z socjalistycznymi teoriami o Jezusie.

W odniesieniu do cato$ci problematyki Jezusa z Nazaretu, ten zydowski badacz No-
Wego Testamentu, podkresla pie¢ charakterystycznych zwiazkéw, ktére os$miela sig to
twierdzié — zblizaja go do Jezusa bardziej niz wielu chrzescijanskich teologéw w dzisiej-
Szej Europie.® Sa nimi: 1. Geografia, cate srodowisko kraju Izraela z jego klimatem i
Calym fizycznym tlem nazarejczykow. 2. Jezyk hebrajski. Jest on zaréwno jezykiem

3ju, jak rowniez jezykiem Pisma Swigtego dla modlitw i nabozenistw. 3. Rozumienie
iblii. Biblia hebrajska — zdaniem Lapide — jest wspolnym dziedzictwem Jezusa i narodu
Z3’dOWsk1ego do ktérego byta adresowana. 4. Orientalna fantazja, wyrazajaca si¢ w ob-
fazach i przypowiesciach, zrozumiata przede wszystkim dla zydowskich znawcow Biblii.
Tzettumaczona na jezyki obce brzmi nienaturalnie i obco. I wreszcie: 5. Wspolna troska
0 losy zewnetrzne i wewnetrzne narodu Izraela.* Trzeba przyznac, ze Lapide daje moc-
nleJSZy koloryt , ludzki” Chrystusowi, ktory jest konieczny dla pelnej prawdy o Nim.
—
Por. p, Lapide, Fils de Joseph? Jesus daus le judaisme d’aujourd’ hui et d’heir. Tradnit de
91 allemand par R. Kremem et M. J. Pierre, Paris 1978 s. 157-158.
Tarl'lze s.48.J. Niemczyk, Jezus z Nazaretu w swietle wspolczesnej mysli zydowskiej, s. 9.
LElplde W. Luz, Der Jude Jesus, Jezus, H. Kiing - PLapide, Jesus im Widerstreit.
amze, s. 36.
Tamze
4T mze, s, 8.
Tamze s.9.
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W pozycji ,,Der Jude Jesus” P. Lapide podjat kolejna probe dialogu judaisstyczno-
chrzescijanskiego. Wspotautor tej ksiazki, katolicki profesor Nowego Testamentu na
Uniwersytecie w Géttingen, Urlich Luz, daje odpowiedZ na tezy Lapide odnoszace sig
do zycia Jezusa oraz Jego smierci.® Trzeba zaznaczyé, ze odpowiedz ta jest napisana
w formie listu, a nie jak to dotychczas bywato — w formie konfrontacji czy repliki.
Teolog z Géttingen podkresla, ze Zydzi i chrzescijanie powotuja sie na tego samego
Boga Starego Testamentu, Boga Abrahama, Izaaka i Jakuba, ale w rozny sposéb. Na-
stepstwem tego byla sprzecznos¢ oczekiwan, braterski roztam, obcos¢ i brak wszel-
kich kontaktow.* Nalezy wiec — postuluje Luz — powr6ci¢ do wzajemnych spotkan,
aby t¢ zadawniong ostro$¢ krytycznie ztagodzi¢. A miejscem tych spotkan jest wiasnie
osoba Jezusa z Nazaretu, jego uniwersalistyczna postawa.” Pewnym kluczem rozwia-
zan tego dialogu — stwierdza stusznie profesor Nowego Testamentu z Géttingen — jest
Jezusowa troska o nadej$cie Krolestwa Bozego. Milosé Boga, ktéra objawita sie w
Jezusie Chrystusie, otwiera granice tego Krolestwa dla wszystkich, w pierwszym rze-
dzie dla tych, ktorym Bog po raz pierwszy objawit swoje Prawo, wybierajac ich spo-
$rod wszystkich narodow.3® W. Luz proponuje rozwiazanie, aby wedlug stow $w. Pawla
przyja¢ Ewangelig jako ,,usprawiedliwienie przez wiare” z taski Boga, dla Zydow jako
Zydéw i pogan jako pogan. Bog kocha wszystkich pogan, o ile wigc wigcej ten naréd,
ktory stat sig Jego wlasnoscia (Segullah Jahwe) i w tym wybraniu i obietnicach pozo-
staje mu wierny.* Oczywiscie wywody Luza s3 calkowicie naiwne.

Istnieje rowniez inny odtam wspoétczesnej mysli zydowskiej na temat Jezusa, ktory
eksponuje rysy religijno-moralne, ktdre doszukujac sie¢ w nim powiazan z Essenczyka-
mi, czy nawet ugrupowaniami kaptanskimi. Przedstawicielem tego nurtu jest Dawid
Flusser.¥ Podkresla on wysoka etyke Jezusa, rewolucyjny walor jego przepowiadania
oraz radykalizacje przykazania miloéci i nowa moralno$¢ opartg na teokracji. Wystepuje
on rowniez przeciwko rozpowszechnionej w zydowskie;j literaturze tezie, ze przepo-
wiadanie Jezusa wlasciwie nie wykracza poza ramy wspotczesnej mu nauki faryzej-
skiej. Flusser usituje ,,te nowa nauke peina mocy” (Mk 1,27) wyprowadzié wprost Z
zydostwa. Zajmujac si¢ postacia Jezusa, D. Flusser zastrzega sie jednak, ze jego celem
nie jest budowanie pomostu pomigdzy Jezusem historycznym a chrzescijanska wiara
w kerygmatycznego Chrystusa. Aczkolwiek w przeciwienstwie do wielu badaczy jest
przekonany, ze budowa takiego pomostu jest mozliwa.*!

Dzielem ,,pomostu”, analizujacym mozliwosci dialogu pomigdzy zydostwem a chrzesci-
janstwem jest ksiazka Martina Bubera pt. ,,Dwa rodzaje wiary”.*? Podaje ona jednak stan
dialogu do roku 1950. W pracy tej, w ktorej w sposob kontrowersyjny z katolickiego
punktu widzenia przeciwstawia sobie wiarg Abrahama i Pawla z Tarsu, Buber ulega silnym
wplywom interpretacji protestanckiej. Ukazujac problematyke Cztowieka z Nazaretu — ten

3 P. Lapide - W. Luz, Der Jude Jesus, s. 125-157.

% Tamze, s. 149.

3 Tamze.

3% Tamze, s.152.

¥ Tamze,s. 157.

4 D. Flusser, Jezus, New York 1969.

41Por. J.Niemczyk, Jezus we wspolczesnej mysli zydowskiej, s. 11-13.
2 M. Buber, Zwei Glaubensweisen, Ziirich 1950.
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zydowski filozof dialogu — podkresla duchowe braterstwo z Jezusem, wyrastajace ze wspolnej
wiary i wspolnej tradycji. ,,Od miodosci pisze Buber — zawsze widzialem w Jezusie mojego
wielkiego brata” * To, ze chrzescijafistwo uwazato Go i nadal uwaza za Boga i zbawiciela,
Zawsze wydawalo si¢ faktem najwyzszego znaczenia, faktem, ktdrego zrozumienie jest
moim obowiazkiem... M6j wlasny bratersko otwarty stosunek do niego (Jezusa) stawat sig
Coraz silniejszy 1 wyraZniejszy i dzi§ widzg go silniej i jasniej niz kiedykolwiek. Bardziej niz
kiedykolwiek jestem przekonany, ze nalezy mu sig wielkie miejsce w historii wiary Izraela i
Ze tego miejsca nie da sig okreslié przy pomocy zadnej ze zwyczajnych utartych kategorii.
W historii wiary Izraela — stwierdzi na innym miejscu M. Buber* — jest jaka$ nieuchwytna
tajemnica, ktora mozna zrozumieé tylko od strony samego Izraela, my Zydzi znamy w ten
Sposob Jezusa; znamy go bowiem w odruchach 1 odczuciach jego istotnej zydowskosci. |
to pozostaje niedostepne ,,poganom” jemu podlegajacym. Oczywiscie, ,,zydowskos¢ - to
Starotestamentalno$¢, biblijnosé, co$ z drogi obietnicy. Jest to stanowisko glgbokie. Idac
Sladami Bubera inny badacz zydowski Ben Chorin, Schalon stawia taki postulat: ,,Musimy
Wraz z teologami chrze$cijanskimi wspolpracowaé nad rekonstrukcja pelnego wizerunku
historycznego Chrystusa poniewaz tylko w wyniku wspolpracy obu stron bedzie mozliwe
odmitologizowanie przekazéw Nowego Testamentu. Kosciotowi chrzescijanskiemu grozi
Weigz to niebezpieczenstwo, ze obraz Jezusa chce ozdabia¢ watkami mitycznymis W
Stwierdzeniu tym mozna fatwo odnalez¢ wptyw krytycznej egzegezy protestanckiej, zwlaszcza
Poglady Bultmanna, ktérego wyniki badan sa Ben — Charinowi dobrze znane.*¢

Z kolei amerykanscy mysliciele: S. Sandmel i E. L. Ehrlich sa autorami o wiele bardziej
kr)’tycznych opracowan osoby Jezusa na podstawie Nowego Testamentu. Badacze ci sa
Nastawieni bardzo sceptycznie co do wszelkich prob uchwycenia istoty Jezusa sprzed
Okresy paschalnego.?” Stanowisko to zbiezne jest nie tyle z tezg Kahlera ile raczej R.
Bultmanna o niemoznosci dotarcia do Jezusa historycznego. Wszelkie usitowania rekon-
Strukcji obrazu historycznego Jezusa badacze ci uwazaja jednak przeciwko Kihlerowi za
Prozne i bezskuteczne. Na uwage zastuguje rowniez ksiazka pod tytutem ,,Zycie i $mieré
Jezusa 2 Nazaretu”,*® napisana przez amerykanskiego Zyda, Joela Carmichaela. Dzieto to
Popularyzuje teze historyka zydowskiego 1at30 naszego stulecia Roberta Eislera,* we-
dhug ktorego Jezus byt zydowskim i politycznym przywoédca powstania przeciwko Rzy-
Mowi. Ksigzka Carmichaela wychodzi tez naprzeciw apologetycznym tendencjom zrzu-
Cenia odpowiedzialnosci za $mier¢ Jezusa wylacznie na Rzymian, widzac w niej ,,mord
Prawno-—polityczny”

Klasyk mysli zydowskiej w problematyce Jezusa, Martin Buber — ktérego G. Ver-
Mas nie waha sie nazwaé ,,wielkim wiclbicielem postaci Jezusa” — w swoim artykule z
1966 rokuso podaje glowne przeszkody zydostwa by uzna¢ w Jezusie — Mesjasza, Syna
~——

“Por. J Turowicz, Maritain Buber Filozof dialogu, w: A Paluchowski, 70 zywotéw, Krakéw
« 1977,5.492-496.
- Two Types of Faith, Newy York, 1961,s. 13.
« 2N Chorin, Schalon. Das Judentum im ringen der gegenwart, Hamburg 1965, s. 196.
) Por, Niemczyk, Jezus z Nazaretu we wspélczesnej mysli zydowskiej, s. 14-15.
. Por. s, Sandmel, A Jewish Understanding of the New Testament, Cincinnati 1957, s. 35-49.
o J. Carmichael, Leben und Tod des Jesus von Nazareth, Miinchen 1965.
50R~ Eisler, Jesus basileus u basileusas, Heidelberg 1930, Bd. I1.
M. Buber, Kirche, Staat, Volk und Judentum, Theologische Biicherei 1966, s. 155-166.
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Bozego. Sa nimi: wiara Zydéw w jedynego Boga oraz wyptywajaca stad prawda, ze
Bog si¢ nie ucielesnia. W tym miejscu trzeba zaznaczy¢ stuszna teze Kahlera, ktory
stwierdza, Ze ,,nie zwracajac uwagi na Jezusa, a przede wszystkim negujac fakt Jego
Wecielenia i Bostwo Chrystusa, teologia zydowska, a z nia caty nardéd zydowski kroczyt
w swej panstwowosci ku przepasci” Czyli Kahler taczyt Jezusa z historig Zydow w
sposdb nierozerwalny. Teza ta zostaje niejako potwierdzona przez kolejna przeszkode
wskazang przez Bubera. Jest nig doswiadczenie, ze wraz z przyjsciem Jezusa swiat nie
zostal wyzwolony od zla i grzechu oraz w dziejach narodu Izraela nie nastapit Zaden
moment przetlomowy, los tego narodu nie ulegt Zadnej poprawie. Mozna powiedzie¢, ze
stato sig wprost przeciwnie, los tego narodu jeszcze bardziej sie skomplikowal. Ale tu
zabrakio Buberowi konsekwencji — wlasnie dlaczego ten los sie skomplikowat?

Stanowisko prezentowane przez Bubera wspotbrzmi z wypowiedzia Kihlera w dziele
z 1892 r. ,Na podstawie Biblii znamy dobrze — stwierdza Teolog z Halle — jak ciezko
bylo temu niepozornemu Rabbi wyprostowaé i zaspokoi¢ czysto $wiatowe nadzieje
swego Narodu zwiazane z Synem Dawidowym. Wszystko, co mozna by powiedzie¢ o
tych zydowskich oczekiwaniach — zdaniem Kéhlera — przekracza nawet chrzescijanska
nadziejg i jest po dzi$ dzien zgorszeniem wywolujacym ferment, z ktérym nawet wiara
jakze czgsto stoi w sprzecznosci”

W probie podsumowania tej problematyki nalezy zaznaczy¢, ze wspolne odkrywanie
prawdziwego tla Zycia Jezusa z Nazaretu i jego Zydowskosci jest juz dzisiaj czym$ wiecej
niz jaka$ proba zwycigzania nieporozumien, ktore byly przyczyna nieprawdziwego obrazu
Jezusa. To odkrywanie — stwierdza wspotczesny myséliciel zydowski z Oxfordu® - jest
pierwszym krokiem w tym, co wydaje si¢ by¢ orientacja, ukierunkowaniem badan ku
prawdziwemu Cziowiekowi, ktorym jest Jezus z Nazaretu. Jak stusznie wigc zauwaza ks.
J. Niemczyk®? - wigkszo$¢ wspodtczesnych autorow zydowskich stoi na stanowisku, ktore
okreslit juz w roku 1903 J. Wellhausen, a mianowicie: ,,Jezus z Nazaretu nie byt przecieZ
chrze$cijaninem, lecz autentycznym Zydem. Nie glosit on jakiej$ nowej wiary, nauczat jedy-
nie jak nalezy wlaéciwie pemni¢ wole Boga”.>® Krtyczne badania zydowskie usitujace ,,przy-
wrécié Jezusa zydostwu”, powinny wigc stac sig jeszcze jednym motywem bardziej wni-
kliwych badan teologii chrzescijanskiej, zwlaszcza w kwestii Jezusa przedwielkanocnego-
Ten bowiem specyficzny charakter badan nad osoba Jezusa, ta odrebno$¢ spojrzenia, 2
zwlaszcza nieuznawanie faktow i wydarzen zbawczych, ktore dokonaty sig w krzyzu i
zmartwychwstaniu, wydaja si¢ w sposob zasadniczy oddziela¢ chrzescijanstwo od zydo-
stwa. Nie mniej, podzial ten jednak nie uniemozliwia pewnej wspéipracy w zakresie badal
nad ziemskim Zyciem Jezusa i jego kerygmatem, w duchu Vaticanum II, apelujacym ©
»Wzajemne poszanowanie odrebnosci pogladow”, przy wspdlnym dazeniu do prawdy.

W zakonczeniu trzeba podkreslié, ze Jezusologia zydowska wnosi w dzisiejsza dys-
kusje chrystologiczna kilka zasadniczych kwestii. Przede wszystkim umacnia faktycz-
nos¢ Jezusa oraz Jego glgbokie zwiazki z Biblia Starego Testamentu. Ponadto — skiero-
wujac sig przeciwko mitom mocniej akcentuje realizm ,,cztowieczenstwa” Jezusa. 2y~
dowskie badania charakteryzuja si¢ rowniez swoistym nurtem poszukiwan, abstrahu~
jac od wszelkich spekulacji metafizycznych.

31 G. Veres, Jesus the Jew, s. 224,
52 Por. J. Niemczyk, Jezus z Nazaretu w $wietle wspolczesnej mysli zydowskiej, s. 18.
33 J. Wellhausen, Einleitung in die drei ersten Evangelien, Berlin 1905, s. 113.



