OMOWTIENTIA I R ECENZIJE

Ignacy Bokwa, Trynitarno-chrystologiczna interpretacja eschatologii w
ujeciu Hansa Ursa von Batithasara, AVE, Radom 1998. Ss. 282.

W paszym XX wieku mielismy tylko dwéch teologéw katolickich, ktérzy odwazyli si¢
podjaé prébe calosciowej reinterpretacji katolickiego dziedziciwa wiary. Ogétowi teologéw
katolickich ambicje tego rodzaju s3 raczej obce. Podstawowym bowiem zadaniem teologii
katolickiej jest praca nad poglgbianiem rozumienia wiary Kosciola oraz podejmowanie pytaf i
probleméw, jakie przed t3 wiara stajq aktualnie. Totez giéwna ambicja teologéw katolickich,
Téwniez tych najwickszych, jest uprawianie swojej refleksji nad wiarg w uwaznym otwarciu na
Pismo $wiete i Zrédla Tradycji katolickiej, w mozliwie jak najpelniejszej lacznosci z Kosciolem
i jego urzgdem nauczycielskim.

Polaczenie tej ambicji z ambicja caloéciowego zreinterpretowania katolickiego dziedzictwa
Wiary jest czymé prawic niemozliwym. W naszym stuleciu udalo sig to tylko Karlowi
Rahnerowi oraz Hansowi Ursowi von Balthasarowi. [ zapewne nie jest to przypadek, ze
obaj ci teologowie wywodza si¢ z tego samego niemieckiego obszaru jezykowego, na ktérym
wyrosly szczeg6linie znamienne dokonania filozoficzne naszego stulecia.

Znajomogé obu tych mydlicieli jest u nas miema nawet w Srodowisku zawodowych
teologéw. Nawet polskie przeklady ich dziel s3 studiowane - ze wzgledu na hermetyczny jezyk
zar6wno Rahnera, jak Balthasara (Niemcy zartuja, ze dzicla ich trzeba by przetozyé z
niemieckiego na niemiecki) — tylko przez nielicznych, a warto pamigtaé, e, jak dotychczas,
spolszczono zaledwie niewielkg czastke ich spuscizny. JeSli idzie o Balthasara, trudno chyba
nawet marzyé o tym, zeby w najblizszym czasie moglo si¢ ukaza¢ po polsku przynajmniej
iedno z jego monumentalnych dziel, takich jak Herrlichkeit, czy Theodramatik.

W Swictle powyzszego jasno widac, jak wielkim skarbem dla teologii polskie;j jest naukowa
dzialalnosé¢ ksiedza Ignacego Bokwy. Praktycznie cala jego dotychczasowa praca navkowa
Polega na zgiebianiu, przetrawianiu i przyswajaniu dla teologii polskiej mysli tych dwéch,
Zresziy radykalnie odmiennych, $wiatéw my¢li teologicznej.

Swojj rozpraw¢ doktorska, przedstawiong na rzymskim uniwersylecie Gregorianum, po-
Swigcil kluczowemu problemowi teologii Karla Rahnera, mianowicie wzajemnym powig-
I_Jniom chrystologii i antropologii. Rozprawa, opublikowana w jezyku niemieckim, doczekala
$ig szesciu recenzji w fachowych czasopismach teologicznych (natomiast nie zauwaiono jej w
ogéle, TZecz znamienna, na gruncie polskim). Polskim poklosiem tej rozprawy sq dwa rah-
nerowskie artykuty Ignacego Bok wy, opublikowane w Studia Theologica Varsaviensia (1993)
oraz w Przegladzie powszechnym (1994). Natomiast przed dwoma laty opublikowal Bokwa
Ogromnie potrzebne u nas w Polsce wiajemniczenie do rahnerowskiego systemu teologicznego
Pt. Wprowadzenie do teologii Karia Rahnera.

Rozprawe habilitacyjny poswigcil Ignacy Bokwa drugiemu gigantowi XX-wiecznej
teologii katolickiej, Hansowi Ursowi von Balthasarowi. zreszly wspéltowarzyszowi
Studiéw i wicloletniemu przyjacielowi Karla Rahnera (ostatecznie jednak przyjazfi ta nie
Wylrzymala préby radykalnie odmiennych pogladéw na to, czym powinna by¢ teologia).

Swojego czasu, badajac teologiczny system Rahnera, Bokwa skoncentrowal si¢ na
Bléwnym problemie tego systemu, jakim jest pytanie o czlowieka. Centrum ieologicznego sys-
lemu Balthasara stanowi jego niewiarygodnie wrecz oryginalna uynitologia i ona, w gruncie
fzeczy, jest podstawowym przedmiotem zmagaf i dociekant ksigdza Bokwy w tej rozprawie.

O prawda, ze zadaniem, jakie postawil sobie Autor tej rozprawy, jest rekonstrukcja
l.*allhasamwej eschatologii - a to wymagalo wgl¢bienia si¢ kolejno w trynitologie oraz w
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wyrastajacs z niej chrystologi¢ wielkiego Szwajcara, jako ze eschatologia stanowi w jego sys-
temie bezposrednia konsekwencj¢ prawdy o Tréjcy i o Chrystusie. W ten sposéb postawienic
sobie szczegSlowego zadania doprowadzilo Autora do przedstawicnia nam samej istoty
Balthasarowego systemu teologicznego.

Bardzo potrzebna byla polskie;j teologii ta ksigzka. Muszg¢ z satysfakcja stwierdzié, ze w fas-
cynujacy, a zarazem trudng teologi¢ Balthasara wprowadza ona kompetentnie i autentycznie,
a zarazem przystgpnie. Po przedstawieniu srodowiska intelektualnego, zaleznoéei myslowych
oraz warsztatu teologicznego Balthasara (rozdzial pierwszy), ksiadz Bokwa daje czytel-
nikowi podstawowy, a zarazem krytyczny zarys jego trynitologii (rozdziat drugi) oraz jej rzu-
towanie na chrystologi¢ (rozdzial trzeci). Dopiero na tym fundamencie mozna bylo przedstaw-
ia¢ og6lny zamysl oraz szczegélowe rozwigzania eschatologii (rozdzial czwarty), a trzeba
pamigtaé o tym, zec eschatologia Balthasara dotyczy ostatecznego spelnicnia wszechst-
worzenia, a nic tylko czlowicka, a nawet wigcej: pierwszym lematem tej eschatologii jest Bég
i Chrystus jako najwyzszy Eschaton wszystkiego.

Kazdy, kio zetknal si¢ z twérczoscia Balthasara i zdaje sobie sprawg z jej materialnego
ogromu oraz z hermetycznego, a nieraz dalckicgo od jednoznacznosci jej jezyka i z przyjetej
przez tego teologa metody ,kontekstowego myé€lenia”, domysli sig, jak wiele trudu musial
wlozy¢ ks. dr Bokwa w przygotowanie tej rozprawy. Tym serdeczniej gratuluje mu, ze my$l
wielkiego Bazylejczyka udalo mu si¢ przedstawi¢ wiernie, a zarazem w sposéb jasny, ze nic
zaniedbal wskazywania na jej odniesienia do innych myslicieli ani szczegélnego podkreslania
lego, co w lej mysli jest najbardzicj oryginalne.

Jest zarazem Bokwa w madry sposéb krytyczny wobec bohatera swojej rozprawy. Nie ma
W nim ani stawania na klgczkach przed genialnym teologiem, ani tego protekcjonalizmu, na jaki
mlodzi badacze pozwalajg sobie niekiedy nawet w stosunku do myslicieli najwybitniejszych.
Mysl Balthasara stara si¢ ten Autor rekonstruowaé z najwigksza starannoscij, a nawet
pietyzmem. Na slowa krytyki pozwala sobie dopiero w stosunku do ez rzetelnie i z wielka
zyczliwosdcia juz przedstawionych. Niekiedy krytyke swoja ogranicza do przywolania zas-
trzezefi, jakie w odniesieniu do tych tez formulowali inni. (Nawiasern méwiac, jego orientac)a
w literaturze ,balthasarologiczne)” budzi podziw). Kiedy trzeba, Bokwa potrafi przywotat
nawet tak ci¢ikie zastrzezenia jak lo zawarte w pytaniu, czy przypadkiem Uynitologia
Balthasara (a wigc sam rdzefi jego systemu teologicznego!) nie wyrasta z myslenia gnostyc-
kiego, a jako taka czy nie zasluguje na radykalne odrzucenie.

Zazwyczaj jednak woli nasz Autor stawia€ pytania niz zastrzezenia. Na przyklad: Czy keno-
tyczna wizja pochodzefi trynitamych znajdzie minimalne chociazby zakorzenienie w Piémi¢
Swigtym i Tradycji? Czy objawienia prywatne (bo, jak wiadomo, Hans Urs von Balthasat
inspirowal si¢ gléwnic doswiadczeniami mistycznymi Adrianny von Speyr) mogg by¢ Zrédlem
dia nauki wiary? Dlaczego Balthasar rezygnuje z ustalonej na lerenie teologii katolickiei
tradycji interpretowania pochodzefi trynitamych w $wietle idei communio? Czy charakierysty-
czna dla tego teologa staurologia wewngtrzirynitama nie zaciemnia znaczenia historyczneg®
ukrzyzowania Chrystusa? Czy mocna interpretacja Chrystusowego zstapienia do pieliel (W
sensie zstapienia do pickla w Scislym znaczeniu) jest dostalecznie uzasadniona w podsid
wowych dokumentach Objawienia? Tego rodzaju wielkich pytaf postawil Bokwa znaczni¢
wigcej, a uczynil to z prawdziwa kompelencjg i skromnoscia, kiéra przydaje wdzigku miodemv
badaczowi.

Slowem, naocznie widaé, ze jestem t3 rozprawz zachwycony. Podkreglam to, bo zarazem
mam wobec niej szereg drobnych zastrzezesi. Praktycznie w zaden spos6b nie obniza)a 0"‘
wartosct tej ksiazki. Jesli je wydobywam, to gléwnie w celu przyjacielskicgo zwrécena
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Autorowi uwagi na to, azeby w swojej pracy wykladowcy i pisarza staral si¢ o uzywanie
Poprawne;j teologicznie terminologii, a zwlaszcza azeby unikat terminologii bigdnej i wyraZnie
napi¢tnowanej przez katolicka Tradycje¢.

I tak na przyklad nic mam watpliwosci, ze tylko w momencie skrajnego zmeczenia mogla
Si¢ Autorowi wymknaé spod piéra wzmianka o ,zrodzeniu Syna i Ducha™ (5.95,1g). Cala
Tradycja katolicka z wiclks starannoscia podkresla, ze zrodzony jest tylko Syn i ze wlasnic
dlatego nazywamy Go Jednorodzonym.

Z kolei teza, ze Jezus .jest przyjetym przez Slowo czlowiekiem” (s5.137,13g), brzmi
ewidentnie nestoriafisko, a Swigtemu Tomaszowi zdarzylo si¢ nawel napisaé na ten temat caly
antykul (Suma teologiczna, 3 q.4 a.3). Podobnie jak teza, 72 nie powinno si¢ ..dokonywaé
podziatu na Jego dzialania Boskie i ludzkie” (s.144,22g), wyraza herezj¢ gloszonego przez
monoteletéw monoenergizmu. Rzecz jasna, nie zarzucam tej herezji Bokwie, zwlaszcza ze na
innym miejscu swojej rozprawy wyraznie si¢ od niej odcigl (5.158,10d).

Podczas lektury tej rozprawy moje serce teologa nieraz poczulo ukhucie z powodu
Wypowiedzianego w dobrej zreszta wierze sformulowania ariafiskiego. Bo czyz nie ariafiskim
Jest sformulowanie, ze ..Syn pojawia si¢ w ramach tendencji Ojca do bezgranicznego podziele-
Nia si¢ swoim jestestwem™ (s. 98,5d)? Z kolei w bezposredniej sprzecznodci z katolickim
Mmonarchianizmem tynitamym, wedlug kiSrego pierwsza osobg Tréjcy jest Ojciec i tylko
Ojciec, znajduje si¢ twierdzenie, ze ,Duch Swigty jest frédiem energii wzajemnego
obdarowywania si¢ Ojca i Syna” (s. 106,3g). Jesli jest to naprawdg teza Balthasara, trzeba
bylo wyraZnie ocenié j3 z punktu widzenia katolickiej ortodoksji

Finitystycznie natomiast brzmi przywolana kilkakrotnie (i bez dostatecznego komentarza)
teza Balthasara ,.0 Bogu zawsze wickszym nie tylko dla nas, lecz w stosunku do samego
siebie” (s.108,15d), albo ze ukrzyzowanic Syna Bozego wprowadzilo co$ nowego do wnetrza
Tréjcy Swietej (s.189,16g).

Z pewnoscig, sam swiety Augustyn usprawiedliwilby ksiedza Bokwe. Przeciez to on
Wladnie wypominal heretykom, ze dopiero wskutek ich dzialalnosci teolog katolicki musial
PTzemienic¢ si¢ w terminologicznego pedanta: vobis non litigantibus, securius loquebatur. Fakt
faktem, ze terminologicznej skrupulatnos¢i Ignacemu Bokwie nickiedy brakuje.

Przeciez méglby - ze bede kontynuowal swoje drobne zarzuty - unikaé sformulowan
brzmiacych panteistycznie, a je€li takich sformulowan uzywa Balthasar, méglby zasygnali-
Zowat swéj dystans wobec nich. Nie wolno przeciez méwi¢ bezkrytycznie, ze $wiat jest
~cialem Boga™ (s.206,8g), albo ze stworzenie ..wyptywa z lona Boga” (s.115,3d). Z lona Ojca
zrodzony jest jeden tylko Syn, za$ stworzenie jest powolane do istnienia ex nihilo sui et subiec-
#. Owszem, dowiadujemy si¢ 2 tej rozprawy, ze sam Balthasar uczy o stworzeniu jako o
~Wyplywaniu (das Ausstrémen) z nieskoficzonej dobroci Stwércy” (s.116,3d). Co¢ jednak z tym
~Wyplywaniem z Boga" powinien byl nasz Autor zrobié, na przyklad zwréci¢ uwage na
Metaforycznoét tego sformulowania albo jednoznacznic oslonié Balthasara przed zarzutem
Panteizmu. Jeszcze bardziej dotyczy to Balthasarowej idei wzajemnego przenikania sig
Slwbrcy i stworzenia (np. s.116 i 120).

Urazilo mnie ponadio powtérzone w rozprawie kilkakrotnie twierdzenie, ze brak oficjalnej apro-

Kotciola dla prywatnych objawiefi Adrianny von Speyr nie pozwala ich trakiowad jako
pe"'OPl'IWnego Zr6dla teologicznego (m.in. 5.220). Ot6z pelnoprawnym Zrédiem teologicznym nie
¥(3 le objawienia nigdy. jako zc ..objawienie stanowiace przedmiot wiary katolickiej skoficzylo
SI¢ Wraz 7 Apostolami” (Dekret $wictego Oficjum Lamentabili z 3 lipca 1907, nr 21; Denz 3421).
_Wreszcie. zauwazylem, 2e ks.dr Bok wa co najmniej dwa razy przywoluje zaBalthasarem
Wielkich leologéw jako Swiadkéw teologicznych koncepeji. ktérych w rzeczywistosci oni nie
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podzielajg. W ten sposéb Tomasz z Akwinu znalazi si¢ nieslusznie wsréd glosicieli powszech-
nosci nadziei zbawienia (s.242). Ot6z warto zwrdcié uwage, ze sama tylko lista twierdzefi
Tomasza na lemat potgpicnia wiecznego, jaka znajduje si¢ w Tabula aurea Piotra z Bergomo,
obejmuje 66 twierdze (s.285-288).

Nieslusznie tez Joseph Ratzinger zostal zaliczony do tych teologéw, ktérzy przecza istnieniu
dwéch réznych sadéw, szczegbiowego i ostatecznego (5.207). Ot6z co najmniej w swojej
Eschatologii Ratzinger daje wyraz pogladowi dokladnie odwrotnemu: Zycie czlowieka rozstrzy-
ga sig w chwili Smierci, kiora jest koricem jego dzialania na ziemi, dlatego jui teraz czlowiek
zoslafe osqdzony i ju? teraz spelnia sig jego los. Niemniej swe ostateczne miejsce moie 2ajqé
dopiero wiedy, kiedy utworzony zostanie caly organizm Ciala Chrystusowego, kiedy dopelniq si¢
dzieje Swiata wraz z ich cierpieniem. Sqd ostateczny. powszechny jest akiem doryciqcym takze jed-
nostki, jest sqdem, ki6ry przesqdza jednosice jej miejsce w calosci. I dopiero 10 miejsce jest wiasci-
wym miejscem jej przeznaczenia (J. Ratzinger, Eschatologia, Poznan 1984 s. 209).

W sumie jednak wszystkie te zarzuty dotyczg — z punktu widzenia ogdlnej wartosci tej
rozprawy — naprawde dziesigciorzgdnych szczegéléw. W istocie bowiem rozprawa Ksigdza
Dokiora Bokwy jest prawdziwym i wspanialym darem dla teologii polskiej. Otrzymali$my
bezcenne narzg¢dzie, ktére bedzie pomocne tym wszystkim, ktérzy zechcy bardziej wglebié si¢
w fascynujacy teologiczny Swiat Balthasara. Ukazanie sig tej ksigiki z pewnoscig wplynie na
wzmozone bezposrednie zainteresowanie tekstami tego wielkiego Szwajcara.
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