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Nie są pozbaw ione m im owolnej hum orystyki te p ioruny 
ciskane w  Kościół i duchow ieństw o za p ropagandę nieuctw a 
i ciem noty, podczas gdy poglądy  sam ego au to ra , cały jego sp o ­
sób myślenia, naw et styl, są wyrazem  raczej w szystkiego innego, 
niż w ykształcenia i wiedzy.

O bie książeczki uległy w  Polsce konfiskacie (nemo propheta 
in sua patria !), mimo to  rozchodzą się d rogą  potajem ną i zy­
skują zw olenników  naw et w śród kół, k tó re  przyw ykło się d o ­
tą d  uw ażać za w ykształcone i inteligentne. D latego zw rócenie 
na nie uw agi może być rzeczą pożyteczną. K. Jarecki.

C z a s o p i s m a  d i e c e z j a l n e .  Liczba czasopism  diecezjal­
nych wynosi 15, jeśli wliczymy i „W iadom ości dla duchow ieństw a“, 
k tó re  m ożnaby uw ać i za organ związków „U nitas“ całej Polski. 
Przew ażnie wynosi ich objętość po 16 stron  druku, tylko „W ia­
dom ości W arszaw skie“ są obszerniejsze czyli rocznik liczy 240— 
260 stron druku. Typow o diecezjalne m ają obok  części nieurzę- 
dowej i dział urzędowy, zazwyczaj bardzo szczupły. O gół czy­
telników  obchodzi ta  część, k tó ra  ma charak ter pryw atny, bo 
odzw ierciedla pracę duchow ieństw a czy to  w organizacjach 
w łasnych, czy to społecznych, ale przez duchow ieństw o die­
cezjalne prow adzonych i jest m iarą aspiracyj kulturalnych tak  
radakcji jak i m iejscowego kleru.

Zaczynając od  działu recenzyj, stw ierdzić należy, że są  
nagół spraw ozdaw cze, a ilość ich niewielka. Nie b rak  i bardzo 
gru tow nych , opartych  na dużej znajomości rzeczy i w ytraw no- 
ści sądu, jak ks. Kłosa w „W iadpm ościach“, ks. P ilcha w „P rze­
glądzie diec.“ . „Spójnia“ lubelska w pad ła  na bardzo  szczęśliwą 
myśl inform ow ania czytelników o rozm aitych now ościach w y­
daw niczych, niezależnie od  tego, czy je o trzym ała jako egzem ­
plarz recenzyj ny.

W  każdem  piśmie napotyka się artykuły, poruszające spraw y 
ważne w sposób znamienity. Czytając je, pow staje żal, że w ia­
dom ość o nich niemal nie wychodzi poza ram y diecezji. T rafiają 
się' w nich dłuższe rozpraw y, ciągnące się przez wiele num erów  
ze szkodą dla siebie. W spółpracow nicy naogół lokalni. N ajw ię­
cej au to rów  z rozm aitych stron  Polski posiadają „W iadom ości“; 
tam  też jest najwięcej w artościow ych artykułów , ale w każdym  
miesiącu m ożnaby z tych czasopism pow yciągać mniejsze lub 
większe artykuły i stw orzyć 80— 100 str. zeszyt bardzo pow aż­
nego pisma.

Czy nie byłoby w skazane, by tych 15 conajmniej ludzi, 
w ydających m ałe pism a, tw orzyło jeden kom itet redakcyjny 
i w ydaw ało miesięcznik nie o 15 ark., jak obecnie, ale przynaj­
mniej o 5 —8. Zmniejszyłyby się koszta w ydaw nictw a, adm ini­
stracji, podniosłoby się poziom pism a. Najlepiej byłoby rozsze­
rzyć ram y „W iadom ości“ poznańskich. Może ten p ro jek t przed-
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w czesny ?  M oże potrzeba, b y  jeszcze istniały w  poszczególnych 
punktach takie m ałe szkoły p isan ia? X. T. D.

P  r z e g  I ą*d h o m i l e t y c z n y .  K w artalnik pośw ięcony 
zagadnieniom  kaznodziejstw a polskiego, w ychodzi w  K ielcach, 
podpisuje X. dr. Z. Pilch, K om itet redakcyjny stanow ią : X. C ie­
szyński, X. D r. W . Kosiński, X. Dr. Z. Pilch, X. D. Szopiński, 
X . Dr. St. Żukow ski, zaczął w ychodzić w r. 1923, dotychczas 
ukazały się dw a zeszyty. P rogram  pisma, zatytułow any : K u 
odrodzeniu am bony polskiej, jest jasnem, spokojnem  a stanow- 
czem  i pełnem  zapału oraz siły męskiej postawieniem  spraw y. 
O gran icza się do rzeczy istotnych : pragnie pom agać ducho­
w ieństw u do kształcenia się w  kaznodziejstwie, ułatw ić mu 
orjentow anie się w  now ych zagadnieniach am bony, służyć ma- 
terjałam i, informacjam i, w skazów kam i do trudniejszych tem atów 
kaznodziejskich. W yb rało  w ięc sobie pismo drogę trudną, nie 
id zie po popularnej linji drukow ania goto w ych  kazań, ale rze­
czyw iście istotną.

U kład pism a w ydaje mi się bardzo dobry: artykuły, am ­
bona i życie, m aterjały i szkice, kronika, recenzje, bibljografja. 
S zata  zew nętrzna popraw na, choć w olę osobiście kartę tytułow ą 
bez winiety, aniżeli coś banalnego. Cena zasadnicza w ynosi 4, 
w ięc obecnie 40.000 mkp. C hw alebną jest zniżka dla k leryków  
do połow y. ft

Pism o red agow ane jest w zorow o, poziom  jego jest w ysoki. 
W spółpracow ników  poza Kom itetem  redakcyjnym  ma d otych ­
czas 7. Zeszyt drugi jest znacznie lepszy niż pierw szy, zw łaszcza 
dział kroniki, recenzyj i bibjografji, o który tak trudno. Życzę 
nowem u pismu, by każdy zeszyt był coraż to lepszy, by  pismo 
nie tylko było  w  ręku każdego księdza polskiego, lecz także, 
b y  było jego  kierownikiem . Ufam , że pismo w  tak kapłański 
rozpoczęte sposób, cieszyć sie będzie b łogosław ieństw em  Bożem .

X. T. D.
K w a r t a l n i k  t e o l o g i c z n y  w i l e ń s k i .  W  jesieni 1921 

X. Dr. B olesław  W ilanow ski, baw iąc w e L w ow ie, w stąpił do 
mnie i między innemi zaznaczył, że „P rzeg lą d -T eo lo g iczn y“ ma 
pew ne niedom agania redakcyjne. Przyznałem  mu słuszność, sam 
je zresztą w idząc. G d y mu tłum aczyłem , że do postaw ienia 
pisma na odpow iednim  poziom ie potrzeba większej liczby w sp ół­
pracow ników , aniżeli to  jest dotychczas, w ystąpił z propozycją, 
by  stw orzyć obok kom itetu redakcyjnego w e L w ow ie  osobny 
kom itet w  W ilnie, a pismo obaj byśm y podpisyw ali jako re- 
daktorow ie. Poniew aż sam nie m ogłem  o tern d ecyd ow ać, przy- 
rzekłem X. W ilanow skiem u, że porozum ię się z kom itetem  i dam 
mu odpow iedź listownie. K om itet przyjął propozycję X. W ila­
n ow skiego, a ja wysłałem  mu pismo, zaw iadam iając go  o tern.

D nia 17/XI 1921 odpow iedział X. W ilan ow ski: „C zuję się


