RECENZ]JE I SPRAWOZDANIA.

Ryszard Ganszyniec: Studja do dziejéw magiji. | Pas
magiczny. Lwéw, Towarz. naukowe, 1922, str. 57 z 4 tabl.

Rozprawa niniejsza to poczatek studjéw prof. Ganszynca
nad magjag w jezyku polskim, tematem tym bowiem autor zaj-
mowatl sie dosé dawno, jak Swiadczy rozprawa jego niemiecka
z roku 1913 ,Hippolytos’ Capitel gegen die Magier“, wydana
w ,, Texte u. Untersuchungen® Harnacka i Schmidta, a takze
olbrzymia literatura, jaka autor cytuje do tego przedmiotu w ni-
niejsze] rozprawie, a jakg mogl poznaé i zgromadzié jeszcze za
pobytu swego w Niemczech.

Autor wyszedl z tych ké! filologéw niemieckich, ktére
zywo interesuja sie historig religji, dlatego sam niejednokrotnie
do tematdéw religijnych i religji pokrewnych wracal 1 badaniom
w tym zakresie gorliwie si¢ oddaje. Kierunek prac filologéw
niemieckich, o ile chodzi o zagadnienia z dziedziny historji re-
ligij,, ida w olbrzymie] czesci po linji racjonalizmu i protestan-
tyzmu, stad dla uczonych katolickich, o ile cheg pozostaé ka-
tolikami i broni¢ w nauce stanowiska katolickiego, nasuwa sig
potrzeba pewnej ostroznosci i krytycznej przezornosci wobec
odnosnej literatury niemieckiej. Albowiem literatura niemiecka,
o jakie] tu mowa, zaré6wno gdy bada poczatki chrzescijanstwa,
jak gdy rozwaza inne problemy z historji religij, stanowisko
dogmatyczne ignoruje, z nastepstwami w tym wzgledzie nie liczy
sig, a w stawianiu wnioskéw nowych czesto jest bardzo po-
chopna, latwo uogdlnia pewne fakty szczegélowe, w ocenie za$
tych faktéw, dla braku najczesciej wyraznych $wiadectw, po-
stepuje zbyt dowolnie i daje si¢ bez trudnosci unosi¢ nastrojom
czy pogladom subjektywnym. Takie metody postepowania mu-
szg doprowadzaé¢ do kolizji z chrzescijanstwem dogmatycznem,
ktére z natury rzeczy ma swojg podstawe w faktach histo-
rycznych i nie pozwala sie zepchngé do roli niemego $wiadka,
a tem bardziej nie godzi sie na wyrzucenie za nawias.

Tych kilka uwag podalem dla ogdlnej orjentacji. Przyste-
puje teraz do samej pracy prof. Ganszynca o pasie magicznym.
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» W gabinecie archeologlcznym uniwersytetu warszawskiego
znajduje si¢ pergaminowy pas dlugosci 228 m.,, szerokosci
0'095 m. Na jednej stronie zawiera pstre maglczne figury, t. zw.
charaktery, na stronie odwrotnej modlitwy Pismo zdaje sie
pochodzi¢ z polowy XVII wieku, ale juz z poczqtku w. XVIII
jakas reka pozniejsza poprawiata zbladle litery, lub powloktla
dawne linje czarne atramentem czerwonym. Byla to zapewne
wlasnoé¢ jakiegos rycerza polskiego. Calosé — moéwi Autor —
jest nadzwyczaj pouczajgcym dokumentem z zakresu magiji
chrzescijanskiej, ktéra jest o wiele mniej znang, niz magja sta-
rozytna.

Mamy tu do czynienia z magja, to bowiem wynika z za-
gadkowych i dziwacznych flgur, czyli t. zw. ~charakteréow*
i rozmaitych pod niemi napiséw, i to z magjs chrzescijanska,
bo widzimy rozmaite krzyze i krzyzyki w ,,charakterach®, a imiona
i motywy chrzescijanskie w tekscie modlitw.

»Charaktery“ z dziwacznemi czesto znakami, literami i 1. p.,
mialy strzec danego osobnika przed zlemi duchami, rozma-
itemi wypadkami i nieszczesciami: teksty rozmaite, wzigte z Ewan-
gelij naszych, z liturgji koscielnej i ze starych ksiag magijnych,
jako tez modlitwy, niezawodnie tym samym mialy stluzyé celom.

Autor zaznajamia nas dokladme] z tym pasem i z magja
chrzescuanskq w Sredniowieczu i poZniej, z figurami i ,cha-
rakterami“ pasa, z jego tekstami, nastepnie podaje wyjasnienie
tekstow, odkladajac wyjasnienie rozmaitych szczegdéléw w ,cha-
rakterach“ do rozprawy osobnej.

Rozprawa zaleca sig, jak inne rozprawy tego Autora, nad-
zwyczajng znajomoscig literatury, Zrédel i bibljografji. Mnéstwo
materjatu naukowego, podanego w dopiskach, znajomoscig bi-
bljografji wprost przytlacza.

Autor traktuje rzecz spokojnie, postepuje bardzo objektyw-
nie, tylko w rozdziale o magji chrzescijanskie] wypowiada pewne
uwagi ogdlne, na ktére chce zwrécié specjalng uwage. Przyto-
cze ustep, o ktéry mi idzie w szczegdlnosci, w calosci.

»Nalezy zauwazy¢, ze caly proces rozwojowy magji laczy
sig Scisle z rozwojem chrzescijanstwa, ktére nie majac dosyé
mocy, aby pokonaé zupelnie poganstwo, zadowalalo sie prze-
waznie dostosowywaniem swych dogmatycznych formulek do
miejscowego kultu lokalnego: rzeczy poganskie otrzymywaly
nazwy chrzescijanskie, dawniejsi bogowie stawali sie chrzesci-
janskimi swietymi, ale obrzadki i tormy kultu, cala istota po-
ganskie] duszy pozostala wlasciwie niezmieniona. Podobne po-
wody wplynqu na to, Ze nowa kultura chrzescnianska odzie-
dznczyla prawie bez zmiany starozytng magje i zachowala wier-
nie zarowno ia, ]ak i wiele innych wlasciwosci poganskich az
do naszych czasow.
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»Taki stan rzeczy dotrwal prawie niezmieniony do czaséw
reformaciji. Lecz z poczatkiem tego okresu — Rzymska kurja
okazywala dainosé¢ do uwolnienia mysli chrzescijanskiej od
pierwiastkéw zabobonnych, od przezytkéw poganstwa. Ponie-
waz jednak kurja réwniez nie mogla wznies¢ si¢ ponad swojg
epoke, dla ktérej to, co bylo uwazane za nadnaturalne, stano-
wilo konieczny odpowiednik natury i naturalnosci, usiltujace]
przyjmowaé cud za racjonalng podstawe wiary, a stosunek do
drugiego $wiata zaciesniaé nawet w mistyce, przeto nie bylo
dla kurji korzystna rzeczg powstawaé przeciw przesagdom i ma-
gii. Mozna bylo ostabié¢ jej wplyw, usungé wybujalosé, lecz nie
bylo mozliwe zupelne jej zniszczenie, poniewaz przez to przylo-
zonoby siekiere do korzeni religji. Dlatego teologowie godzili
sie¢ na to, by poganskie praktyki i formulki zastepowaé syste-
matycznie chrzescijanskiemi; w rzecz samg jednak nie zamie-
rzali uderzaé, zostawiajac daznosci jej i cele bez zmiany“,
(str. 4—5).

Obawiam sig, ze caly ten ustep moze byé przez czytelni-
kow katolickich Zle zrozumiany, gdyz spotykamy w nim pewne
wyrazenia niejasne i moze nie nalezycie przemyslane.

Autor ma zupelna slusznosé, twierdzac, ze chrzescijanstwu
przychodzilo z trudnoscia odmienié¢ dusze pogan nawracanych:
ale nie wiem, jakie fakty z historji nasunely mu slowa, ze chrze-
Scijanstwo dostosowywalo swoje formulki dogmatyczne do
istniejgcego kultu lokalnego, ze rzeczy poganskie otrzymywaly
nazwy chrzescijanskie, a dawniejsi bogowie stawali sie chrze-
scijanskimi §wietymi.

Tego rodzaju twierdzenia sg w razacej sprzecznosci z do-
gmatami chrzescijanstwa 1 z historjag Kosciola katolickiego i nie
powinny mieé miejsca, mam tez przekonanie, ze miejsca rze-
czywiscie nie mialy. Nawet Jozafat i Barlaam, ktérzy, zdaniem
rowniez autoréw katolickich, z legendy o Buddzie dostali sie
miedzy Swigtych chrzescijanskich na Wschodzie (pisze o nich
i Skarga w Zywotach Swietych pod dniem 4 listopada), ni-
czego w tym wzgledzie nie dowodza. Ale z drugiej strony do-
myslam si¢ mys$li Autora, ze mu tu szlo gléwnie o praktyki
zabobonne, wiec o magije w rozmaitych krajach chrzescijan-
skich. Magja stanowila silne narosty takie na pniu religji chrze-
Scijanskiej i slusznie Autor dopatruje sie w tem wplywu dawnych
praktyk i wyobrazen poganskich. Niezawcdnie przez cale sre-
dniowiecze i dalej ciagnie si¢ magja starozytna z czaséw po-
ganskich, zaplodniona, rzecz naturalna, takze wyobrazeniami
chrzescijanskiemi, ale dzialo si¢ to nie przez Koscidl, lecz mimo
Kosciola. Magja ma swoje wlasne podstawy w duszy ludzkiej
i ma swoje wlasne drogi, dlatego rozwijala si¢ wszedzie obok
religji i niezaleznie od jej oficjalnych przedstawicieli.
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_ Co do mnie, to nie spotkalem sie dotad nigdzie z faktem,
iakoby Kosciél katolicki dla pewnego oportunizmu przemieniat
bogdw poganskich na chrzescijanskich swietych. Kosciét kato-
licki w tych rzeczach w kompromisy nie wchodzil i nie wcho-
dzi, i stanowisko dogmatyczne na to mu nigdzie stanowczo nie
pozwala.

Przypomnie¢ tu godzi sie slowa ks. Delehay’a Bollan-
dysty z pracy jego (w tlum. niem. Stiickelberga) ,Die hagio-
graphischen Legenden“ (Kempten u. Miinchen, K&sel, 1907)
str. 189: ,, Jesli wigc jakis rys spotyka sie réwnoczesnie w mi-
tol.ogji i w legendzie o swietym, to nie mozna tem samem wi-
dzie¢ juz w tym  $wigtym boga zakapturzonego“. I inne jego
stowa podobne: ,Swicty dlatego, ze pewien rys odziedziczyl po
bogu (poganskim), nie traci wecale swojej indywidualnosci
(str. 191).

Przeciw literaturze protestanckiej i racjonalistycznej mozna
i na tem miejscu jeszcze raz przypomnieé, ze $wieci Kosciola
katolickiego nie s wcale dalszym ciagiem starych béstw po-
ganskich. Kult swietych w Kosciele katolickim mogt niejedno-
krotnie byé¢ wysuwanym przeciw kultowi béstw poganskich, ce-
lem ich wyrugowania z zycia religijnego danego ludu, ale po-
wstal samodzielnie i niezaleznie od kultu béstw poganskich.

Kult sSwigtych i kult béstw poganskich ,to dwa réwnole-
gle wprawdzie, ale od siebie niezalezne pochody rozwojowe*
(Delahay str. 166).

Jak dalece Kosciol staral sie zwalczaé praktyki poganskie
przy wprowadzaniu chrzescijanstwa, sSwiadectwem jest miedzy
innemi kanon 62 uchwal synodu trullanskiego z r. 692 (He-
fele: ,Conciliengeschichte“2 Il B., S. 338), lub ,indiculus
superstitionum® synodu niemieckiego z r. 743, lub 745 (He-
fele: ,Conc. Gesch.“ Ill, 507) i inne.

Praktyki zabobonne z dawnych czaséw poganskich utrzy-
mywaly sie wsrdd ludu po przyjeciu chrzescijanstwa, ale dzialo
sie to poza wolg Kosciola, wbrew jego nauce i karnosci, prze-
ciw jego nzturze i celom.

Co do magiji i jej zwigzku z teologjg i Kosciolem, znowu
musi sie dodaé pewne zastrzezenia, gdyz tak, jak jest, sléw
Autora przyjaéby nie mozna.

Literatura racjonalistyczna i liberalna niemiecka wogdlno-
Sci cala nauke o sakramentach i o dzialaniu sakramentéw ex
opere operato sklonna jest uwazaé¢ za pewien rodzaj magji,
a w wyobrazeniach o szatanie chce sig dopatrywaé wierzen
animistycznych lub mitologicznych: ale jedno i drugie nalezy
do calosci wiary chrzescijanskiej i ma wszelka podstawe ro-
zumna, nie jest wiec zadnym zabobonem. Ale jak do wszystkich
innych wyobrazen religijnych, moga tez do wyobrazen o sa-
kramentach, o szatanie, i do réinych obrzedéw koscielnych
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przylacza¢ si¢ wyobrazenia magijne i praktyki magiczne, zyjgce
nieraz $rod ludu jako stara tradycja poganska. Byé moze, ze
pewne nauki Kosciola mimowoli wyobrazeniom magijnym ludu
dostarczajg coraz nowych motywdéw i pewnych punktéw opar-
cia. Kosciél katolicki w szczegdlnosci moéwi stale o rzeczach
nadprzyrodzonych i o szatanie i uwaza po dzis dzien cud za ,ra-
cionalng podstawe wiary“. Ale to wszystko nie upowaznia hi-
storyka do tezy, ze kurja rzymska. i teologja nie mogly w rze-
czywistosci powstawaé stanowczo przeciw przesgdom, bo by-
loby to ,przykladaniem siekiery do korzeni religji“.

Kosciél katolicki i kurja rzymska wystepowaly przeciw
»przesagdom*® stanowczo, az nazbyt stanowczo, jak to Autorowi
bardzo dobrze wiadomo. Teologja katolicka bronila zawsze rze-
czy nadprzyrodzonych, bo to bylo jej] obowigzkiem, ale tez nigdy
nie godzila si¢ na zabobony, gdyz magja a rzeczy nadprzyro-
dzone, to dwie rzeczy calkiem rézne, i zwalczajac zabobony,
wcale sie siekiery do korzeni religjii nie przyklada. Wszakzez
dzisiaj teologja zwalcza magje, a wcale nie ma potrzeby baé
sie¢ o korzenie religiji.

Inna rzecz, czy walka prowadzona przez Koscidl przeciw
magji byla zawsze trafng i czy mogla byé skuteczna.

Teologja sredniowieczna bardzo malo znala sie na meto-
dach doswiadczalnych, a w kwestjach historycznych byla zbyt
malo krytyczna, i juz dlatego walka jej przeciw magji nie na
wlasciwe] znachodzila sie drodze. W tych warunkach teologja
nie umiala sie $mialo przeciwstawié wyobrazeniom owych cza-
sow o czarownicach i zwigzkach z szatanem i stworzyl sie taki
stan umysléw, jak pisze pewien autor przy ks. Fryderyku
Spee, ze nikt nie mial nawet odwagi stanaé¢ w obronie nie-
winnych (,czarownic“). (I. H. Janssens: ,Hermeneutica“n,

Romae 1901 p. 58).

Pomijamy jednak te wszystkie rzeczy, szlo nam bowiem
jedynie o zaznaczenie, ze obrona rzeczy nadprzyrodzonych nie ma
zasadniczo nic wspdlnego z magja i z zabobonami. A co do
reszty, to zwrdce uwageg na slowa Autora gdzieindziej madrze
wypowiedziane, ze trudno niekiedy powiedzieé, gdzie granica
miedzy religia a zabobonem (,Pas mag.“ str. 11). Noszenie
krzyzykéw, obrazkéw, jesli sig je uwaza za pewne symbole i za
to tylko, czem sg, jest rozumne, nie jest zabobonem i dlatego
nie bylo zle widziane w Kosciele, choé¢ lud malo o$wiecony
moégl tych rzeczy w sposdb zabobonny naduzywaé i laczyé
z niemi wierzenia nawet poganskie.

Nie idzie tu naturalnie o obrong tego, czego bronié nie
mam najmniejszego zamiaru, ale o rozréznianie naleiyte miedzy
rzeczami nadprzyrodzonemi, a praktykami magijnemi, by unikna¢
mozliwych nieporozumien u czytelnikéw katolickich.
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Uwagi niniejsze nie czynig oczywista ujmy pracy Autora,
ktéra stoi na wysokim poziomie naukowym, odznacza sig by-
stroscia spostrzezen i bogactwem szczegoléw bibljograficznych.
Zyczymy pracy powodzenia, gdyz przedstawia duza wartos¢é
naukow3 1 spodziewamy sig, ze juz w czasie niedlugim obdarzy
nas inng rozprawa, w ktorej takze znaki magiczne w ,charakte-
rach“ podda szczegélowemu rozbiorowi i objasni je w nalezyty
sposob podobnie jak teksty.

Ks. Szydelski.



