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Franciszek Szule, Syn Bozy w Pasterzu Hermasa. Swiadectwo chrystologii judeochrzes-
cijanskiej, Katowice 2006 (Studia Antiquitatis Christianae Series Nova 2), 198 s.

Rozprawa habilitacyjna nawiazuje do gléwnego nurtu badan ks. Franciszka Szulca.
Problematyka wczesnochrzescijanskiego utworu Pasterz Hermasa autor zajmowat si¢ od
dluzszego czasu. Swiadcz o tym dwa krytyczne przeglady prac naukowych: Spor o Pasterza
Hermasa (,,Vox Patrum” 1982, 2, z. 2, s. 185-190) 1 Chrystologia ,, Pasterza” Hermasa
Jjako problem badawczy (,,Vox Patrum” 1986, 6, z. 10, s. 117-135). Pierwszy rozdziat roz-
prawy, poswigcony zagadnieniom historycznym i literackim Pasterza, mozna by uzna¢ za
zbedny w rozprawie poswieconej chrystologii tego utworu, gdyby nie fakt, ze kwestia in-
tegralnosci utworu, jego autorstwa, formy literackiej, nie wiazata si¢ $cisle z tokiem roz-
prawy, to jest zagadnieniem Syna Bozego. Dziwne jednak, ze autor w tym rozdziale nie
zajal si¢ zagadnieniem judeochrzescijanstwa tego utworu. Przyjat sprawdzone juz w ba-
daniach przypisanie Pasferza do nurtu literatury judeochrzescijanskiej. W konkluzji pra-
cy opis Syna BoZego zwiazat z judeochrzescijanstwem, tym razem jednak na podstawie
dowodow wynikajacych z analizy utworu, ktérej poswigcit catos¢ rozprawy. Inaczej mo-
wiac, na podstawie chrystologii tego utworu dostarczyt kolejnych dowodoéw, ze Pasterz
jest utworem judeochrzescijanskim. W pierwszym rozdziale ks. Szulc zapoznaje czytelni-
ka ze wszystkimi teoriami na temat Pasterza Hermasa. Z tego wzglgdu nalezy polecic lek-
turg tej czgsci pracy habilitacyjnej wszystkim, ktorzy podejmowaé beda tematy zwiazane
z dzietem Hermasa. Od rozdziatu drugiego autor rozprawy zajmuje si¢ juz wylacznie pod-
jetym tematem. Zagadnienie Syna Bozego przedstawia najpierw na tle chrystologii ange-
lomorficznej. W tej czgsci postepuje jeszcze za opracowaniami. Zna je wszystkie z pierw-
szej reki | postuguje sig nimi bardzo krytycznie. W catym rozdziale przeprowadza jednak
wiasne badania tekstu Hermasa. Ks. Szulc wykorzystat najnowsze polskie ttumaczenie te-
go tekstu, dokonane przez A. Swiderkoéwng, ale w rozwiazywaniu waznych dla rozprawy
kwestii odwolal si¢ do greckiego oryginatu, a wigc w kwestii terminologii, wyrazen nos-
nych teologicznie, reminiscencji biblijnych i wezesnochrzescijanskich, ktére mozna uka-
za¢ tylko poprzez analizg tekstow w oryginale. W konkluzji drugiego rozdziatu, gdy autor
stara si¢ odpowiedzie¢ na zadane pytanie, Syn Bozy jest aniolem w znaczeniu wlasciwym
1 §cistym, przytacza rowniez opinie kilku autorytetow w dziedzinie judeochrzescijanstwa
i wreszcie przychyla si¢ do tych opinii, ktére angelologi¢ w Pasterzu uznajg za srodek wy-
razu dla opisania epifanii Syna Bozego, ale nie zaliczaja Go do aniotéw (por. s. 112 n.).
W nastepnym rozdziale, w rownie erudycyjny sposob, przez co rozumiem stata konfrontacje
wlasnych wywodow z nauka s'wiatowq, ks. Szulc analizuje tre$¢ pojecia ,,stugi” w odnie-
sieniu do Syna Bozego Pojawia si¢ tu podstawowe zagadnienie Pasterza w kwestii chry-
stologii, a mianowicie zwiazek Syna Bozego z Duchem Swietym. Ks. Szulc w konkluzji
tego rozdziatu (s. 150) dochodzi do przekonania, ze by¢ moze polaczenie Ducha Swigtego
z Synem byto u Hermasa forma krytyki wobec innego biblijnego wyrazenia o Synu Bozym
jako studze/niewolniku. Oznacza to jednak, ze nalezy utlzymac poglad, iz u Hermasa wy-
razenia ,,duch bozy” odnosi si¢ ogélnie do bostwa, a nie jest to ,,Duch waqty“ w znacze-
niu trynitamym. Ta uwaga autora rozprawy pozwala w dalszych badaniach pneumatologii
w Pasterzu Hermasa uwzgledni¢ w wigkszym stopniu tradycje starotestamentalna, litera-
tur¢ qumranska. Dodalbym takze do tego nowego horyzontu badan literatur¢ gnostycka,
w ktorej wyrazenie ,,duch $wigty/ duch bozy™ stosowane jest w takim znaczeniu, czyli ju-
deochrzescijanskim. W czgsci rozprawy, ktora rozpatruje zagadnienie ,,Imienia”, ks. Szulc
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nawiazat do bardzo waznego pojecia w judeochrzescijafistwie, a mianowicie ,,Jmienia” jako
zamiennego pojgcia z .Bogiem™ Tg tendencj¢ poswiadczaja réwniez utwory gnostyckie,
zwlaszcza te, w ktorych autorzy $wiadomie unikali méwienia o Bogu jako o tym, ktdry ko-
jarzy si¢ z Bogiem-Stworcq,. Tu niestety ks. Szulc wspomniat tylko o ,,Ewangelii prawdy”
i to z drugiej reki, a mianowicie za F. G. Untergassmairem (por. s. 155, p. 25), ten za$ po-
dat za Daniélou. Sa jednak dostgpne takze inne zrodta i to ciekawsze od ,,Ewangelii praw-
dy” Warto sprawdzi¢ z indeksem rzeczowym w: Teksty z Nag Hammadi, Warszawa 1979,
(PSP 20). Nie mam jednak pretensji, ze nie konfrontowal tego osobiscie chocby z polskimi
thumaczeniami gnostyckich tekstow. Polscy teolodzy na ogét pomijaja zrodla gnostyckie.
Zagadnienie zwiazkéw judeochrzescijanstwa z gnostycka literaturg i teologia gnostykéw
jest szerszym zagadnieniem, ktdrego ks. Szulc w tej rozprawie nie zamierzal podejmowac.
W poszukiwaniu rozwigzania zagadnienia ,,Imienia” w Pasterzu ks. Szulc jest samodziel-
ny i przeprowadzit wlasne analizy tekstu, konfrontujac jej wyniki z osiagnigciami innych
uczonych. W wyniku tych badan wydaje sig, ze wiasnie teologia ,,Imienia” w odniesieniu
do Syna Bozego jest najdobitniejszym $wiadectwem judeochrzescijanskiego charakteru
Pasterza Hermasa. Poza przytoczonymi wyzej uwagami nie wnosz¢ innych spostrzezen
krytycznych (W czasie lektury rozprawy habilitacyjnej znalaztem nieliczne bigdy w zapi-
sie tekstu, ,literowki”, ale kazdy uwazny czytelnik z fatwoscia je sam poprawi).

Ks. Wincenty Myszor
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