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WCZESNOCHRZESCIJANSKIE ALEGORIE EUCHARYSTII
W OPARCIU O TEKSTY STAROTESTAMENTOWE

Tresc: 1. Ofiara Melchizedeka; 2. Baranek Paschalny; 3. Woda ze skaly; 4. Manna na pustyni; 5. Madrosé
stol zastawita; 6. Jesé, pié i doznawaé radosé!

W tradycji chrzescijanskiej bardzo wazna role odgrywato ponaddostowne odczy-
tywanie wydarzen starotestamentalnych i motywo6w literackich, pojawiajacych sig na
kartach Pisma Swietego. Méwimy o znaczeniu ponaddostownym, gdy czytelnik
dopatruje si¢ w tekscie czego$ wigcej niz chcial powiedzie¢ autor, zyjacy i tworzacy
w okreslonym kontekscie historycznym. To ,,co$ wigcej” wynika z faktu postrzega-
nia Biblii jako Stowa Bozego, czyli tekstu, poprzez ktéry Bég méwi do chrzescijan
w kazdej epoce dziejow, a nie tylko do osob, ktére zyly dwa tysiace lat temu.

Eucharystia zostala ustanowiona przez Chrystusa, lecz gdy podejmiemy nad nia
medytacje w oparciu o catoéé Pisma Swietego, to za wzorem Ojcéw Kosciota i pisa-
rzy $redniowiecznych mozemy rowniez — czytajac Stary Testament — odkrywa¢ pew-
ne symbole, ktére kojarzyly sie w tradycji Kosciota z Eucharystia i moga inspirowaé
glebsza refleksj¢ nad jej wymiarem misteryjnym réwniez dzisiaj.

W niniejszym artykule chcieliby$my zwréci¢ uwage na niektore skojarzenia sym-
boliczne wyprowadzane z tekstéw starotestamentalnych, ktére moga by¢ inspirujace
rowniez dla nas. Pierwsze dwa, mianowicie odniesienie daru ztozonego przez Melchi-
zedeka (Rdz 14, 17-20) oraz spozycie baranka paschalnego, poprzedzajace wyjscie z
Egiptu (Wj 12,1-14) maja charakter typologii, gdyz interpretacja ponaddostowna zo-
stala tam zbudowana nie tylko na bazie motywu literackiego tekstu biblijnego, ale
wydarzenia historiozbawczego.

1. Ofiara Melchizedeka

Typologia Chrystus-Melchizedek zostata rozwinigta w Liscie do Hebrajczykéw
(Hbr 7,1-27), by¢ moze dzigki inspiracji zaczerpnigtej z Ps 110,4: Tys kaplanem na
wieki na wzor Melchizedeka, ktory pierwotny Kosciot odczytywat w kluczu mesjan-
skim. Implikacja tej typologii jest odniesienie daru chleba i wina, ztozonego przez
Melchizedeka, do chleba i wina w Eucharystii. Analogia jest ewidentna, natomiast to,
co wydaje sie dominowaé w licznych komentarzach starozytnych i sredniowiecznych,
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to zestawienie ofiary Chrystusa z ofiarami skladanym w $wiatyni Jerozolimskie;j.
Zaréwno Euzebiusz z Cezarei', reprezentujacy tradycje wschodnia, bliska egzegezie
antiochenskiej, jak i Leon Wielki®, reprezentujacy zachdd, otwarty szczegdlnie na
wplywy egzegezy aleksandryjskiej, podkreslaja, ze chleb i wino zlozone przez Mel-
chizedeka radykalnie odcina si¢ od starotestamentalnej praktyki ofiamiczej, prefiguru-
jac w ten sposéb wyjatkowos¢ Misterium zainicjowanego przez Chrystusa podczas
ostatniej wieczerzy.

2. Baranek Paschalny

Najwazniejszym wydarzeniem Starego Testamentu, ktdre na plaszczyznie historii
zbawienia dalo poczatek Eucharystii, jest uczta Paschalna. Baranek, spozywany przez
Izraelitéw w noc Wyjscia z Egiptu stanowit typ Chrystusa, spozywanego w tajemnicy
Jego Ciala i Krwi.

Wydarzenie to bylo jednak czgscia szerzej pojetego dziatania Boga wzgledem Je-
go ludu, ktére mialo na celu wyprowadzenie z niewoli Egipskiej. Stad tez Eucharystia
byla postrzegana jako poczatek drogi chrzescijanina do Ziemi Obiecanej, jaka jest
wieczna szcze$liwosé. Jan Chryzostom® powiada, ze spoZzywajac Pasche Nowego
Przymierza wybieramy sie¢ w droge, dlatego Zydzi otrzymali od Boga polecenie, by
spozywac ja obuci i opasani (W) 12,11).

Réwnoczesnie Krew baranka, ktéra spozywamy, jest nasza ochrong przed $miercia
wieczna. Symbolizowat to nakaz, by Izraelici oznaczyli podwoje doméw krwia ba-
ranka. Czym ten znak jest dla nas? Ot6z Grzegorz Wielki® dopatruje si¢ w podwojach
doméw symboli ust ciata i ust serca. Chrzescijanin ma przyjmowac Chrystusa nie
tylko materialnie pod postacia chleba, ale i duchowo ustami serca. Réwniez nazna-
czenie naroznikdéw Domow bylo odczytywane w sposéb symboliczny: domem jest
nasze cialo, ktore zostato uswigcone spozyciem Krwi Zbawiciela.

3. Woda ze skaly

Alegorie Eucharystii Ojcowie Kosciota widzieli w darze wody, wyptywajacej ze
skaly, podczas wedrowki lzraelitow przez pustynig¢. Skalg oczywiscie jest sam Pan
nasz Jezus Chrystus, natomiast napojem, zaspokajajacym pragnienie naszej wedrow-
ki, jest Jego Krew w Eucharystycznym kielichu. Ambrozy podkresla, ze dar Krwi
Chrystusa przewyzsza dar wody na pustyni, gdyz woda zaspokajata pragnienie tylko
na jakis czas, podczas gdy Krew Zbawiciela obmywa na wieki i zaspokaja wszelkie

' Demonstratio evangelica 5,3; ttum. M. Starowieyski, Eucharystia pierwszych chrzescijan, OZ 7,
Krakéw 1987, 119,

? Kazanie 5,3; tum. K. Tomczak, POK 24,19.
* In Flp 32,2; ttum. T. Sinko (za: M. Starowieyski, Eucharystia pierwszych chrzescijan, OZ 7,137).
* Homilia 22,7n; tum. W. Szoldrski, PSP 3,151.
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pragnienie’ Nawet dwukrotne uderzenie przez Mojzesza laska w skate, symbolizowa-
to, w mys$l nauki §w. Augustyna, cierpienie zadane Zbawicielowi przez dwie belki
sktadajace si¢ na drzewo krzyza®

4. Manna na pustyni

Obok wody na pustyni, drugim rodzajem pokarmu, jakim Bég obdarzyt Izraelitéw
na pustyni, byla manna z nieba. Zwlaszcza istotna dla eucharystycznej typologii jest
reinterpretacja epizodu z Ksiggi Wyjscia (Wj 16,4-18) w Ksiedze Madrosci’, gdzie
manna zostala nazwana chlebem anielskim i chlebem z nieba (Mdr 16,20), darem
Zywiqcym wszystkich (Mdr 16,25) oraz pokarmem nieSmiertelnosci (Mdr 19,21).
Szczegélnie interesujace jest okreslanie manny jako hypostasis sou, ktére Biblia Ty-
sigclecia przetozyla mwdj dar (Mdr 16,21). Termin hypostasis, w grece Septuaginty
oznacza réwniez podpore, pomoc, zabezpieczenie, bogactwo, natomiast we wczesno-
chrzescijanskiej terminologii trynitarnej odnosi si¢ do oséb boskich, w mys$l dogmatu
mia ousia treis hypostaseis, w Bogu jest jedna natura (ousia) i trzy osoby (hypostaseis).
A wigc okreslenie z Ksiegi madrosci mogtoby sie odnosié bezposrednio do obecnosci
Chrystusa w Eucharystii.

Roéwniez cechy manny przywodzily na mysl pokarm eucharystyczny. Zostata
ona okreslona jako pokarm dajacy wszelka rozkosz i zadowalajacy wszelki smak
(Mdr 16,20) oraz, w my$l zydowskiej tradycji, pozywienie speliajace wszelkie pra-
gnienia (Mdr 16, 21).

Mimo ze w Ksiedze Madrosci znajdujemy tak wiele motywéw literackich, moga-
cych stuzy¢ jako rozwiniecie typologii manny jako Eucharystii, to jednak Ojcowie
Kosciota korzystali z nich w sposob umiarkowany, przede wszystkim dlatego, ze
Ksigga ta, jako deuterokanoniczna, byla rzadziej komentowana.

Najwazniejszym motywem dla podjgcia tej typologii byla mowa Eucharystycz-
naJ 6,22-71, w ktorej Jezus jednoznacznie okresla siebie jako chleb, ktory zstapit z
nieba (J 6,41). w swojej wypowiedzi Jezus posuwa si¢ nawet dalej, niz to ma miej-
sce w klasycznych interpretacjach typologicznych. Jezus nie tylko wypetnia zapo-
wiedz starotestamentalna, ale w jakis sposdb neguje jej warto$é: Nie Mojzesz dat
wam chleb z nieba, ale dopiero Ojciec moj da wam prawdziwy chleb z nieba
(J 6,32).

o tajemnicach 8,43; ttum. L. Gladyszewski, POK 26,46n.
8 Homilie na Ewangelie $w. Jana 26,12; lum. W. Szoldrski, PSP 15/1,374.

7 B. PoNiZy, Ksiega Madrosci. Od egzegezy do teologii, Subsidia scientifica 17, Poznan 2000, 90-99.
W najblizszym czasie ukaze si¢ monografia, dotyczaca motywu manny w Starym Testamencie i jego
reminiscencji w tekstach nowotestamentowych: J. Lemaiiski, Od manny na pustyni do manny ukrytej.
Rozwdj tradycji o mannie w Starym i Nowym Testamencie, Szczecin 2005. O alegorycznym odniesieniu
manny do pokarmu Pisma Swictego, zob. K. BARDSKI, Pokarm i napdj mitosci. Symbolizm w ponad-
dostownej interpretacji Biblii w tradycji Kosciola, Rozprawy i Studia Biblijne 16, Warszawa 2004,
194-210.
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5. Madro$¢ stol zastawila

Waznym tekstem, odczytywanym jako zapowiedz Eucharystii, jest poetycki obraz
personifikowanej madrosci z Prz 9,1-6. Madros¢ zostala tu przedstawiona jako roz-
tropna kobieta, ktéra zbudowala dom, zastawita stét i zaprosita na uczte¢ wszystkich,
ktorzy jej pragna.

Z perspektywy nowotestamentowej, petnia madrosci jest Jezus Chrystus. To on,
jak powiada Izydor z Sewilli® zbudowat dom Kosciota i przygotowat stét — ottarz
Eucharystii. On tez rozestat swoje stugi, apostotow i nauczycieli, aby zwolali tych,
ktérym brakuje madrosci, a wigc wszystkie narody $wiata. Stowa, ktére wypowiada
personifikowana Madros¢: Pdjdzcie, pozywajcie chleba mego i pijcie wino, ktdre wam
zmieszatam (Prz 9,5) zostaly strawestowane przez lzydora z Sewilli, jako slowa sa-
mego Chrystusa: Pozywajcie pokarm swietego Ciala mojego i pijcie wino, ktére wam
zmieszalem, to jest przyjmijcie kielich swietej Krw?®

6. Jesé, pi¢ i doznawac rado$c!

W ksiedze Koheleta wezwanie do jedzenia i picia odgrywa szczegélna role.
Stwierdza on: Nic lepszego dla czlowieka, niz zeby jadl i pil, i duszy swej pozwalal
zazywal szczescia przy swojej pracy (Koh 2,24). W innym za$ miejscu: Slawitem
wiec radosé, bo nic dla czlowieka lepszego pod stovicem, niz 2eby jadl, pil i doznawat
radosci (Koh 8,15). Teksty te, zwane epikurejskimi lub hedonistycznymi, stanowity
nie lada problem dla religijnych autorytetéw judaizmu i Kosciota. Niektorzy nawet
powatpiewali w natchnienie Ksiggi Koheleta, powotujac si¢ na nie.

Dopiero jednak alegoryczna ich interpretacja pozwolita na pojednanie Koheleta z
ortodoksja zaréwno zydowska jak i chrzescijafiska. Talmud jako zasadg hermeneu-
tyczng wprowadzit maksyme: wszgdzie, gdzne Kohelet méwi o jedzeniu i piciu, nale-
zy to odnosi¢ do spozywania pokarmu Tory'® Chrzescijanie zas wielokrotnie odnosili
te teksty do pokarmu Eucharystycznego, interpretujac zacytowane wersety: Owszem,
nie ma nic dla czlowieka lepszego pod storicem, niz zeby jadt Ciato Chrystusa, pif Jego
Krew i doznawat prawdziwej, duchowej radosci.

Wedhug wielu egzegetow taka interpretacja przeinacza oryginalny zamyst autora,
ktory wobec przemijalnosci i ulotnosci wszelkich dobr ziemskich, dopatruje si¢ jedy-
nego pozytku w korzystaniu z tego, co przynosi chwilowa ucieche, niemniej jednak
taka interpretacja pojawiata si¢ w tradyc_u Kosciota juz od czaséw Orygenesa i stano-
wi niejako druga naturg tekstu biblijnego'’

¥ De fide catholica 2,27, tlum. M. Starowieyski, OZ 7,152.
¥ Tamsze.

10 Targum do Ksiegi Koheleta 3,12; 8,15; 11,8; Midrasz Kohelet Rabbah 2,24,1; 3,12,1; 5,17,1;
8.15,1.

' K. BARDSKI, ,,Va’, mangia e bevi” I piaceri della vita dell’Ecclesiaste neil’interpretazione di San
Girolamo, WST 9(1996) 17-42.
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W przypadku Eucharystii, jak i zreszta innych sakramentéw, symboliczna interpre-
tacja motywu biblijnego, dajaca poczatek alegorii, nie ogranicza sie tylko do tekstéw
starotestamentalnych. Rowniez w Nowym Testamencie, gdzie pojawiaja si¢ dostowne
odniesienia do Eucharystii, nie brak skojarzen o charakterze ponaddostownym. Przy-
najmniej trzy wydaja si¢ w sposob szczegdlny inspirowaé starozytnych komentatoréw.
Przypowies¢ o uczcie weselnej, ktdra krol wyprawit swojemu synowi (Mt 22,1-14),
woda i krew, wyplywajace z przebitego boku Chrystusa (J 19,31-34) oraz epizod o
uczniach, idacych do Emaus (Lk 24,13-35). Kwestie te wykraczajq jednak poza ramy
niniejszego artykutu.

W przypadku motywéw literackich, zaczerpnigtych ze Starego Testamentu,
mozna by jednakze pokusi¢ si¢ o wyprowadzenie nastepujacej meta-alegoni her-
meneutycznej: Istnieje pewna analogia (bardzo wazne: chodzi o stwierdzenie tylko
pewnego podobienstwa, bez wyciagania dalszych wnioskow o charakterze dogma-
tycznym!) pomiedzy Eucharystia, jako sakramentem Kosciota, a alegoryczna interpre-
tacja Starego Testamentu. W przypadku Eucharystii, materia chleba przasnego zostaje
przemieniona w Cialo Chrystusa, zachowujac jednak swdj czasoprzestrzenny wymiar
materialny, sktad chemiczny, ksztak, itd. Staje si¢ rownoczesnie znakiem jednosci i
wspdlnoty (communio) dla tych, ktorzy ja przyjmuja. W przypadku interpretacji ale-
gorycznej, podjetej w duchu wiary i akceptacji ze strony wspélnoty Kosciota, okre-
slone motywy literackie i wydarzenia historyczne Starego Testamentu staja si¢ Sto-
wem o Chrystusie. Zachowuja wprawdzie swoja charakterystyke literacka i aspekty
historyczne (jak chleb przasny po przeistoczeniu), ale mowia co innego (allos ago-
reo), zyskuja inny sens, ktory nie wyklucza ich podstawowego znaczenia dostowne-
go, jak fakt przeistoczenia nie pozbawia chleba przasnego jego materialnosci. Co
wigcej, podobnie jak Eucharystia buduje i cementuje jednos¢ wspolnoty wierzacych,
tak chrystologiczne odczytanie (przemiana noematyczna) tekstéw starotestamental-
nych staje si¢ spuscizna tradycji, zespalajacej Koscidt.

EARLY CHRISTIAN ALLEGORIES OF THE EUCHARIST
BASING ON THE OLD TESTAMENT

Summary

One of the ancient hermeneutical methods of the reading of the Old Testament in
the early Christian Church was the more-than-literal interpretation. The Fathers of the
Church interpreted the literary motives of the Bible in the light of Christ. Many of
their allegories refer to the Eucharist.

In our paper the following allegories have been exposed: the offering of Melchi-
sedech, Passover lamb, water from the rock, manna on the desert, banquet of the Wis-
dom, eating and drinking in the book of Koheleth.
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In the conclusion we propose a hermeneutical allegory: there is a certain analogy
between the more-than-literal interpretation of the Bible and the Eucharist itself. Like
in the Eucharist the unleavened bread becomes Body of Christ without loosing its
material quality, in a similar way the literary motives and historical events of the Old
Testament acquire new, christological meaning as a result of the allegorical interpreta-
tion in the tradition of the Church.



