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KS. PAWEL BORTKIEWICZ TCHR
CZLOWIEK OCALONY W SYSTEMIE POSTTOTALITARNYM

Istnienie kultury smierci w substancji historii schytku XX wieku przekonuje
0 straszliwym spustoszeniu wewngtrznym cziowieka. Jest ono niewatpliwie
efektem dziatania dwdch totalitaryzméw naszego stulecia. Dwa systemy totali-
tarnej i totalnej zaglady — dwa przejawy bestialstwa nie zostaly do konca zreali-
zowane. Ocalenie cztowieka, niezaleznie od skali socjologicznej, jest dowodem
epifanii heroizmu ludzkiego, ocalenia antropologii i etyki. Pojawia si¢ wszakze
pytanie, czy cztowiek ocalony po Kotymie i po Auschwitz potrafi wykorzystaé
doswiadczenia heroizmu, czy w ogdle nad nimi reflektuje?

Dla uzyskania odpowiedzi na te pytania zostanie podjgta refleksja inspiro-
wana w do$¢ szczegdlny sposob osoba i dzietem ks. prof. Konstantego Michal-
skiego CM. SzczegdlInosé polega tutaj na wykorzystaniu nie tylko refleksji filo-
zoficznej rektora UJ, ale takze na skorzystaniu z ankiet inspirowanych bezpo-
srednio przez niego '.

. CZLOWIEK W ZASIEGU BESTIALSTWA

Ankiety przedstawione przez ks. Michalskiego respondentom odstaniaja
fragment (niezwykle znikomy) $wiadomosci narodu i spofeczenstwa wyniszczo-
nego totalitaryzmem nazistowskim. Owa fragmentaryczno$¢ swiadomosci jest
wszakze typowa odslong faktu zaglady czlowieka w totalitaryzmie. Mozna nie-
watpliwie analizowaé ten fakt w sposéb bardzo precyzyjny, jednak nawet po-
biezna analiza ankiet zdaje si¢ odstaniaé¢ zaréwno to, co tworzylo swoisty byt
lagréw, jak i $wiadomo$¢ ludzi tam egzystujacych. Relacja bytu i $wiadomosci
pozwala naszkicowa¢ pewne prawidtowosci lub przynajmniej poddaé pewne
mechanizmy dyskusji. Tak ujmuje to A. Pawelczynska: ,,Gdyby zrozumie¢ w
sposob najbardziej bezpo$redni zasad¢ «byt okresla swiadomosé», to «byt»
stworzony w sposdb $wiadomy przez organizatoréw Os$wigcimia w celu znisz-
czenia fizycznego i deprawacji wi¢znidw, w celu przetamania ich zdolnosci
oporu wszelkimi dostepnymi $rodkami — powinien w pelni doprowadzi¢ do za-
mierzonego skutku. (...) To znaczy wszyscy wigzniowie powinni przeksztatci¢

"W 1945 r. ks. Michalski rozpisal .,Ankict¢ skierowang do bylych wigzniéw politycznych w
czasic okupacji niemieckiej” Wiadomos¢ o tej ankiecie podaje O. Pluta (hrg.), Die Philosophie im
14 und 15. Jahrhundert. In memoriam Konstanty Michalski (1897-1947). Sonderdruck. Offprint
Br. Griner. Amsterdam [b.r.]. Smier¢ ks. Michalskiego 6 VIII 1947 r. niec pozwolita mu dokon-
CzyC¢ pracy. Pierwsza znana mi probe¢ opracowania materialu zawiera praca magisterska A. Gro-
madzkicgo, Doswiadczenia i przeiycia wigzZniow obozow koncentracyjnvch. Analiza tresci od-
bowied=i na ankiete zrealizowanq przez ks. K. Michalskiego w latach 1945-1948, Krakéw 1993
[mps). Praca ma charakter socjologiczny. Przy opracowaniu niniejszego artykulu wiele z tej pracy
skorzystano. Przyjgto za nig takze sposéb cylowania wypowiedzi ankietowych: litera M oznacza
mezezyzng — respondenta. litera K — kobictg. cyfra zas oznacza numer.
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si¢ w dzikie bestie, zgodnie z takim schematem, ktéry dawal rezultaty w wy-
chowaniu m{odZIezy hitlerowskiej” 2.

Mozna przyjaé najogélniej, ze byt egzystencji lagrowej jest bytem uwikla-
nym w sytuacj¢ graniczng. Jaspers tak opisuje interesujace nas pojecie: ,,Gra-
nicznymi nazywam takie sytuacje, ktére polegaja na przyk#ad na fakcie, ze zaw-
sze jestem wplatany w jaka$ sytuacij¢, ze nie mogg zy¢ bez walki i bez cierpie-
nia, ze nieuchronnie przyjmuj¢ na siebie wing, ze musz¢ umrze¢. One si¢ nie
przekszta}cajq, lecz tylko zmieniaja si¢ w swoich przejawach; sprowadzone do
naszej kondycji (Dasein), sa ostateczne. Nie mozemy siggna¢ ponad nie; w na-
szej kondycji niczego poza nimi nie widzimy. Sa one jak mur, o ktdry sig obua—
my, o ktory an potykamy. Nie jest w naszej mocy je zmieni¢, lecz tylko o$wie-
tli¢ bez wyjasnienia lub czgsciowo wyprowad21c z czego$ innego od nich. Sa
one wszystkie zwiazane z sama nasza kondycja”>.

Przejeta z mysli egzystencjalistycznej kategorla sytuacji granicznych jest
konstrukcja pojgciowa, ktéra oddaje rzeczywistos¢ szczegdlnie dramatycznych
doswiadczen ludzkich. Jednoczesnie miara tego dramatu okazuje sie swoista
ambiwalencja wyboru ludzkiego: czlowiek moze w sytuacjach granicznych sfi-
nalizowa¢ swoje zycie bez odnalezienia sensu, ale moze tez go odnalez¢. Prze-
zywanie stabosci i zagubienia w §wiecie moze bowiem zainicjowac¢ ludzka dro-
ge¢ do Bytu, Ostatecznego Sensu, Prawdy. Wynika to stad, ze doznanie niepo-
wodzenia, klgski, przeciwnosci wywotuje w cztowieku pytanie o nieprzemijaja-
ca rzeczywistosé, o trwaty Byt.

Warto przywota¢ w tym miejscu za ankietami owe elementy tak skonstru-
owanego bytu. Najmniej poruszanym zagadnieniem w odpowiedzi na pytanie
ankietowe ,,Co mnie najbardziej bolato i drgczylo?” sa kwestie nieludzkiej pra-
cy i statego zycia w perspektywie $mierci. Jakkolwiek nikty procent responden-
tow formuluje te zagadnienia wyraznie, to jednak perspektywa SOCJOIOglCZHa nie
moze zastoni¢ tutaj perspektywy aksjologicznej. Trzeba wyraznie powiedziet,
ze wlasnie degradacja pracy i egzystencji biologicznej stanowita najbardziej
fundamentalne przejawy zycia czlowieka w sytuacjach granlcznych Autorzy
ankiet zorganizowanych przez ks. Michalskiego wskazuja wyraznie na role de-
gradacji pracy ludzkiej. Bolato ich wykonywanie pracy ,jatowej”, ,bezcelo-
wej” 4. Jeden z ankietowanych pisze: ,,Nawet bicie i potamanie czlonkow, ktore
musialem przezwycigzad, nawet strach przed bélem, gorszy w rezultacie niz sam
bol, wszystko to bylo mniej straszne i chetnie zgodzitbym si¢ na kalectwo, byle
tylko méc uniknaé noszenia kamieni lub pracy kilofem lub lopata, gdyz to tak
strasznie przeszkadza myslec” >,

Niemnie) dramatyczne bylo permanentne obcowanie ze $miercia. Uderzata
powszechnie masowo$¢ $mierci, brak szacunku do niej, instrumentalizm wyra-
zany ze strony samych wiezniow poprzez wykorzystywanie przechowywanych
zwiok do pobierania positkow przystugujacych zywym ¢. Zwraca si¢ uwage na
charakterystyczng dialektyke. Oto z jednej strony odczuwalna masowo$¢ mor-
dowania — ,,wiszacy nad cela wigzienng ciefi czajacej si¢ Smierci, przeciw ktorej
protestowal cala sita mtodzienczy instynkt zycia i ch¢¢ zycia oraz $wiadomos¢

* A.Pawelczynska, Wartosci a przemoc, Warszawa 1973, s. 165.
3 K. Jaspers. Philosophie, Berlin 1932, 1. 2. 5. 203.

4 Por. Ankieta K 48; K 70; M 109.

* Ankieta M 109,

¢ Por. K. Szweda. Ankieta M 135.
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niewykorzystania dotad swych zdolnosci i fachowego przygotowania”’ Z dru-
giej zas doswiadczenie samotnosci umierania, rodzace bunt, ze ,,0 zadrutowa-
nych miastach zapomniat Bég, zapomnial Watykan, zapomniaty rzady zachod-
nie, haskie i genewskie instytucje. O hanbo $wiata” .

Niejako na styku pracy, ktéra — pozbawiona sensu — nie byta wymiarem by-
towania czlowieka, lecz forma walki o przetrwanie, i na styku permanentnej
bliskosci $mierci jawi si¢ zagadnienie glodu. G16d stanowit Jakby czynnik sty-
mulujacy pracg, a zarazem byt czynnikiem na granicy zycia i $mierci. Niektorzy
z piszacych wyraznie zauwazaja przy tym zmiang hierarchii wartosci — glod
poczatkowo byt mniej odczuwalny, pozniej stawat si¢ dominujacy °. ,,Bytam tak
glodna, ze cichaczem dojadatam po sasiadce tyfusowej niedogryzki, czyli za-
tracitam dawniejszy, bardzo silny wstret wobec jedzenia, ktore napoczat ktos
inny. Tak samo mierzito mnie jedzenie brudne, np. z niemytego kubka, do kto-
rego nasypato si¢ Smieci z siennika. Obok lezaty chore tyfusowe, ktore jesé nie
mogty. Zawsze z przerazeniem i namigtnym pragnieniem czekatam, kiedy mi
oddadza zupe. Gdy umieraly, martwitam si¢, skad wezme jedzenie. Zwyczaj
«opieki» nad chorymi tyfusowymi za ich jedzenie byt powszechny. Jesli nie ja,
zabralyby jedzenie Niemki, ktére zupeinie nie interesowaly sie chora «podo-
pieczna». Zreszta, moja opieka ograniczata sie do postug nader mizernych. Dzis
mysle, ze nie mialam prawa zabierac w ten sposob jedzenia, wlasciwie nic w
zamian nie dajac. Wtedy przewazato praktyczne spojrzenie, ze moja delikatnos¢
sumienia nie da nikomu nic, tylko bedzie tuczy¢ Niemki” '°,

Wiasnie gtéd w sytuacjach granicznych stawal si¢ niejako kryterium walki o
zycie lub walki o cztowieka. Ulec mechanizmowi gltodu oznaczato de facto ulec
odcziowieczeniu, redukcji swojej osoby do rzedu bytu biologiczno-fizjologicz-
nego. Zapanowaé w pewnym sensie nad glodem bylo znakiem ocalenia godno-
sci cztowieka w sobie. llustracja tej zasady byla swoista w kategoriach wigz-
niéw zwanych , muzutmanami” ,,Muzulmaninem nazywano cztowieka dopro-
wadzonego do tego stanu, ze wszystko byto mu obojetne. Z%amany fizycznie i
psychicznie z reguly konczy% si¢. Muzutmanin nie znat przyjazni, zebrat natret-
nie i bezwstydnie, a gdy nie mogt uzebra¢, kradt. Muzutmanin chodzit przygar-
biony w ksztakcie litery «S», nogami w%oczy% wlokac za soba drewniaki, ruchy
miat nie skoordynowane. Muzutmanin nie posiadat wstydu ani obyczapwosm
spetniat swe funkcje fizjologiczne tam, gdzie stal, obojetnie, czy to byt apel, czy
prycza, pokdj czy kantyna. Cho¢ go za to bito, wcale o to nie dbal” ''. Postawa
wobec zycia ujeta przez pryzmat zaspokajania gtodu za wszelka ceng godzita w
najglebsze warstwy ludzkiej wrazliwosci, o ile byla ona jeszcze zachowana.
»ozczegdlny bol sprawiata obserwacja wydobywania si¢ zwierzgcosci wsrod
Ludzn na tle wiekszej ilosci lub lepszego jadta, lub lepszego, przypadkowego

sta” 12

Ostatecznie wige warto zauwazy¢, ze poprzez czynniki sytuacji granicznej -
elementy degradac;ji pracy, dehumamzac_u smierci, redukcji wymiaréw egzy-
stencji — dokonywato si¢ cos o wiele bardziej dog{anego siggajacego W samo

7 Ankieta M 69.

® Ankicta M 78.

% Por. Ankieta K 38.

° Ankieta K 75.

" K. Szweda. Ankicta M 1385,
I Ankieta M 50.
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sedno wartosci cztowieka. Pisza o tym liczni ankietowani. Az 47% podawanych
powodow udrgczenia okreslanych jest jako czynniki ,,deptania godnoS$ci ludzkie;j
i upodlenia czlowieka” ,Najbardziej bolalo mnie upodlenie czlowieka przez
cztowieka, przez esesmanéw i ich stuzalcow, a takze zwyrodnienie wsrod tylu,
tylu setek m%odznezy (niestety) naszej, ktora by%a ofiarnie popierana przez wla-
dze obozowe” '* Inni wymieniaja dosadnie traktowanie cztowieka jak psa, bicie
po twarzy. Wskazuja tez na druty jako ograniczenie wolnosci i symbol ponize-
nia 4.

Samotnos¢ wsrdd ttumu 'S, wyrazona najdobitniej w obliczu $mierci, byla
procesem roztozonym w czasie. Jej szczegOlnym wyrazem bylo doznawanie
bezosobowosci — ,,uwazano, ze jestesmy bezosobowymi numerami, juz nie
ludZmi; mozna nas Izy¢, poniewieraé, a przy tym wymagaé maximum wysitku
fizycznego” 6.

Proces degradacji godnosciowej bolal tym bardziej, im bardziej byt aprobo-
wany w $rodowisku. Stad szczegdlnie bolesna byta swiadomos$¢ zta ptynacego
od wspolwiezniow — niezyczliwosé, tepy egoizm, niesolidarnosé, tchorzliwosé.
,W takim obozie jak Belsen trudno bylo nie wierzy¢ w obecnos¢ szatana — oso-
bowego, inteligentnego i przewrotnego, ktory kreci cata oszalata masa ludzi. Ta
$wiadomo$é, ze wszystko zalezy od odrobiny dobrej woli, ktérej nie ma, to mnie
najbardziej mgczylo” V7. ,, W obozie udrgka byli ludzie w sensie poziomu trakto-
wania wspotwigznidw. Udreki, ktére sprawiato zycie zbiorowe, byty pogiebiane
przez zatlamania wspotwigzniarek. Zngcanie si¢ nad wspo%wnqzmarkaml przez
23-letnia blokowa, bez przesztosci politycznej, bez ryzyka w zyciu, a areszto-
wanej przygodnie. Upita si¢ swoja wladza i zngcata nad starszymi od siebie
rodaczkami. Za drobiazg brata do siebie starsza, zastuzong wigzniarkeg, aby ja
brutalnie pobi¢ po twarzy. Najbardziej bolesny byt fakt, Ze ona sama degrado-
wala si¢ tak bardzo”'®. W panoramie tak deprawowanej godnosci nie moga
dziwié szczegbtowe przejawy takiej deprawacji — rozpusta, zboczenia seksualne,
pederastia, gwalty, istnienie domu publicznego ', straszliwa demoralizacja mfo-
dziezy — perwersje seksualne, homoseksualizm ?°. Konkluzja tego stanu rzeczy
mogta byé nie tylko deklarowana, ale wyrazana faktycznie utrata wiary w
cztowieka — w wartos¢ ludzi 2. Jak pisze jeden z bylych wigZniow, w sytuacjach
granicznych szerzyly sig ,nienawis¢ i brak uczu¢ ludzkich, okazywane przez
wrogow i czesto przez wspottowarzyszy niedoli, stowem «zwierz¢ ludzkie»,
ktore ujrzalem w catej ohydzie” 22.

Konstanty Michalski przed analizq heroizmu podjat wiasnie zagadnienie
owej ,,ohydnej” strony ludzkich postaw. ,Zanim przejdziemy do heroizmu w
poszczegodlnych jego objawach, postaramy si¢ wniknaé w najgigbsza istot¢ jego
sity antagonistycznej, ktora od czasow Stagiryty nazywa si¢ bestialstwem.
Punktem wyjscia bedzie dla nas ekstaza w dol, powstata za podmuchem tej mi-

Y A. Gladysz. Ankieta M 10.

M Por. D. Groch. Ankieta K 16.
IS Por. Ankieta K 35.

1® Ankieta K 41.

17 Ankieta M 42,

'8 Ankieta K 38.

19 Por. Ankieta K 24.

0 Por. Ankieta M 40; M 36.

2! Por. AnkietaK 18.

22 Ankieta M 101.
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tosci, ktora si¢ rodzi w zmystach i w ich wegetatywnym podfozu, w wyraznym
buncie przeciwko gornej sferze zycia duchowego. Ekstaza w dot moze objaé
zaréwno dziedzing poznania zmyslowego, jak i dziedzing zmystowych uczué i
pozadan; zwykle obejmujemy jedng i druga dziedzine réwnoczesnie” 2.

»Ekstaza w do6t” brzmi niewatpliwie literacko i patetycznie w kontekscie
koszmaru obozowego. Niemniej trzeba ja odczytywac w prapierwotnym kontek-
scie — samym Zzrédiostowie. Podobnie Heidegger traktowat , ekstatycznosé” jako
stanie na zewnatrz, poza. W tym wypadku ekstaza w dot jest sposobem egzy-
stowania poza soba, ciazacym do tego, co jest ponizej ludzkie. Michalski odnosi
Ja do sfery zmystowej czlowieka — ogarniajacej poznanie, uczucia i pozadanie.
Jej efektem byl przejaw czlowieczenstwa odcziowieczonego, zaklamanego w
prawdzie swego bytu, budzacego groze i odraz¢ zarazem. ,Upadek wiasny i
kolegow (...) inteligenci wykorzystujacy swa wiedze dla szkody drugich, chlopi
wydajacy wspoitowarzyszy, komunisci zaciekle wspotpracujacy z esmanami” 24,

Trzeba zauwazy¢, ze proces odczlowieczenia, ubestwienia,cziowieka doko-
nywat si¢ pod niemozliwg do skonstatowania presja. Ofiara zadrqczona przez
kata stawata si¢ czastka, przedmiotem systemu poprzez przyzwolenie na kolabo-
racje albo poprzez nie deklarowana, ale faktyczna uleglo$¢ wobec zia. Bestial-
stwo stawalo si¢ zatem ,.ekstaza w dot” rozumiang jako wyzbycie si¢ swej eg-
zystencji mewmne_| ofiary i zajecie miejsca poza sobg, w obszarze kata. Ten
problem i to rozumienie bestialstwa (rozumienie ,,ekstatyczne) moze jawic sig
jeszcze bardziej czytelnie w perspektywie fagrowej. Oprawcy stalinowcy dazyli
bowiem nie tyle pierwszorzednie do wyniszczenia biologicznego, co whasnie do
swoistego zaktamania cztowieka w sobie.

Zastuguje na szczegolne zauwazenie w tamtej procedurze wielki wysitek
oprawcow zmlelzajqcy do samouznania rzekomej winy i samouprawomocnienia
okreslonego z gory wyroku, na ktéry cate $ledztwo i tak zasadniczo nie miato
Juz wptywu. Wydaje sig, ze byl to moment zasadniczy w calym procesie okre-
Slonosci indukujacej cata egzystenCJQ hlstorycznq uczestnika sytuac_|| granicz-
nych. W tym bowiem momencie czlowiek, wyrazajac zgod¢ na swoje okreslone
wyrokiem warunki zycia, sam stawat si¢ winny i zaczynat t¢ wing ponosi¢, mi-
mo ze ze swej strony placit wlasnym cierpieniem, trwoga o przetrwanie, wresz-
cie wiasng Smiercig **. Stawat najdalej i najnizej od samego siebie, od wiasnej
prawdy bytu. Czy w takim razie mozna bylo dostrzega¢ jakiekolwiek fenomeny
nie podleglosci takiej sytuacji?

II. W STRONE HEROIZMU

Te same $wiadectwa, ktore odstaniaja przejawy wymuszonego odcztowie-
czenia, podkreslajg wsrdd leku takze i te elementy, ktore zdaja si¢ wskazywac
niewydolno$¢ do konca systemu bestialstwa. Podstawowym przejawem tego
zjawiska moze by¢ potwierdzana wielokrotnie wigZ solidarnosci z bliskimi,
mezapommame o losie rodzin, krewnych, przyjaciot. Trzeba bowiem pamigtac,
ze ,kazdy niemal wigzien obozu koncentr. acyjnego zostawil na wolnosci swoje

2 K. Michalski, Spotkanie = Prawdq, Krakéw 1982, s. 53; por. tez s. 53-58.
4 Ankieta M 36.
3 Por. Jaspers, dz. cyt.. s. 246.
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wlasne zycie uczuciowe. Uwigzienie rozdzielilo go z najblizsza kobieta czy
mezczyzng, roztaczyto z dziemi lub rodzicami, przerwato zwiazki mitosci mat-
zenskiej lub, w przypadku ludzi bardzo miodych przecigto pierwsza mitos¢” .
Stad tez przewuajat SlQ w ankietach — bol i rozpacza z powodu $mierci nanllz-
szych 27, niepewnos¢ co do losu rodziny %, swiadomos$¢ glodowania przez naj-
bliiszych * czy zwykia tgsknota za domem *. Jeden z ankietowanych stwierdza
na przykiad: ,Wigcej jeszcze, cho¢ jakby w innej plaszczyznie bolat niepokdj,
czy czionkowie rodziny i przyJaC|eIe najblizsi oraz wspotobwinieni towarzysze
beda umieli dos¢ ufnie zwrécic¢ sie do najwyzszej Boskiej protekcji, czy tez
szukajac innych, moze nie calkiem zgodnych z etyka i godnoscia narodowa
(bom takie wypadki sam u innych obserwowat) naraza na szkod¢ dusze swoje i
narodowg sprawg” *!.

Jest sprawa charakterystyczng, ze zycie obozowe redukowato bolesnie typo-
wo socjologiczne czy psychologiczne podstawy przetrwania. Przedtem ulegato,
z pomoca wyrafinowanych i1 bestialskich tortur, zaufanie do sit fizycznych.
Ksiadz Michalski wspomina: ,Zjawil si¢ pewnego dnia w naszym bloku ks.
Wilemski z Pomorza. Byt w sile wieku, byt mocny, krepy i barczysty jak rzadko
kto. Na powitanie skatowano go strasznie w kancelarii i przeznaczono do ziem-
nych robét. W bloku zapowiedziano mu, ze bgdzie otrzymywat porcje zmniej-
szone, a nikomu nie bgdzie wolno z nim rozmawiaé. Wrdcit wieczorem pierw-
szego dnia z pracy z wytknigta reka, bo stracit go w dot nadzorujacy SS-owiec.
Zakazano nam dzieli¢ si¢ z ks. Wilemskim chlebem pod grozba surowych kar, a
chociaz tego nie przestrzegano, to jednak z kazdym dniem coraz bardziej bez-
wladnie zwisaty ramiona po bokach silnego kiedys czlowieka. Byly w obozach
srodki na miodos¢ i zdrowie takze wtenczas, kiedy nie chciano bezposrednio
rozstrzelac” 3.

Bicie i katowanie dokonywato si¢ przy dowolnej okazji, co oczywiscie po-
wodowalo trwata utrate zdrowia ». Jednakze nie tylko wyniszczenie fizyczne
bylto celem torturowania. Poprzez zniszczenie sily ciata dokonywalo sie, niejako
moca misterium cielesnosci ludzkiej, jej sensu i1 znaczenia, ostabianie ducha
innych przez tortury *. W konsekwencji czlowiek, nawet silny fizycznie, osa-
dzony w znaczacych relacjach rodzinnych i spotecznych, zabezpieczony mate-
rialnie, w warunkach obozowych zostawat pozbawiony tych wszystkich atrybu-
tow. Jednak doswiadczenie dna whasnej bezsilnosci dla wielu stawato si¢ punk-
tem budowania nadziei. Jeden z piszacych tak wspomma swoje duchowe zma-
gania: ,Bolata tez $wiadomosc, ze w razie mojej $mierci zostang ci najblizsi,
ktorzy mieli prawo liczy¢ na pomoc i opiek¢ z mej strony: zostanag w osamot-
nieniu, Zalobie i nedzy materialnej. Tu jednak ratowata mnie wspomniana wiara
w Boza dobroé, ktorej mi, niegodnemu, Pan Bog uzyczyd raczyl, szeptajaca mi z
wyrzutem: «czlowieku $mieszny! Ty naprawdg sadzisz, ze potrafisz si¢ nimi

% Pawelczynska, dz. cyt.,s. 114.

7 Por. Ankieta K 1.

8 Por. Ankieta M 28; M 33.

2% Por. Ankieta M 56: M 103.

30 Por. Ankieta K 7; K 20: K 28; K 31; K 66.

31 Ankieta M 69.

32 K. Michalski. Dokqd idziemy, Krakéw 1964, s. 92-93.
33 Por. AnkietaK 1; K 8; K 30; K 46;K 76; M 12; M 5.

¥ Por, Ankieta M 17; M 25.
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czulej i skuteczniej zaopiekowaé niz Bog wszechmocny, a Najmitosierniej-
szy?” 35

To pytania, w takich warunkach bezsilnosci i radykalnej stabosci, stawalo si¢
zarazem odpowiedzig. Konstanty Michalski w swoim artykule sumujacym do-
Swiadczenia obozowe reflektuje nad zagadnieniem, niezmiernie waznym i uni-
wersalnie aktualnym: ,,co trzymalo w obozie?” 3 Kolejno krytycznie analizuje
odpowiedzi czastkowe typu — paczki, wartosci witalne, wartosci intelektualne,
relacje migdzyosobowe, wreszcie wartosé religii. Ta ostatniea wartos¢ w wa-
runkach sytuacji granicznych zyskiwata swéj nowy walor. Stawala si¢ wartoécia
uniwersalng i personalizujaca. ,,W Wisniczu, (....) w Lublinie na Zamku, na
Pawiaku krazyly modlitewniki i egzemplarze Nowego Testamentu z rak do rak.
Czy wtenczas przeszkadzat niewierzacy Polak? Czy byl niebezpieczny (...)? Nie
bano sie polskiego ideowca, radykata, bojownika i niewierzacego; bano si¢ na-
tomiast czlowicka migkkiego, bano si¢ lizusa i kryminalisty, bo pierwszy
wszystkiego sie boi, drugi idzie na fatwe drogi wybrukowane apostazjq religijna,
moralng i narodowa oraz wszelkiego rodzaju donosami, trzeci wreszcie niesie z
soba klatwe zbrodniczego czynu, ktdra ciagle zto mnozy¢ pozada” .

Wiara nie byla, rzecz jasna, sprawa prosta czy oczywista w warunkach eks-
tremalnej egzystencji. Przeciwnie, tortury fizyczne miaty czgsto na celu depta-
Nie wiary, wzmacniane stalymi trudno$ciami w praktykowaniu religijnym, wy-
wotywaniem kryzyséw religijnych, podwazaniem zaufania do Boga, lekcewa-
zeniem religii, takze programowym znecaniem si¢ nad ksigzmi. W takich wa-
runkach uprzywilejowane miejsce zyskiwat kryzys religijny: ,,Nie mogtam zro-
zumieg, dlaczego Bog tak Dobry, moze patrze¢ na te potwornosci dziejace si¢ w
Swiecie. | czutam do Boga wielki zal” . Mgt si¢ on przeobraza¢ w bunt wobec
Boga, zwiazany z podstawowa trudnoscia teologii obozu. Byla to trudnos¢ ,,w
Zrozumieniu sprawiedliwosci Bozej wobec setek tysigcy niewinnych mezczyzn,
kobiet, dzieci zyjacych na skrawku odrutowanej ziemi, o ktérej, zdawatoby sig,
ze Bog zapomnial. (...) Nasuwajace si¢ przekonanie, ze czlowiek jest narze-
dziem do obcych i niewiadomych celéw, i znajduje si¢ w mocy $lepych, glu-
chych i bezlitosnych sit, kierujacych si¢ nieznanymi prawami, wzglednie we-
dtug porzadku znajdujacego si¢ poza granicami ludzkich sposobéw myslenia” .,
Kryzys i bunt tworzyly granice przestrzeni, w ktérej stopniowo mégt narastaé
brak ducha religijnego *°.

‘Nakreslone ramy tworza wszakze charakterystyczny antagonizm — oto z jed-
ne) strony przejawy bestialstwa, wystgpku i niepowsciagliwodci, a z drugiej
klaSyczny obraz théjo anér ,boskiego meza” wedle mysli greckiej, czy homo
Dei wedle chrzescijariskiej antropologii. Ten antagonizm, jak wskazywat Mi-
chalski komentujac VII ksiege Etyki nikomachejskiej, jest podtozem rozpatry-
Wania heroizmu*'. Wychodzac z tego klasycznego zrodta i wzbogacajac je ana-
lizami $redniowiecznymi, Michalski nazywa postawe heroiczng nadiudzkim

\ﬁ_
* Ankieta M 69.
K. Michalski. Co trzymalo w obozie?. w: tenze, Dokqd idziemy..., s. 92-96.
;7 Michalski, Co trzymalo..., s. 94.
¥ Ankieta K 3.
j° Ankieta M 78.
40 Por. Ankieta M 114; K 69; K 3.
' Por. K. Michalski, Pojecie i typy heroizmu, w: \enze, Spotkanie z Prawdq..., s. 74.
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sposobem dziatania “*. Sytuujac to w perspektywie teologicznej (chrystocen-
trycznej) uscisla: ,,Kto zatem idzie za Chrystusem bez zastrzezen, ten albo juz
posiada heroizm w duszy, albo tez do heroizmu, jako do ideatu, przynajmniej w
tesknotach swych podaza” 4.

Heroizm jest, wedle Michalskiego, dosé¢ powszechny, spotykany u ludzi o
zréznicowanym temperamencie i osobowosci. Zwigzany z ludzkim dziataniem,
obejmuje trzy zasadnicze typy: pietystyczny, mestwa i bojazni. Droga do wy-
szczegblnionych typow jest heroiczne myslenie 4.

Powszechny charakter heroizmu, na ktéry zwracal uwage Michalski, jest
potwierdzony w swiadectwach obozowych. ,, Trzeba przyznaé, ze w réwnej, jesli
nie w wigkszej mierze, jak tamte objawy cztowieka pozbawialy wiary w ludz-
kos¢, tak inne ukazywaty mi cztowieka wrecz wzniostego, cho¢ bez patosu,
petnego po$wigcenia, gotowego do najwigkszej ofiary itd. Pomoc udzielana
ukradkiem i z narazeniem si¢ wlasnym chorym wspéltowarzyszkom, ratowanie
od obozéw $mierci, dziatalnos¢ ideowa — harcerki, nauczycielki wychowujace i
uczace miode towarzyszki, przekonane, ideowe komunistki, zacne, skromne,
pokorne dusze, w jakis mistyczny sposob traktujace stuzbg innym jako obowia-
zek religijny itp. — to wszystko budzito szacunek i dodawato ochoty do zycia.
(...) Wierno$¢ obrzedom religijnym i konsekwentne trzymanie si¢ drogi uzycza-
fo wyznawczyniom sity i powagi” .

Heroizm, zdaniem Michalskiego, ma ostatecznie charakter teocentryczny i
teologiczny. Wydaje si¢, ze uznanie tak pojetego heroizmu w odniesieniu do
niewierzacych jest nieuzasadnione. Jednak Autor rozwazan o heroizmie wyraza
doglebna wiare w cztowieka, w jego strukture duchowa, w to, co bywa okresla-
ne mianem egzystencjalu nadprzyrodzonego. Czlowiek o takiej strukturze jest
cztowiekiem realnej pojemnosci na obecnos¢ Boga. Pisat Michalski: ,,Mysl o
koniecznosci zwycigstwa wzmacniata kowadto duszy i trzymata w obozie tych,
co w duszach nosili ide¢. Jedni z nich wierzyli, inni nie wierzyli, ale z tych, co
nie wierzyli, niejeden poszedt do wierzacych, czasem i zostal” *. Jeden z re-
spondentéw ankiety przywoluje posta¢ profesora gimnazjalnego, napastliwie
zwalczajacego dogmaty. Przetom w wierze dokonat si¢ u niego w O$wigcimiu.
»«Szczesliwy jestes, Wiadek, ze mozesz wierzy¢é — mowit nieraz do mnie — ja
nie moge...» Czytalismy czgsto wspélnie «Nasladowanie». Tomanek chciat stu-
cha¢ takze. Robit wyrzuty, gdy$my czytali bez niego. Proste a glgbokie stowa
Tomasza 4 Kempis zrobity swoje, zaczat wierzy¢ . Zmart $miercia wstawienni-
cza, ocalajac zycie wspotwigzniowi...

Wskazane punkty weztowe reﬂekSJl o heroizmie autorstwa ks. prof. Michal-
skiego, weryfikowane w sytuacjach granicznych, zdaja si¢ odstania¢ podstawo-
we komponenty prawdy o cztowieku. Jest to prawda potwierdzajaca osobowy i
podmiotowy charakter bytu ludzkiego, prawda odstaniajaca wymiar transcen-
dencji, a takze wymiar tajemnicy otwartej na nieskoficzonos¢. To zdaje sig thu-
maczy¢, czy tez potwierdzac i konkretyzowa¢ koniecznos$¢ rozpatrywania praw-

42 por. tamze, s. 78.

43 Tamze, s. 78.

4 Por. K. Michalski, List do J. Popieléwny = 15.02.1944. Wlasnos¢ JP Cyt. za: A. Uso-
wicz, K. Ki6sak, Ksiqd= Konstanty Michalski (1879-1947), Krakow 1949, s. 114-115.

43 Ankieta K 15. Por. tez Ankieta K 70; M 26; M 66, M 13; K 20; M 4; M 6.

% Michalski, Co trzymalo..., s. 95.

17 Ankieta M 6.
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dy o czlowieku w perspektywie przynajmniej respektujacej mozliwosé istnienia
Boga. Mozna zatem konkludowa¢, ze przestanie Konstantego Michalskiego
odstania powinnos¢ otwarcia antropologii na teologig.

lII. CZLOWIEK OCALONY I ZAGROZONY W POSTMODERNIZMIE

W swoich analizach kultury wspoélczesnej, okreslanej dos¢ zgodnie mianem
»postmodernistycznej”, Jan Pawet II wskazuje z troska na szeroka postawe kul-
turowa dzisiejszego $wiata, jaka jest wyrazenie ,nie wiem” wobec istnienia
Boga, Jego osobowosci, transcendencji i opatrznosci 8. Owo ,,nie wiem” nie jest
wszakze autentyczne, jest falszywe i wyptywa z zaklamanej swiadomosci lub ze
swiadomosci, ktéra pragnie oktamaé badz wyprowadzi¢ z biedu odbiorce w
procesie komunikacji*°. Jak wskazuje encyklika Evangelium vitae, u samych
podstaw etyczno-antropologicznych kultury $mierci, znaczacej swoim pigtnem
nasza epoke, znajduje sie indywidualistyczna wizja czlowieka, kreatora rze-
czywistosci i autokreatora. Jest to wizja cztowieka wyzwolonego od Boga, ktéry
W ramach projektu autokreacji postuluje tez program autosoteriologii. Czy jest
to program do konca realny i czy jest to program bezpieczny dla czZiowieka?

W kulturze $mierci cztowiek jawi si¢ jako kreator rzeczywistosci. Podejmuje
projekt stworzenia samego siebie wedle miary wlasnej wizji wolnosci i nakre-
Slonych przez siebie granic. Sa to zatem granice arbitralne i jednak ograniczone.
Wolno$¢ absolutna takiej kreacji jest wigc iluzja. Owa iluzorycznoéé absolutne-
go charakteru wolnosci wida¢ choéby w sferze najbardziej zdawaloby si¢ przy-
znajacej wolno$ci moc dostownie stworcza — w zakresie tak bardzo popularnego
dzisiaj, traktowanego wrecz jak symbol nowej ery — ,,stwarzania w probéwce”
Kard. Ratzinger wskazywat w jednym ze swoich artykutéw na dogiebne kuitu-
rowe zakorzenienie idei reprodukcji cztowieka, wypierajacej tradycyjny akt
zrodzenia, ktéry jednak jest wiecej niz tylko aktem biologicznym. Takie idee
mozna odnalez¢ w kabalistyce zydowskiej i zwiazanej z nia koncepcji Golema.
Jest on efektem odpowiedniego ztozenia stosownej kombinacji liter, swoistego
szyfru zycia. W pradawnym opisie (ksigga Jezira zawierajaca opis pochodzi z
ok. 500 r. po Chr.) zawarta jest zdumiewajaca intuicja: wyprodukowany Golem
Zmienia w napisie, w stowie temeth (prawda) jedna litere — aleph. W efekcie
otrzymuje zamiast napisu ,,Bog Jahwe jest prawda” nowa wersj¢ — ,,Bog umarl”.
Nowy cztowiek, homunculus, a wlasciwie jego tworca staja si¢ posiadaczami
mocy, ktéra zastepuja Boga *. Jednak to wlasnie w tym momencie pojawia sig
petne powagi i odpowiedzialnosci pytanie: Czy nowi wiadcy, ktorzy znalezli
klUCZjQZ}/ka stworzenia i moga sami zestawic jego elementy, bgda pamigtali, ze

“® Por. J. Salij. Co si¢ dzieje z naszq cywilizacjq? Na marginesie encykliki ,, Evangelium vitae”,
»Znak” 48 (1996) nr 1, s. 75.
,‘"’ ~Nie méwi w sposob odpowiedzialny: «nie wiem, kim jest czlowiek», ten kto praktycznie w
0g6lne nie liczy sig z tym, ze by¢ moze czlowiek jest stworzony przez Boga na Jego obraz i podo-
Ienstwo oraz ze by¢ moze przeznaczenie czlowieka przekracza nasze zycie obecne, zycie docze-
Sne. Nie méwi prawdy kios taki, kto powiada: «nie wiem, kim jest czlowiek» — i jednoczesnie
Walczy o zwycigstwo moralnego relatywizmu zaréwno w spolecznej $wiadomodci, jak w panistwo-
wym prawodawstwie, dopuszcza poddanie zycia ludzkiego jakims rachunkom utylitarnym, zabiega
0 mgzli\vie gruntowne wyrzucenie religii z zycia publicznego™ Salij, Co sie dzieje..., s. 75-76.
**Por. J. Ratzinger, Czlowiek miedzy reprodukcjq a stworzeniem. Kosmos i czlowiek. Ko-
lekeja Communio 4, Poznan—Warszawa 1989, s. 291.
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ich dziatanie jest mozliwe dlatego, poniewaz juz istnieja liczby i litery, ktérych
informacje potrafig taczyé *'.

Nie sposob nie zauwazyé, ze w tym miejscu pojawia si¢ tak bardzo istotne
pytanie o odpowiedzialne kryteria dziatania ludzkiego, a zarazem o granice
wolnosci. Nietrudno dostrzec, ze lansowanym niemal powszechnie dzisiaj kry-
terium jest uzytecznos¢. Mozna poszukiwal genezy utylitaryzmu 2, bardziej
Jednak warto zwréci¢ uwage na sedno jego systemu. Od poczatku, ,miara uzy-
tecznosci byl dla Benthama stopien, w jakim przyczyniaja si¢ one [dobra — P.B.]
do wigkszego szczgscia mozliwie najwigkszej ilosci istot ludzkich czy cztonkéw
spoleczenstwa” %3,

Iluzoryczno$¢ takiego projektu jest jednocze$nie radykalnym zagrozeniem
samego cztowicka, jego kultury i zycia spotecznego. Jest programem, w ktoérym,
w miejsce proklamowanego ubéstwienia czlowieka, dokonuje sig Jego ube-
stwienie. Taka kultura (gdy samo jej pojecie wedle Jana Pawta II rozumiane  jest
jako ,,podstawowy wymiar bytowania czlowieka na ziemi”) przeksztalca sie¢ w
kulturg zagtady, totalitaryzmu. Stowo totalitaryzm w naszym jezyku kulturo-
wym nie jest pojeciem abstrakcyjnym. Powyzej uczynione szkice analityczne na
marginesie mysli ks. Konstantego Michalskiego i na marginesie zainspirowa-
nych przez niego ankiet odstonity istot¢ totalitaryzmu, jaka byla negacja prawdy
o cztowieku i negacja jego bytu.

Jak pisze w swoim artykule Krzysztof Wieczorek, ,,grozba swiata totalnego
ktamstwa jest niestety zbyt realna, by$my mogli si¢ z nia nie liczy¢. Dlatego tak
dzis liczne eksperymenty myslowe, probujace usunaé problem prawdy poza
granice naszego mysSlenia, trzeba za kazdym razem poddawac rzetelnej kryty-
ce” 3. Refleksja nad osoba i zyciem, jak rowniez dzietem Konstantego Michal-
skiego jest doskonaty okazja do takiej whasnie krytyki zagrozen cziowieka we-
zwanego do heroizmu, a redukowanego do poziomu ponizej-ludzkiego. Jest
zarazem okazja do tego, aby dostrzec aktualnos¢ przestania Kosciota, ktéry u-
stami Jana Pawla Il przypomina, ze ,,czlowieka nie mozna zrozumieé bez Chry-
stusa” %°. Chrystus jako cztowiek jest szansa dla kazdego stania si¢ w pelni soba.
Bog objawiajac siebie w Chrystusie — objawia zarazem prawde o cziowieku.

! Tamze, s. 291. _

52 Juz Richard Cumberland (koniec XVIIl w.) dat koncepcj¢ (jednak nie sama nazwe) utylita-
ryzmu uniwersalistycznego. Filozof ten w dziele O prawach natury okresla wlasciwie klasyczne
sformulowanie metody charakterystycznej dla utylitaryzmu, a takze formuluje pryncypialng zasa-
d¢. Jest nia regula najwigkszego szcz¢scia dla jak najwigkszej liczby osob. Por. R. Cumberland,
A Treatise of the Laws of Natura, w: Classical Moralists, Oxford 1897, s. 248. Najwaznigjszym
dla rodowodu utylitaryzmu pozostaje jednak bezsprzecznie nazwisko Jeremy Benthama (1748—
1832). Jakkolwiek sam mysliciel urodzit si¢ 1748 r., ale wplyw jego pogladéw datl si¢ zauwazy¢
istotnie w XIX w. Poglady Benthama nie s3 jednoznaczne. Dotyczy to chotby wzglednej dowol-
nosci definiowania dobra 1 slusznosci. Niezaleznie od tego, bezsprzecznie pewnym jest, Ze naczel-
ng propozycja Benthama jest ocena przyjemnych lub przykrych konsekwencji danego czynu jako
Jjedynie racjonalnego i niesprzecznego kryterium stuzacego jako wskazéwka w ocenie dzialari. Por.
A. Maclntyre, Krotka historia etyki, Warszawa 1995, s. 293-294.

53 F Copleston, Historia filozofli, t. 8, Warszawa 1989, s. 10.

4 K. Wieczorek, Zamyslenia oprawdzte u schylku XX wieku, PP 114 (1997) nr 7/8, s. 30.

3 Jan Pawet I, Homilia w czasie Mszy sw. odprawionej na Placu Zwyciestwa, w: tenze,
Pielgrzymki do Ojczyzny 1979—1983—1987-1991-1995-1997 Przemdwienia, homilie, Krakow
1997, s. 22



