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Poglad przyjmujacy, ze zasada fair play jest najwyzszg wartoscig sportu
jest charakterystyczny dla przewazajacej czesci polskich teoretykéw i prak-
tykow zwigzanych ze sportem i kulturg fizyczna w ogdle. Dotyczy to miedzy
innymi Z. Zukowskiej, ktora podkre$la rowniez jej pedagogiczne funkcje.
R. Zukowski z kolei, dowodzi, ze zasada fair play jest nawet najwyzsza
warto$cig olimpizmu. Podobnie wypowiadaja si¢ niektorzy przedstawicie-
le krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej — na przyktad L. Donskis uwaza,
ze ,,the world of sports is simply based on Fair Play”! Ten punkt widze-
nia potwierdzaja niektorzy zwolennicy European Fair Play Movement, jak
J. Palm, ktéry wskazuje, ze idea fair play odgrywa wazng role w sporcie
dla wszystkich (,,the idea of Fair Play has the important role”?), ze jest dla
sportu dla wszystkich gtéwnym zadaniem?. H. Digiel jest zdania — podobnie
jak Jirasek* — ze zasada fair play jest w dalszym ciggu wazna (,,The princple
of Fair Play is still valid™?).

Podobnie sadzi S. Loland, ktory wskazujac na historyczne uwarunkowa-
nia i poniekad anachroniczne juz jej wlasciwosci, podkresla jednak, ze jest
ona czym$ wigcej niz przebrzmialg dzentelmenska i coubertinowska idea, ze
jest warto$cia jeszcze aktualng (,,the fair play ideal can prove its status as so-
mething more than a historical anachronizm: as topical ideal”®). Notabene, byt
on wyraznie zaskoczony faktem, ze w niektorych krajach uwaza si¢ owg zasa-
de za najwyzszg wartos¢ sportu. Wymiana pogladéw miedzy nim i mng na ten
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i S.J. Perry [red.] Ethics & Sport, London and New York, s. 102.

31



temat miata miejsce podczas mojego pobytu w charakterze visiting professor
w Norwegian School of Sport Sciences w Oslo we wrze$niu 2009 r.

Wprawdzie Digiel i Loland nie s3 osamotnieni w przekonaniu, ze zasada
fair play pelni we wspolczesnym sporcie istotng funkcje, to jednak w literatu-
rze anglosaskiej przewaza opinia, ze jest ona zbyt archaiczna w stosunku do
zatozen obecnego sportu wyczynowego, ze jest spadkiem po Don Quixote,
to znaczy przejawem szlachetnej 1 utopijnej naiwnosci — moralnej donkiszo-
terii’ R. Renson wskazuje za L. Allison®, ze hotdowanie zasadzie fair play
w sporcie stalo jest si¢ §wiadectwem préby przetrwania anachronicznej idei
charakterystycznej dla sportu amatorskiego (,,fair play become an anachroni-
stic survival of the amateur sport ideal’).

Pragne podkresli¢, ze podobnie jak wielu innych, nie tylko nie podzielam
opinii, ze zasada fair play jest najwyzszg wartoscig w sporcie (nigdy nie byla
nig i nie bedzie): uwazam nawet, ze jest catkowicie zbgdna, ze nalezy stoso-
wac sie do przepisow okreslonej dyscypliny sportowej, a nie zasad moralnych,
bo nie s3 one organicznie, istotowo 1 tozsamosciowo zwigzane ze sportem.

W referacie pt. ,,Is the Priciple of Fair Play the Highest Value in Sport?”,
wygloszonym na konferencji zorganizowanej przez European Fair Play
Movement w Wiedniu w 2004 roku (gdzie wystepowalem jako keynote spe-
aker), przedstawitem probe wyjasnienia, dlaczego — moim zdaniem — owa
zasada nie jest najwyzszg wartoscig, zaroOwno rozmaicie definiowanego sportu
wyczynowego, jak i r6znorodnych postaci sportu dla wszystkich. Ukazatem
tez, jak zmienia si¢ moje stanowisko w tym wzgledzie. Dowodzitem wpierw,
ze najwyzsza warto$cig w sporcie jest rozmaicie pojmowany sukces, a na-
stepnie — ze to czlowiek jest jego gléwna podstawg, najwazniejszym celem
roznorodnych zabiegéw ze sportem zwigzanych oraz zwienczeniem hierarchii
immanentnych wartosci okreslajacych zrédlo, sens, istote i tozsamosciowe
mechanizmy sportu. W owej swoiscie zantropologizowanej koncepcji sportu
dostrzegalem réwniez — cho¢ nie pierwszoplanowe — miejsce dla oddziatywan
moralnych, dla zasady fair play'.

Obecnie prezentuj¢ zas w kwestil fair play jeszcze inny punkt widzenia.
Podwazam bowiem nie tylko aksjonormatywne poglady i aspiracje zwolen-
nikéw propagowania i1 utrwalania wskazanej zasady, ale takze sens 1 potrzebe
istnienia etyki sportu. Doszediem bowiem do wniosku, ze sport jest i powi-

7 L. Donskis, op. cit., ss. 4-5.

8 L. Allison (2001), Amateurism in Sport: An Analysis and a Defense, London.
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W: Academic Supplement of Fair Play! The Official Publication of the European Fair Play
Movement, ur 4, s. 3.

10 J. Kosiewicz (2004), Is the Principle of Fair Play the Highest Value Sport? Jn: Academic
Supplement of Fair Play! The Official Publication of the European Fair Play Movement, nr 4,
ss. 9-10.
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nien by¢ zjawiskiem amoralnym (nie myli¢ z niemoralnym), czyli catkowi-
cie niezaleznym od etyki, z wyjatkiem etyki deontologicznej, dotyczacej za-
wodnikow uprawiajacych sport profesjonalnie, ktérzy maja — ze wzgledu na
zawdd, ktory uprawiajg — zobowigzania wobec pracodawcow 1 innych osdb,
ktorym $wiadczg ushuge i ktorych ta ustuga dotyczy. Wzmiankowana etyke
deontologiczng przenosze jednak na margines, poniewaz zadnej — o ile mi
wiadomo — tego typu wypowiedzi w tym wzgledzie nie sformulowano 1 nie
moge¢ wobec niej zajac krytycznego, w sensie kantowskim, stanowiska.

Tworzono wprawdzie postulatywne, wysoce wyidealizowane kodeksy
moralne, ale nie uwzgledniaty one jednak codziennej praktyki, to jest fak-
tycznej rzeczywistosci sportu. Przykladem moze by¢ wypowiedz postulatyw-
na dotyczacg zachowan olimpijczykow — sportowcow, ktora nie uwzglednia
w gruncie rzeczy realiow uprawianego przez nich zawodu. W danym przy-
padku skupiono si¢ przede wszystkim na propagandzie afirmujacej wielkos¢,
wyjatkowos¢ oraz przewage igrzysk olimpijskich nad pozostalymi pozaolim-
pijskimi dyscyplinami sportowymi oraz innymi formami kultury fizyczne;.
Mialem tez niejednokrotnie wrazenie — dotyczy to szczegolnie polskich zwo-
lennikéw zasady fair play 1 zarazem ideologoéw olimpizmu — ze owa przewaga
odnosita si¢ nawet do dorobku kulturowego cywilizacji antycznej 1 wspolcze-
snej w ogole.

Zasada fair play i normy moralne z nig zwigzane s3 — moim zdaniem —
catkowicie zewnetrznym 1 obcym cialem w stosunku do wilasciwosci spor-
tu. Poszczegolne jego dyscypliny sa bowiem ufundowane nie na zasadach
moralnych, ale na podstawie stosownych regulaminow, ktore maja wylacz-
nie pragmatyczny charakter i stanowig zarazem esencj¢ oraz najbardziej
dostowng i zarazem precyzyjna (chociaz niejednokrotnie rozwini¢ta) defini-
cje prezentowanej dyscypliny sportowej. Jezeli dziatalno$¢ spoleczna z nig
zwiazana zostaje zarejestrowana w postaci stowarzyszenia sportowego, to
jej przepisom zostajg przydane wilasnosci formalne, to znaczy, ze nabierajg
one wlasciwosci o wydzwigku administracyjnym, zwigzanych z kodeksem
postepowania administracyjnego. Niestosowanie si¢ do przepisoOw rywali-
zacji oraz zalozen owego kodeksu, moze skutkowa¢ nie tylko konsekwen-
cjami administracyjnymi, ale takze penalizacja o wydzwigku karnym badz
cywilnym. Przepisy konkretnej dyscypliny sportowej maja wigc wlasciwosci
pragmatyczne, utylitarne — sg prawnie usankcjonowane. Sg z tego wzgledu
zwigzane z jurysdykcja danego panstwa. Miedzynarodowe stowarzyszenia
sportowe rejestrowane sg réwniez w rozmaitych konkretnych krajowych s3-
dach rejestrowych.

Prawo nie dopuszcza, by w obrgbie jego zapiséw znalazly si¢ jakiekolwiek
regulacje moralne oparte 0 oceny emocjonalne, subiektywne i relatywne, ze-
zwalajace na uznaniowosc¢ 1 dowolnos¢. Notabene, wyroznia si¢ wprawdzie
pojecie moralnos¢ prawa, ale ma ona inne pozaetyczne znaczenie normatyw-
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ne, zwigzane z wewnetrznymi jego wlasciwosciami, dotyczacymi na przyktad
niesprzecznosci czy tez niestosowania wstecz jego zapisOw (prawo nie po-
winno skutkowac sankcjami o charakterze retrospektywnym).

Wprowadzenie norm moralnych do przepisow dyscyplin sportowych
doprowadziloby — moim zdaniem — do deformacji, do negacji istoty, sensu
i funkcji zaréwno przepiséw jak i dyscyplin sportowych przez nie okresla-
nych. Zawody sportowe przeksztatcityby sie przede wszystkim w rywalizacj¢
w zakresie moralnosci. Dazenia i efekty sportowe miatyby podrzgdne znacze-
nie.

Przepisy konkretnej dyscypliny sportowej dopuszczaja dwojakiego rodza-
ju ich interpretacje. Pierwsza polega na konsekwentnym i bezwyjatkowym
stosowaniu si¢ do jej regulaminu. Prowadzi to do zaistnienia wyidealizowa-
nej — rzadko spotykanej w praktyce — postaci zawodow, ktorych efektem jest
tak zwana czysta gra (pure play). Druga interpretacja umozliwia traktowanie
owych przepisow wprawdzie jako gtdwnego wyznacznika przebiegu rywali-
zacji, ale takze jako takich, ktore dopuszczaja w szczeg6lnych przypadkach
— oblozonych rozmaitymi sankcjami — ich umyslne badz nieumyslne obcho-
dzenie, tamanie.

Oba kierunki interpretacji przepisow dyscyplin sportowych sa zgodne
z ich brzmieniem formalnym i nie zawieraja — dotyczy to réwniez drugiego
przypadku — zadnych nagannych w sensie moralnym znamion. Uczestnicy
zawodow — odnost si¢ to szczegdlnie do drugiej interpretacji — wykorzystujg
zastosowane w nich zalozenia, tak aby osiggna¢ maksymalny, oczekiwany
i przewidywany w strategicznym planie gry, efekt. Wynika z tego, ze gtow-
nym celem rywalizacji nie jest bezkonfliktowe 1 bezfaulowe prowadzenie
gry'l. Nie jest nim tez idealizowanie przepiséw danej dyscypliny sportowej
z punktu widzenia tak zwanej czystej gry (pure play), ani tez realizowanie
(mniej lub bardziej uswiadamianych czy eksplikowanych) transcendentalnych
— w stosunku do przepiséw gry — norm moralnych, ktore nie sa zwigzane z za-
tozonymi 1 oczekiwanymi rezultatami rywalizacji. Wazne jest to, aby urze-
czywistniano przyjete cele, tak aby nie zostal wykluczony z rywalizacji ani
zawodnik, ani jego zespot, aby nie przekroczono takiej bariery norm spotecz-
nych, ktorej to naruszenie mogloby skutkowaé ich wykluczeniem czasowym
lub stalym ze spolecznosci sportowcéw lub spotecznosci w ogdle (w sensie
penitencjarmym).

11 'W. Fraleigh (2003), Intentional Rules Violations — One More Time, Journal of the
Philosophy of Sport, nr 30, ss. 166-176; Li-Hong (Leo) Hsu (2005). Revisiting Fair Play:
Cheating, the ‘Good Foul’ and Sport Rules. Academic Supplement of Fair Play! The Official
Publication of the European Fair Play Movement, nr 4, ss. 6-7; R. L. Simon (2007), The Ethics
of Strategic Fouling: A Reply to Fraleigh. W: W. J. Morgan [red.] Ethics in Sport. Champaign,
ss. 219-227.
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Postgpowanie zgodne z przepisami wiasciwymi danej dyscyplinie nie
posiada charakteru moralnego: ma tylko wydzwigk pragmatyczny, tak jak
postepowanie zgodne z zasadami kodeksu prawa administracyjnego, cywil-
nego czy karnego. Oczywiscie dzialajac zgodnie z przepisami rywalizacji
sportowej, podobnie jak w zgodzie z kodeksami prawnymi, mozna dodat-
kowo urzeczywistnia¢ takze inne cele — na przykiad estetyczne, widowi-
skowe czy tez moralne. W kazdym przypadku jednak priorytet spoteczny
maja przepisy gry nawiazujace do norm prawnych, zwlaszcza ze normy
prawne s3 najwazniejszym regulatywnym wyznacznikiem postepowania
w roznych spoleczenstwach, w tym takze w rozmaicie definiowanych ze-
spotach ludzkich.

Wzmiankowane przepisy sportowe i prawne nie sg w zadnym przypadku
(w ogole oraz szczegole) zapisami moralnymi. Mogg jednak oddzialywa¢ na
zachowania moralne, jesli wchodzg one w konflikt z prawem czy zasadami
gry. Z tego punktu widzenia normy moralne s3a eksterytorialne w stosunku
do zalozen i przepiséw konkretnej dyscypliny sportowej. Sa tak obce, ze nie
wprowadza si¢ ich do regulaminu konkretnej dyscypliny. Zawodnicy badz
inne osoby zwigzane zawodowo ze sportem wyczynowym — na przyklad tre-
nerzy, dziatacze czy wiasciciele kluboéw — nie sa rozliczani ani z przekonan,
ani zachowan moralnych, jesli postepuja zgodnie z przepisami rywalizacji
sportowej.

Jakiekolwiek oceny mniej lub bardziej przypadkowych zachowan zaist-
niatych podczas zawodow sportowych, prowadzg — moim zdaniem — w swie-
tle wieloznacznych zasad moralnych, do zaktdcenia relacji, zafatszowania za-
lozen, celéw i potrzeb sportu. Zrédiem ich inspiracji jest inny, w stosunku do
etyki, porzadek aksjologiczny i normatywny.

Na przyklad European Fair Play Movement oraz zwiazane z tym stowa-
rzyszeniem krajowe ruchy na rzecz fair play oceniaja zachowania moralne,
postawy etyczne zawodnikéw, ktorych nie uwzgledniaja, do ktérych nie od-
nosza si¢ wlasciwe poszczegolnym dyscyplinom sportowym przepisy rywali-
zacji. Oceniajg wiec co$ catkowicie obcego w stosunku do istoty, do zalozen
tozsamos$ciowych okreslonej dyscypliny sportowe;.

Oceny moralne zachowan moga przeciez budzi¢ rozmaite watpliwosci ze
wzgledu na przyjety punkt widzenia. Zalezny jest on miedzy innymi od kul-
turowego, ideologicznego, politycznego, religijnego, historycznego badz tez
geograficznego kontekstu oddziatywania. Ocena moralna zalezna jest rowniez
od subiektywnego i spotecznego doswiadczenia. U jej podstaw leza relatywi-
styczne i sytuacjonistyczne motywacje i potrzeby, ktére moga by¢ odmiennie
i nawet przeciwstawnie odczuwane i uzasadniane. Naturalnie, tego typu war-
tosciowanie ma wylacznie irracjonalny wydzwigk, irracjonalng argumentacjg.
W tym $wietle ocena moralna i zwigzana z nig ewentualna ingerencja etyczna
w przebieg zjawisk sportowych przed, w trakcie, czy tez po ich zakonczeniu
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wydaje si¢ by¢ oczywistym bledem w sensie aksjonormatywnym i poznaw-
czym. Nie wnosi bowiem waloréw uniwersalnych godnych powszechnego
nasladowania.

Préba podporzadkowania zawodow sportowych jednej i to ogolnie okre-
slonej normie moralnej — ktéra moze by¢ rozmaicie interpretowana, dookre-
slana w zaleznosci od relatywistycznie i sytuacjonistycznie (odniesionej do
akcydentalnych, to jest przypadkowych sytuacji) ufundowanej intuicji dobra
— prowadzi do wypaczenia sensu i celu aktywnosci sportowej: szczegolnie
w sporcie wyczynowym o wszechstronnym wydzwieku.

Nagroda za podobne (wczesniej jednostkowe: to jest jednostkowe w ujg-
ciu akcydentalnym) zachowanie nie powinna by¢ przyznawana, poniewaz po-
budza do ewentualnej powtarzalnos$ci. Zainspirowana w ten sposéb mozliwa
powtarzalnos¢ moglaby rzutowaé w sposdb negatywny, jako ewentualny qu-
asi-imperatyw kategoryczny, na przebieg rywalizacji sportowe;.

Konsekwencja tego typu zjawiska mogloby by¢ zaistnienie ewentual-
nego prymatu moralnosci nad pragmatycznym wyznacznikiem etosu, uty-
litarnej osnowy zawoddw atletycznych. Mozliwos¢ ta zwigzana jest z upo-
wszechnieniem irracjonalnej — lansowanej mi¢dzy innymi przez wiladze
1 czlonkéw European Fair Play Movement, a w szczegdlnosci polskich pro-
pagatoréw — zasady fair play. Jest ona bowiem sprzeczna z istotg czy sen-
sem sportu: réwniez jako podstawa przypisywanej mu fatlszywej hierarchii
wartosci (przyymujacej, ze zasada fair play jest w najwyzszym 1 najwaz-
niejszym wyznacznikiem, punktem odniesienia rywalizacji w nim wyste-
pujacej).

Zachowania o wydZzwieku moralnym moga wystepowac 1 pojawiajg si¢
podczas rywalizacji sportowej, podobnie jak podczas produkcji odziezy,
sprzetu czy urzadzen sportowych, na przyktad budowy olbrzymich stadionow.
Jednakze nikt z pracodawcéw zarowno w jednym, jak i drugim przypadku nie
oczekuje od pracownikow okreslonych przedsiebiorstw, w tym takze klubow
sportowych (na przyklad zawodnikéw zatrudnionych na podstawie kontrak-
tu), ani behawioralnych, ani moralizatorskich popiséw etycznych podczas wy-
konywania swoich obowigzkoéw. Rozliczani sg oni jedynie z pragmatycznym
efektow swojej pracy. Na przyktad zawodnicy sg oceniani nie tylko na podsta-
wie ostatecznych rezultatéw rywalizacji, ktore sg jednym z najwazniejszych
wskaznikdw poziomu przygotowania (migdzy innymi wytrzymalosciowego
1 sprawnosciowego), ale tez z realizacji zatozen technicznych, taktycznych
w danym przypadku.

Zagadnienia moralne moga by¢ brane pod uwagg jako ewentualny dodat-
kowy czynnik pobudzajacy jakiegos$ sportowca czy tez jego zesp6t do efek-
tywniejszej, czy tez efektowniejszej rywalizacji (gry czy wyscigu) lub takze
jako czynnik w istotny sposob jej przebiegowi przeszkadzajacy. Traktowane
sg jednak wtedy instrumentalnie, a nie autotelicznie.
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Wskazany czynnik ma wiasciwosci emotywne, podobnie jak inne tego ro-
dzaju elementy — zaposredniczone migdzy innymi w ideologii, polityce, religii
czy tez w uwarunkowaniach etnicznych. Jednakze w rozmaicie przejawiajg-
cej si¢ rywalizacji sportowej — ufundowanej na konkretnych przepisach danej
dyscypliny — celem gldwnym nie jest z pewnoscia ani dgzenie do wykazania
wyzszoscl moralnej, ideologicznej, politycznej, etnicznej, ani religijnej, lecz
rozmaicie pojmowany sukces sportowy.

Z zachowan moralnych moga by¢ rozliczani miedzy innymi przedstawi-
ciele tych zawodow, ktoérym towarzyszy etyka deontologiczna — na przyktad
lekarze, dziennikarze, naukowcy, nauczyciele czy duchowni réznych wyznan.
Jednakze o tym jak oraz jaki zawdd wykonuja, decyduja przede wszystkim
ich kwalifikacje profesjonalne, a nie predyspozycje moralne czy ewentualne
powotanie. Owe kwalifikacje majg charakter pterwotny i podstawowy — tak
jak ostateczna przestanka przy okreslaniu metodologicznych typéw nauk,
zgodnie z sugestia Kazimierza Ajdukiewicza. Wtorny zas ma etyka.

W przypadku duchownych, na przyktad katolickich — mamy do czynienia,
w przeciwienstwie do innych zawodéw — z taka sytuacja, kiedy to czynnosci
zawodowe winny scisle spajac si¢ z postawg etyczng kaplana, zakonnika czy
katechety oraz z nauczaniem moralnym wlasciwym danej konfesji. Wymaga
si¢ od nich nie tylko profesjonalnej postugi religijnej, ale zarazem nienagan-
nej 1 przyktadnej postawy etycznej oraz wskazowek moralnych. Na przyktad
postugi kosScielnej (traktowanej przeze mnie jako specyficzny przejaw konfe-
syjnej aktywnosci zawodowej) nie da si¢ oddzieli¢ od przekonan i zachowan
moralnych. Mozna wigc przypisac jej niewatpliwie wlasciwosci charaktery-
styczne dla powotania. O powotaniu mozna tez méwi¢ w przypadku aktywno-
sci poznawczej tej klasy filozofow, jak Pitagoras i jego zwolennicy, Sokrates
czy Giordano Bruno (nawiasem mowiagc powolanie o inspiracjach filozoficz-
nych nie musi implikowa¢ imperatywow moralnych)'?.

12 Notabene, w pierwszym przypadku, nawigzuj¢ do wskazanych wyzej postaci, mamy
do czynienia z powotaniem: z misjag o wydzwigku zaréwno filozoficznym, jak i religijnym.
Pierwszy aspekt potwierdza przekaz zawarty w anegdocie o Pitagorasie, w ktérym orzekat on,
ze ,,my filozofowie przyszliémy do tego zywota z innego zywota nie po to, by zdoby¢ stawe
lub pieniadze, ale po to, by jak najusilniej poszukiwaé natury rzeczy, to znaczy samej rze-
czywistosci” (Cyceron (2010) Rozmowy tuskulanskie. W: Tenze Rozmowy tuskulanskie i inne
pisma, V, 3, 7-9; Diogenes Laertios (1982), Zywoty i poglady stynnych filozoféw, Warszawa,
VIII, 8; A.-M. Malingrey (1961), Philosophia. Etude d'un groupe de mots dans la literature
grecque, des Présocratiques au IV siécle aprés J.-C. Paris, ss. 30-32; J. Domanski (1996):
Metamorfozy pojecia filozofii, Warszawa, ss. 3-4). Drugi za$ zwigzany jest z zasadami bogoboj-
nego i ascetycznego podloza etosu moralnego zwanego zyciem pitagorejskim, wywodzacym
si¢ bezposrednio z zasad etycznych orfikéw okreslanych podobnie, a mianowicie mianem zycia
orfickiego. Otoz w mys| zatozen etyki soteriologicznej pitagorejczykdw, uprawianie filozofii
(np. matematyki czy astronomii) bylo — ujmujac dang kwesti¢ w duzym skrocie — przejawem
zachowania o charakterze ascetycznym i zarazem forma aktywnosci kultowej.
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W przypadku lekarza, nauczyciela, dziennikarza, naukowca czy filozofa
nie jest jednak konieczny $cisty zwigzek miedzy ich szeroko rozumianymi po-
gladami moralnymi a postgpowaniem. To znaczy, ze w ich przypadku ewentu-
alny postulat sugerujagcy niezbednos¢ tego zwigzku, nie musi by¢ speiniony.

W przypadku zawodnika tego typu zwiazek ma charakter przypadkowy.
Zobowiazany jest on tylko do przestrzegania przepisow rywalizacji oraz za-
lecen trenera czy wilasciciela badz kierownictwa klubu sportowego. Nie ma
w nich dyspozycji, aby byt on nosnikiem jakichs$ specyficznych débr moral-
nych; nie ma tez postulatu, by zrazat do siebie badz do zespotu ostentacyjng
niemoralnos$cig, nieobyczajnoscia czy tez lekcewazeniem lub famaniem obo-
wigzujacego prawa.

Podsumowujgc powyzsze wywody pragne podkresli¢, ze nie uwazam, tak
jak poprzednio, ze zasada fair play jest zywotng czy istotng wartoscig sportu.
Nie powinno umieszczac si¢ jej w obrebie jakiejkolwiek hierarchii wartosci
z nim zwigzanej. Wywodzi si¢ ona bowiem i odnosi do waznego aksjologicz-
nego porzadku zachowan spolecznych i nie powinno si¢ owej zasady wttaczac
w odmienng o niej sfer¢ zachowan regulowanych przepisami danej dyscypli-
ny sportowe;j.

Zasada fair play — to znaczy jej stosowanie — nie jest rowniez podsta-
w3a, wyznacznikiem czy sprawdzianem jednostkowej lub zbiorowej prawosci
badz tez swiadectwem aktywnej dobroci w sporcie. Nie jest on bowiem ani
zjawiskiem etycznym, ani probierzem czy testyfikatorem moralnosci. Jego za-
daniem jest urzeczywistnianie celéw pragmatycznych, ktére w jego obrgbie
zostaty przyjete. Dotyczy to celow, ktore wyznaczyl czlowiek, aby speinic¢
swoje oraz spoteczne potrzeby, oczekiwania i marzenia.

Dotyczy to réznorodnych form sportu wyczynowego 1 wszystkich postaci
sportu dla wszystkich. Sport wyczynowy, zawodowy, olimpijski 1 widowi-
skowy jest jedng z najtrudniejszych, zmudnych 1 ucigzliwych postaci pracy.

W drugim przypadku mamy do czynienia z powotaniem moralnym o $cisle filozoficznym
wydzwigku, bezkompromisowg misjg krzewienia prawdy. Sokrates, glosit ze cnota jest dobrem,
utozsamianym z wiedza, to jest madroscia jako pelnig. Poswigcit on zycie, broniac do konca
rozprawy sadowej swojej niewinnosci oraz - zwigzanych z ta postawa - wilasnych i zarazem
uniwersalnych przekonan moralnych: odrzucit konformizm etyczny na rzecz absolutystycznie
pojmowanej sprawiedliwosci (Platon (1982), Obrona Sokratesa. W: Tenze, Uczta, Eutyfron,
Obrona Sokratesa, Kriton, Fedon. Warszawa, ss. 227-307).

Z kolei Giordano Bruno cenit nade wszystko nie tyle religijne i moralne, ile $cisle poznaw-
cze, to jest filozoficzne przekonania dotyczace budowy kosmosu: zaktadajace migdzy innymi
wielo$¢ Swiatdéw, a w szczegblnosci uktadéw planetarnych podobnych do najblizszego nam
systemu stonecznego. Zarowno tej — notabene bardziej rewolucyjne) od kopernikowskiej — wi-
zji uniwersum, jak i koncepcji hilozoizmu oraz panpsychizmu, ktére glosit, nie mogt zaakcep-
towaé i zwalczal za pomoca Swiegtej Inkwizycji 6wczesny Kosciot katolicki. Giordano Bruno
utozsamiat si¢ z powotaniem filozoficznym na $mier¢ i zycie 1 swoich pogladow — nawet w ob-
liczu stosu, mimo usilnych nalegan - nie odwotat (B. Suchodolski (1963), Bruno. W: Tenze:
Narodziny nowozytnej filozofii czlowieka. Warszawa, ss. 405-425).
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Powinien by¢ miedzy innymi z tego wzgledu wolny od dodatkowych 1 zbgd-
nych powinnosci moralnych, komplikujacych niepotrzebnie tak przygotowa-
nie, jak i przebieg rywalizacji.

Z kolei sport dla wszystkich wyznacza cele katarktyczne, eskapistyczne,
ludyczne, hedonistyczne, estetyczne, poznawcze, sprawnosciowe, wypoczyn-
kowe, zdrowotne czy nawet terapeutyczne. Nie jest organizowany ze wzgledu
na potrzeby etyczne.

Przyjmuje si¢, ze pierwszy ma charakter instrumentalny, a drugi autote-
liczny ze wzgledu na ich odmienny stosunek do pracy. Jednakze gdy przyjmie
si¢, ze zadna z wyszczegolnionych form sportu wyczynowego czy tez sportu
dla wszystkich nie jest uprawiania dla samego sportu, czyli dla sportu jako
takiego, to z tego punktu widzenia kazda posta¢ sportu ma jednak charakter
instrumentalny, traktowana jest bowiem jako srodek do osiagnigcia okreslo-
nych i roznorodnych celow jednostkowych i spotecznych.

39



