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Abstract

The focus of this thesis is an interpretation and exegesis of the first sign of Jesus. A passage from the
Gospel of John (John 2:1-12) was analysed. In the analysis of the text rhetorical method was used and it
Wwas based on the principles developed by Hebrew biblical rhetoric.

The article was divided into 3 interdependent points. In the first one, the text was delimited, justifying
the division of the Gospel and the delimitation of the text. The second point shows a detailed segmen-
tation. First, by ,looking at the bottom”, to look at the text as a whole at the third point and to justify
a symmetrical-centric structure.

The conducted research allowed to make analyses included in the second point of the article. First,
the biblical context of selected issues was presented, and then the interpretation of each part. This stage
Made it possible to notice the connections between the units described in the next section and to justify
the previously shown composition figure of ABCDC'B’A.

At the beginning of the third point, an interpretation of seven examined units in their references to
the paralle] fragments was provided, what allowed to draw theological conclusions. A wedding is an image
of a messianic banquet. It reveals a New Covenant, which will be realized in the coming “hour” of Jesus.
God’s glory becomes accessible for everyone who does the will of Christ. Great help for us is Mary, Mother

of Jesus, who is an intercessor berween her Son and the People.

—

Uns ' Artykut jest zmodyfikowana wersja pracy magisterskiej, obronionej na Wydziale Teologicznym
Niwersytetu Opolskiego w 2018 r., napisanej pod kierunkiem o. prof. zw. dra hab. Andrzeja Sebastiana
]aslr'lskiego OFM.
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Abstrale

Przedmiotem artykutu jest interpretacja i egzegeza pierwszego znaku Jezusa. Oméwiony zostal fragment
Ewangelii wedtug $w. Jana (J 2,1-12). Badania nad tekstem zostaly przeprowadzone metod retoryczna na
podstawie zasad wypracowanych przez biblijna retorykg semicks.

Artykul zostal podzielony na 3 wspélzaleine od siebie punkty. W pierwszym z nich zostala dokonana
delimitacja tekstu, uzasadniajaca podziat Ewangelii i wyznaczone granice tekstu. W drugim punkcie zostata
ukazana szczegétowa segmentacja. Najpierw poprzez ,spojrzenia z dotu”, aby w trzecim punkcie spojrzeé
na tekst calosciowo i uzasadnié symetryczno-koncentryczna budowe.

Przeprowadzone badania pozwolily na dokonanie analiz zawartych w drugim punkcie artykutu.
Najpierw zostat przedstawiony kontekst biblijny wybranych zagadnieri, a nastgpnie interpretacja kazdej
z czgsci. Erap ten pozwolil zauwazyé powiazania migdzy jednostkami, kiére zostaly opisane w kolejnym
punkcie, oraz uzasadnié wykazang wezesniej figur¢ kompozycyjna ABCDC'B’A’.

Na poczatku trzeciego punktu przedstawiona zostala interpretacja siedmiu badanych jednostek w od-
niesieniu do paralelnych fragmentéw, co pozwolilo na wyciagnigcie teologicznych wnioskow. Wesele stalo sie
obrazem uczty mesjariskiej. Objawito Nowe Przymierze, doprowadzone do pelni w nadchodzscej ,godzinie”
Jezusa. Chwata Boza stala si¢ dostgpna dla kazdego wypelniajacego wol¢ Chrystusa. Wielky pomocs stata
si¢ dla ludzi Maryja, Matka Jezusa — posredniczka migdzy Jej Synem i ludem.

Stowa kluczowe: Nowy Testament, Ewangelia wedlug $w. Jana, Kana Galilejska, znak, retoryka semicka.

Wstep

W otaczajacym nas $wiecie dostrzegamy wiele znakéw. Wedtug definicji ze Stow-
nika jezyka polskiego znak to ,to, co ma poinformowa¢ o czyms$ przez wywotanie
okreslonych skojarzen”?. Wyrézniamy znaki: matematyczne, drogowe, fabryczne,
szczegblne, dotyczace kazdej konkretnej osoby oraz znaki religijne — gesty religijne
(np. znak krzyza). Te szczegblne znaki towarzysza nam w naszej codziennej rzeczywi-
stosci. Dostrzegamy przez nie obecnos¢ Boga. S3 one réwniez obecne w Ewangeliach.
Synoptycy na okreslenie cudownych dziatari uzywali stowa 8bvapuig®. Sw. Jan w od-
réznieniu od nich, opisujgc kolejne cudowne wydarzenia z zycia Jezusa, postuguje
si¢ whasnie tym okresleniem: Znuerov® — znak. I wlasnie jeden z tych znakéw stat si¢
przedmiotem badar.

W Ewangelii wedtug sw. Jana znajduje si¢ siedem znakéw. S to: przemienienie wody
w wino w Kanie Galilejskiej (J 2,1-12), uzdrowienie syna dworzanina w Kafarnaum

? M. Szymczak (red.), Slownik jezyka polskiego PWN, ¢. I11: R — Z, Warszawa 1998, s. 979.

? J. STRONG, Grecko-polski stownik Stronga % lokalizaciq stéw greckich i kodami Popowskiego, Warszawa
2015, s. 211.
4 Tamze, s. 696.
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(J 4,46-54) oraz chorego nad sadzawka Betesda (] 5,1-18), nakarmienie ttumu (J 6,5-
14), chodzenie po wodzie (J 6,16-24), uzdrowienie niewidomego od urodzenia (J 9,1-7)
oraz wskrzeszenie Lazarza (11,1-45). Omawiany przez nas znak — na weselu w Kanie
Galilejskiej (J 2,1-12) - inauguruje® dziatalno$é Jezusa. Pierwszy znak uczyniony przez
Chrystusa jest wyrazem dwéch wielkich idei plynacych z Ewangelii Janowej: idei chwaly
Jezusa oraz wiary w Niego®. Wszystkie znaki, ktérych dokonuje Jezus, s3 antycypacja
zbawczej mocy i zapowiedzia przyszlej chwaty”

Celem niniejszego artykutu bgdzie dogl¢bna analiza cudownej przemiany wody
w wino, dokonanej przez Jezusa w Kanie Galilejskiej. Podjeta bedzie préba wydo-
bycia z omawianego fragmentu zasadniczego przestania odnoszacego si¢ do kazdego
cztowieka.

Prowadzone badanie wybranego tekstu z Ewangelii $w. Jana w gléwnej mierze opie-
ra¢ si¢ bedzie na metodzie retorycznej, wypracowanej przez prof. R. Meyneta. Analiza
retoryczna wedtug prof. Meyneta jest niezbednym etapem badania egzegetycznego®.
Choé w artykule zastosowane beda takze inne metody badawcze, to analiza retoryczna
bgdzie podstawowa w przeprowadzanym badaniu. Giéwna korzyscia stosowania analizy
retorycznej jest stworzenie sprzyjajacych warunkéw do interpretacji tekstu®.

W pierwszym punkcie zostanie dokonana delimitacja tekstu J 2,1-12, ukazujac po-
dzialy wewnatrz Ewangelii. Szczegélna uwaga zostanie zwrécona na to, jaki wplyw ma
badany fragment na réine strukrury Ewangelii. Nastgpnie zostanie dokonana segmen-
tacja fragmentu, aby wyodrebnié poszczegdlne jednostki tekstu. Kazda z nich zostanie
szczegStowo opisana. Kolejno podjeta zostanie préba spojrzenia na catoéé¢ badanego
tekstu, aby uzasadnié jego budowe.

W drugim punkcie zostanie przeanalizowany kontekst biblijny wybranego frag-
Mmentu. Z ogromu zagadnien znajdujacych si¢ w tekscie zostang wybrane te, ktére po
dokonanej segmentacji znaczaco wplyna na dalsze etapy badan. Kolejnym krokiem
bedzie dokonanie interpretacji kolejnych jednostek tekstu.

Trzeci punkt, na podstawie badan opisanych w punktach poprzedzajacych, be-
dzie proba interpretacji poszczegdlnych czgéci w ich wzajemnych odniesieniach.
Powiazania wewnatrz tekstu i spojrzenie calo$ciowe na fragment mogg okazac sig
Podstawg do tego, aby dostrzec gl¢big przestania Ewangelii. Wszystkie podejmowane
dziatania podczas badania fragmentu J 2,1-12 maja na celu wyprowadzenie wnioskéw
teologicznych.

—_—

S > T. OKuRE, FEwangelia swigtego Jana, w: W.R. FARMER (red.), Migdzgynarodowy komentarz do Pisma
Wigtego, Warszawa 2001, s. 1326.

L ¢ F. GRYGLEWICZ, Chleb, wino i Eucharystia w symbolice Nowego Testamentu, Poznari — Warszawa —
ublin 1968, s. 46.

20167 ). Czersx1, Ewangelia i Listy sw. Jana. Wprowadzenie literackie, historyczne i teologiczne, Opole
» 5. 140,

* R. MexNer, Wprowadzenie do hebrajskiej retoryki biblijnej, Krakéw 2001, s. 6.
? Tamsze, s. 214.
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Tekst J 2,1-12 zostal zaczerpnigty z grecko-polskiego Nowego Testamentu wedtug
tlumaczenia ks. prof. dr. hab. Remigiusza Popowskiego'®. Pozwoli to §ledzié¢ grecka
konstrukcj¢ zdan. Cata analiza nie mialaby sensu bez tej wiernosci syntagmatyczne;.
W celu lepszego zrozumienia tresci tekstu biblijnego oraz przeprowadzenia wiasciwej
interpretacji zadania te zostang przeprowadzone na podstawie dostgpnej literatury z za-
kresu poruszanej problematyki.

1. Ogélna budowa i komplementarnoé¢ poszczegdlnych czgici
1.1. Delimitacja tekstu

Celem analizy retorycznej jest zrozumienie tekstu. Dla osiagnigcia tego celu jest
rzecz3 waing, aby ukazaé kompozycj¢ tekstu i ustali¢ jego granice". Biblijne teksty nie
zostaly oddzielone od siebie w zaden sposéb, co sprawia trudnos¢ przy okreslaniu poczat-
ku i korica literackiej jednostki. ,Dwie niekwestionowane granice ksiggi biblijnej to jej
poczatek i koniec”'2. Struktura Ewangelii Janowej zdaje si¢ jedna z najtrudniejszych, jesli
chodyzi o jej podziat. W kwestii ogélnego podziatu Ewangelii wedtug $w. Jana egzegeci sa
na ogdt zgodni i wyrdzniaja 4 zasadnicze czgéci': (1) prolog (J 1,1-18); (2) objawianie
si¢ Jezusa $wiatu (J 1,19-12,50); (3) objawianie sig Jezusa uczniom oraz historia Jego
meki i zmartwychwstania (J 13,1-20,31); (4) epilog (J 21)".

Poglady egzegetow réinig si¢ co do doktadniejszego podziatu wyréznionych czgéci.
Wszelkie propozycje podzialéw s3 oparte na wielu kryteriach teologicznych i literackich.
S. Me¢dala wyréznit 25 takich modeli'®. Interesujace rozwiazania to te, ktére pokazuja,
w jaki sposéb badany fragment (J 2,1-12) wptywa na podziat wewnatrz Ewangelii.
Zostang one oméwione ponize;j.

Pierwsza z nich jest struktura litcurgiczno-symboliczng. M.E. Boismard i A. Lamo-
uille podzielili tekst wedtug trzech kryteriéw: symboliczne, liturgiczne i topologiczne.
U podstaw tej struktury s3 wymienione w Ewangelii liturgiczne $wigra izraelskie, a takze
symbolika liczb ,,7” i ,,6”: 7 znakéw Jezusa i 6 $wiat'®. Przez polaczenie 7 znakéw z ty-
pologia stworzenia Ewangelia zostala podzielona na 8 tygodni:

1 Grecko-polski Nowy Testament. Wydanie interlinearne z kodami gramatycznymi, dum. R, Popowski,
M. Wojciechowski, Warszawa 1995. gramatyczmym P

" Tamze, s. 6.
Tamze, s. 7.

1* Az do pierwszego badania, jakim jest ,analiza z dolu”, uzywane okreglenia nie s3 terminami tech-
nicznymi stosowanymi w analizie retorycznej.

" J. Czerski, Ewangelia i Listy sw. Jana, s. 76.

"5 S. MEDALA, Ewangelia wedlug swigtego Jana (NKB.NT, t. IV, cz. 1), Czgstochowa 2010, s. 66-74-

' M.E. BOISMARD, A. LAMOUILLE, Synopse des quatre évangiles en frangais, v. \11: L'évangile de Jear:
Paris 1977, s. 38-39.
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»Prolog: 1,1-18
Pierwszy tydzien: 1,19-2,12

Bez $wieta

Znak: przemiana wody w wino na weselu w Kanie
Drugi tydzien: 2,13-4,54

Pierwsza Pascha

Znak: uzdrowienie syna urz¢dnika krélewskiego
Trzeci tydzieri: 6,1-71

Druga Pascha

Znak: rozmnozenie chleba
Czwarty tydzien: 5,1-47

Swigto Pig¢dziesiatnicy

Znak: uzdrowienie chorego nad sadzawka Betesda
Piaty tydzied: 7,1-10,21

Swieto Namiotéw

Znak: uzdrowienie niewidomego od urodzenia
Szbsty tydzier: 10,22-11,54

Poswigcenie swiatyni

Znak: wskrzeszenie Lazarza
Siédmy tydzied: 11,55-19,42

Trzecia Pascha

Bez znaku
Osmy tydzien: 20,1-31

Bez $wigta

Znak: zmartwychwstanie Jezusa
Epilog: 21,1-25”."7

Inny podziat zaproponowat G. Mlakuzhyil'®. Twierdzi on, ze seruktura
Ewangelii Janowej ma charakter podwéjny: teologiczny i literacki. Pod wzgle-
dem literackim przypomina budowg dramatu. W tym aspekcie mozemy wyréznié:
uwprowadzenie (1,1-2,12); I cze$é: znaki Jezusa (2—12); 11 cz¢$é: godzina Jezusa
(13-20); Epilog (21)”*. Jedli chodzi o charakter teologiczny, czwarta Ewangelia
jest zbudowana chrystocentrycznie. Oprécz wstgpu i zakoriczenia jest podzielona
Na 5 czgéci: ,,I: Mesjasz uniwersalny (2,13-4,54); I1: Syn Bozy i wspétpracownik
BOga (5-10); I1I: Daweca zycia (11-12); IV: Testament mitoéci (13-17); V: Miste-
fum Paschalne (18-20)"2. Jak wida¢, pierwszy znak umieszczony zostal w czgici
Wprowadzajacej, we wstepie.

— 0 00
"7 ]. Czerski, Ewangelia i Listy sw. Jana, s. 78.
' G. MuaxuzuviL, The Christocentric Literary Structure of the Fourth Gospel, Roma 2011, 5. 279-499.

). Czerski, Ewangelia i Listy sw. Jana, s. 79.
?® Tamsze, s. 80.
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Z kolei S. Medala zaproponowat podziat oparty na schemacie retorycznym. Podzielit
on Ewangeli¢ na 3 czesci': 1) Wprowadzenie: 1,1-2,1-12. Fragment 2,1-12 spelnia
funkcje¢ rozgraniczenia znakéw przed ,godzing” i w ,godzinie”; 2) Uwierzytelnienie:
2,13-19,42; 3) Epilogi: 20-21.

Badajac wybrane modele, mozemy zauwazyé, e opieraja si¢ one na pojawiajacych
si¢ w Ewangelii znakach Jezusa. Analizowany tekst stanowi pewnego rodzaju pomost
pomiedzy wstepna czeécia a pbzniejsza narracja. Z tego wzgledu warto réwniez zauwazy<,
jakie sa granice omawianego fragmentu. Dla wyznaczenia granic tekstu pomocne s3 pewne
kryteria, ktére pomagaja oddzieli¢ mniejsze jednostki tekstu. Moze to by¢ zmiana: tema-
tu, gatunku, czasu, jezyka, miejsca czy oséb™. W polskich przektadach Pisma Swiqtcgo
redaktorzy s zgodni i odgraniczajq tekst ] 2,1 oraz J 2,12%. W rozdziale 2., w poréwna-
niu do rozdziatu 1., nastapila zmiana miejsca — z Betanii na Galileg. Wida¢ wyraznie, ze
w J 2,1 mamy podane miejsce: Kana Galilejska. Zmieniajg si¢ réwniez osoby: nie ma juz
Jana Chrzciciela, Andrzeja, Szymona Piotra, Filipa i Natanaela. Pojawiaja si¢ za to Matka
Jezusa i ,uczniowie Jego” — juz bez wymienionych konkretnych oséb. W w. 12 ponownie
mozemy przeczytaé o tych uczestnikach wesela, kt6rzy zmieniajg miejsce swojego pobytu.
Wedruja z Kany Galilejskiej do Kafarnaum. Wydawa¢ by si¢ mogto, ze w. 12 nie powinien
by¢ analizowany wraz z ww. 1-11 ze wzgledu na kryterium zmiany miejsca, jednak jest on
écigle zwiazany z ww. 1-2, co zostanie wykazane w kolejnych podpunktach. Biorac pod
uwage budowe Ewangelii $w. Jana, zmiane miejsca, ktéra wplywa na odgraniczenie tekstu,
widaé, ze w w. 13. narracja przenosi si¢ do Jerozolimy.

1.2. Segmentacja

W kolejnym punkcie artykutu zostanie dokonany podzial wybranego i badanego
fragmentu? z Ewangelii wg $w. Jana — pierwszego znaku Jezusa, dokonanego podczas
wesela w Kanie Galilejskiej (J 2,1-12). Tekst zostat podzielony dzigki analizie oddolnej?,
ktéra jest jedna z dwéch wypracowanych przez hebrajska retoryke biblijng. W kolejnych
punktach zostang pokazane poszczegélne czgici?® fragmentu oraz ich graficzne przed-

2 S. MepALA., Ewangelia wedlug swigtego fana, s. 91-92.
22 . Czersk1, Merodologia Nowego Testamentu, Opole 2012, s. 59.

B Por. Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu w praekladzie 2 jezykdw oryginalnych (Biblia Jerozo-
limska), ZEsrOr BinLisTéW PoviskicH (red.), Poznan 2006, s. 1477-1478.

# Fragment jest pierwszq jednostka, ktéra moze funkcjonowaé autonomicznie. Mozna jg oddzieli¢
od pozostatych jednostek. Jest on odpowiednikiem pojecia ,perykopy” stosowanego przez egzegetéw. Jest
zwartg jednostka, keéra stanowi minimalna cato$¢ do czytania lub recytowania i moze Eyé urworzona z jed-
nej lub wigcej czgsci, tworzacych rézne kombinacje (paralelne, spekulatywne, koncentryczne). Fragmenty
tworza jednostki wyisze, nazywane ,sekwencjami” Por. R. MeYNET, Trattato di retorica biblica, Bologna
2008, s. 191-201.

? Hebrajska retoryka biblijna zna dwie metody podzialu tekstu: odgérng i oddolng. Wiecej na ten
temat zob. w: R. MEYNET, Wprowadzenie do hebrajskiej retoryki biblijnej, s. 197-204.

% Czgé¢ nalezy do poziomu nizszego, niesamodzielnego. Jest utworzona z dwéch lub trzech urywkéw:
ale nie przekracza tej liczby. Por. R. MeYNET, Trattato, s. 182-191.
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stawienie. Dzigki temu fatwiej bedzie odkryé elementy konstrukcyjne, dzigki ktérym
mozna uzasadni¢ wewng¢trzng spdjnoséé kazdej z czgsci.

Dla lepszego zrozumienia opisywanej strukeury przed kazdym opisem poszczegélnej
czgsci zostanie to zobrazowane graficzne.

1.2.1. Czeéé pierwsza (J 2,1-2,2)7

'l dnia trzeciego wesele (byto) w KANIE GALILEI,
ibyla matka Jezusa TAM.

2Zaproszony_zosta} za$ i Jezus

iuczniowie Jego na wesele.

Pierwsza czg$¢ zawiera wiadomos¢ chronologiczng i przestrzenna, ktéra przekazuje
informacj¢ o tym, kiedy — ,trzeciego dnia” (tf) fpépa t@ tpitn) i wjakim miejscu —
»Kana Galilei” (Kavé tn¢ Fadtraieg) odbylo sig wesele, oraz o uczestnikach tego wese-
la — Matka Jezusa (uiitep tob Inood), uczniowie Jego (uadntar abdtod) i Jezus (Ieav). Sa
to ww. 1 i 2. Czgs¢ pierwsza sklada si¢ z 2 segmentéw?® dwuczlonowych?, potaczonych
ze sobg migdzy innymi przez wyrazy taczace® — ,wesele” (yopoc) — w pierwszym cztonie
1. segmentu i 2. czlonie 2. segmentu. Zaleznosci pomigdzy segmentami, w tym wypadku
Wyrazy faczace, stanowia o spéjnosci tej czgséei.

1.2.2. Cz¢éé druga (J 2,3-2,4)

’1( gdy_zabraklo) wina,
mow; matka Jezusa do Niego:
Wina nie maja.
‘I mowi jej Jezus:
Co mi i tobie, kobieto?
Jeszcze_nie nadeszla godzina ma.
\

p ¥ Uzyte w tekicie rézne czcionki i rézne atrybury czcionek (np., wytluszczony druk, podkreslenie,
“rsywa, kaprraciki, WERSALIKI) nie oznaczajg kolejnosci czy tez waznosci poszczegdlnych wyrazes.
Zycie takiej samej czcionki (czy tez atrybucu) jest po to, by zobrazowa¢ wyrazy podobne, synonimy albo

Antonimy (redakcja).

 Segment zawiera jeden, dwa lub trzy czlony. Mozna wigc méwié o segmencie ,jednoczlonowym”,

,,qucz{onowym" lub ,tréjczlonowym”. Relacje pomiedzy czlonami jakiego$ segmentu wréjczlonowego

Moga by¢ réznego typu: ABC; AA'B; ABB’; ABA. Por. R. MEYNET, Trartato, s. 146-163.

" ? Czlon jest syntagma, czyli obejmuje grupg ,wyrazéw” polaczonych migdzy soba scistymi relacjami
SKdadniowymi. Jest najmniejsz4 jednostka retoryczna. W pewnych przypadkach moze zawiera¢ nawet tylko
Jeden wyraz. Por. R. MEYNET, Trattato, s. 132146,

d .,ao' 83 to wyrazy lub wyrazenia identyczne badz podobne, ktére vgrmaczajq koniec jednej i poczatek
fugiej, symetrycznej do niej, jednostki tekstowej; stowo spinajace w tradycyjnej egzegezie. Por. htep://www.

fetoricabiblicaesemitica.org/Terminologia/140913_terminologia_pl.pdf (12.03.2018.).
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Czeé¢ druga jest dialogiem miedzy Jezusem i Jego Matka (ww. 3 i 4). Zbudowana
jest z 2 segmentéw tréjczionowych. Pierwszy segment jest wypowiedzig Matki Jezusa.
Maryja zauwaza brak wina. Granicg tego segmentu wyznacza wyraz ,wino” (olvov).
Sa to wyrazy skrajne', ktére wskazuja na spoisto$¢ tego segmentu. Drugi segment to
stowa Jezusa, kiéry méwi, ze jeszcze nie nadeszia Jego godzina. Zwraca si¢ do swojej
Matki: ,kobieto” (ybvai). Wyrazami faczacymi te segmenty s3 wyrazy ,méwi” (AéyeL)
w ww. 3b i 4a.

1.2.3. Czeéé trzecia (J 2,5)
*Méwi matka Jego stugom: -
To, co powie wam, uczyncie.

Cze$¢ trzecia zbudowana jest z 1 segmentu dwuczlonowego (w. 5). Jest to polecenie
Matki Jezusa skierowane do stug. W czgéci tej trudno znalezé gramatyczne zaleznosci.
Tym, co stanowi o spéjnosci tej czesci, jest zmiana pojawiajacych sig oséb. W ww. 3 i 4
byli to Jezus i Matka Jego, a w omawianym w. 5 s to Matka Jezusa i studzy.

1.2.4. Cz¢éé czwarta (J 2,6)
6By{y za$ tam kamienne STAGWIE,
szesé, na oczyszczanie _si¢ judejczykow polozone,
majace_miejsce na miary dwie lub trzy.

Cze$¢ czwarta znajduje si¢ w centrum naszego fragmentu i obejmuje w. 6. Zbudo-
wana jest ona z 1 segmentu tréjcztonowego. Jest to opis stagwi kamiennych (A€ot
vopiai). O jednolitosé tej czesci stanowi brak dialogéw czy pojawiajacych sig os6b.
Umieszczenie opisu stagwi w samym §rodku fragmentu podkresla ich waznoéé w kon-
tekscie calej perykopy. Jest réwniez jednym z czynnikéw, ktéry wskazuje na budowg
koncentryczng calej czesci.

31 S to wytazy lub wyrazenia identyczne badZ podobne, ktére wyznaczaja kraice jednostki tekstowejs
inkluzja w trady?jncj egzegezie. Por. http://www.retoricabiblicaesemitica.org/Terminologia/140913_ter
minologia_pl.pdt (12.03.2018).


http://www.retoricabiblicaesemitica.Org/Terminologia/l40913_Kf'
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1.2.5. Czeéé piata (J 2,7-8)

! Mowi im Jezus:
Napehijcie STAGWIE wodg.
I napeili je az_do gory.
L mowi im:
zaczerpnijcie teraz
+ i niecie mistrzowi_ceremonil.
+ Oni za$ zanie$li.

Cze$¢ piata obejmuje ww. 7 i 8. Zostala ona podzielona na 2 urywki®2. Eaczg
je wyrazy poczatkowe® ,méwi im” (Aéyer adtoic). W obu urywkach podmiotem
jest Jezus.

Pierwszy urywek zbudowany jest z 2 segmentéw. Pierwszy segment (w. 7ab) sklada
si¢z 2 czlonéw, a 2 (w. 7c) — z 1 czlonu. W tym urywku znajduje si¢ pierwsze polecenie
Jezusa skierowane do stug, aby napetnili stagwie woda, oraz wykonanie tego polecenia.
Segmenty te potaczone s ze soba przez wyrazy taczace. Sa to czasowniki: ,napetnijcie”
(Yeuloote) — w. 7b oraz ,napetnili” (¢yéuioav) —w. 7c.

Drugi urywek sklada si¢ réwniez z 2 segmentéw. Pierwszy segment (w. 8abc) jest
tréjcztonowy, a drugi (w. 8d) — jednocztonowy. Jest to drugie polecenie, ktére Jezus dat
stugom, by zaniegli zaczerpnigta wodg mistrzowi ceremonii. Podobnie jak w poprzednim
urywku, segmenty te tacza si¢ przez wyrazenia faczace. Tutaj s3 to czasowniki ,niescie”
($€pete) i ,zaniedli” (freykav). Sa to wyrazy, ktére wywodza sie z tego samego Zrédto-
stowu ~ dpépw.

¥~
2 Urywek zawiera jeden, dwa lub trzy segmenty, ale nie wiecej niz trzy. Moze by¢ utworzony z seg-
mentéw jedno-, dwu- lub tréjeztonowych.. Relacje pomigdzy segmentami w ramach danego urywku mogg
y¢ dznego typu (ABC; AA'B; ABB’; ABA). Por. R. MEYNET, Trattato, s. 164—181.
.. S3 to wyrazy lub wyrazenia identyczne badz podobne, ktére wyznaczajg poczatek symetrycznych
Jednostek rekstowych; an:gra w retoryce klasycznej. Por. http://www.retoricabibricaescmitica.org/Termi-
nologia/14091 3_terminologia_pl.pdf (12.03.2018).


http://www.retoricabiblicaesemitica.org/Termi-n%c2%b0logia/140913_terminologia_pl.pdf
http://www.retoricabiblicaesemitica.org/Termi-n%c2%b0logia/140913_terminologia_pl.pdf
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1.2.6. Czeéé szésta (J 2,9-10)

®Jak za$ sprobowat mistrz_ceremonil
wody winem stalej_sie,
1 nie wiedziat skad jest,
za$ studzy wiedzieli,
(ch (ktérzy zaczerpneli) wode,
wota pana_mtodego misirz_ceremonil
"% mowi mu:
-- Kazdy cztowiek  najpierw wino dobre kladzie,
i kiedy stana_si¢_pijani, gorsze.
-- Ty ustrzegtes dobre wino az doteraz. |

Szésta czg$¢ zbudowana jest z 2 urywkéw. Zmienia si¢ podmiot — jest nim teraz
mistrz ceremonii. O spéjnosci tej czeéci stanowig wyrazy poczatkowe ,mistrz ceremonii”
(@pyrTpkALvw) — w. 9a oraz 9f.

Pierwszy urywek to 2 segmenty — tréjczlonowy (w. 9abc) oraz dwuczlonowy (w.
9de). Zawarta tutaj zostata informacja o zaistnieniu cudu. Mistrz ceremonii sprébowal
wina przyniesionego przez stugi. Cecha wspdlna tych segmentéw sg wyrazy taczace: ,nie
wiedzial” (00K fd€L) — w. 9c oraz ,wiedzieli” (Rderoav) — w. 9d.

Drugi urywek skfada si¢ z segmentu dwucztonowego (ww. 9fi 10a) i segmentu tréjczio-
nowego (w. 10bcd). Jest to monolog mistrza ceremonii z panem miodym. Mistrz ceremonii
zaznacza, ze dobre wino zostato zachowane az do korica. W 2. segmencie tego urywku
mozemy zauwazy¢ wyrazy skrajne ,wino dobre” (kaAdv otvov) w w. 10b i 10d.

1.2.7. Cz¢éé siédma (J 2,11 — 2,12)

"Ten uczynit poczatek znakoéw Jezus w KANIE GALILE]
iuczynit widoczng chwale Jego

i uwierzyli w Niego uczniowie Jego.

2Po tym zeszedt do Kafarnaum On sam

i matka Jego i bracia [Jego] iuczniowie Jego,

itam pozostal nie liczne dni. -

Cazgéc siédma jest podsumowaniem znaku. Ma ona formg narracyjng. Zbudowana
jest z 2 segment6éw tréjczionowych (ww. 11abc i 12abc). Jest tam informacja o tym,
ze Jezus uczynit poczatek znakéw, by ukazaé swoja chwalg: ,i uwierzyli w Niego Jego
uczniowie” W 2. segmencie paralelnie do czesci 1. jest informacja przestrzenna, z keérej
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dowiadujemy sie, ze Jezus, Jego Matka oraz uczniowie udali si¢ do Kafarnaum. Zaleznos¢
migdzy tymi segmentami pokazujg wyrazy taczace: ,Jezus” (Ingouvg) — w. 11a oraz ,On
sam” {(autog) — w. 12a.

1.3. Ujecie caloéciowe

W tym punkcie, biorac pod uwagg dokonana segmentacj¢ w poprzednim punkcie,
zostanie podjgty wysitek, by spojrze¢ catosciowo na fragment ] 2,1-12. Badany tekst
sktada si¢ z 7 czgéci, tworzacych kompozycje symetryczno-koncentryczng ABCDC'B’A’.
Ponizej jest przedstawiony graficzne caly fragment:

' dnia trzeciego wesele (bylo) w KANIE GALILE]
i byta matka Jezusa TAM.

*Zaproszony_zostal za$ i Jezus i uczniowie Jego
na wesele.

| (gdy_zabrakio) wina, mowimatka Jezusa do Niego: Wina nie maja.
‘(1) mowi jej Jezus: Co mi i tobie, kobieto? Jeszcze_nie nadeszla godzina ma.

*Méwi matka Jego stugom: To, co powie wam, uczyficie.

Byly za$ tam kamienne STAGWIE,
sze$¢, na oczyszczanie_si¢ judejczykow potozone,
majace_miejsce na miary dwie lub trzy.

"Mowi im Jezus: Napehijcie STAGWIE wodg.
I napetnili je az_do gory.
N mowi im: zaczerpnijcie teraz i pigscie MISIrzowl_ceremonil.

Oni za$ zanieshi-

*Jak za$ sprobowat MUSIFZ_ceremonll wody winem stalej_sig, i NniE wieDziAE skad jest,
zas studzy wiepziewr, (¢i) (ktérzy_zaczerpngli) wode,
}?'o}a pana_miodego MISIIZ_ceremeonii
1 méwi mu: Kazdy czlowiek najpierw wino dobre kiadzie,
i kiedy stang_si¢_pijani, gorsze.
Ty ustrzegte$ dobre wino az_do teraz.

"Ten uczynil poczgtek znakéw Jezus w KANIE GALILE] i uczynit_widoczng chwalg
Qgg i uwierzyli w Niego uczniowie Jego.

po tym zeszedt do Kafarnaum On_sam i matka Jego i bracia (Jego] i
Uczniowie Jego,itam pozostal nie liczne dni.

1.1 7. cze$¢ przedstawiajg bohateréw omawianego fragmentu. W obu tych cz¢-
Sciach pojawiaja si¢ Jezus, Matka Jezusa i Jego uczniowie. W 1. czgsci jest informacja,
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ze zostali zaproszeni na wesele (w. 2). W 7. czgéci s bardziej aktywni — schodzg wraz
z Jezusem do Kafarnaum (w. 12), a co wazniejsze, wczesniej uwierzyli w Jezusa (w.
11). Nalezy podkresli¢, ze uczniowie pojawiaja si¢ tylko w tych dwéch skrajnych
czgsciach. Innym kontrastem, ktéry warto zaznaczyd, jest udziat Jezusa. W pierwszej
czesci, tak jak w przypadku uczniéw, mowa jest tylko o zaproszeniu Jezusa na wesele
(w. 2). W ostatniej cz¢éci ma On bardziej aktywna rolg — ,,uczynit widoczng chwate
Jego” (w. 11). Mozna zauwazy¢ zmiang z bycia gosciem weselnym na bycie gtéwnym
bohaterem fragmentu.

2. i 3. cze$é zawieraja 2 rozmowy. W czeéci 2. jest to dialog migdzy Jezusem i Jego
Matka, a w czgsci 6. jest to monolog mistrza ceremonii z panem mtodym. W tych czg-
$ciach najwazniejsze jest ,wino” W w. 3 zauwazony zostaje brak wina, zas w w. 10 jest
mowa juz nie tylko o ,,winie”, ale o ,,dobrym winie”

W omawianym fragmencie mozna zauwazy¢ réwniez temat ,wiedzy” W czgsci
6. mozina przeczytaé, ze mistrz ceremonii ,,nie wiedzial skad jest” przyniesione wino,
natomiast studzy, ktérzy je przyniesli, znali jego pochodzenie (w. 9). W 2. czgéci Jezus
stwierdza, ze nie nadeszla jeszcze Jego godzina. Z kontekstu mozemy wywnioskowac,
ze o nadejéciu godziny do rozpoczgcia dziatalnoéci wiedziata Jego Matka, ktéra wydata
polecenie stugom (w. 5). Warto zaznaczy¢ takie czasowa komplementarnoé¢ migdzy
»godzing” Jezusa (w. 4) a zachowaniem ,dobrego wina az do teraz” (w. 10). Mozna
powiedzie¢, ze godzina Jezusa nadeszla i dobre wino zostalo zachowane do ostatniej
godziny wesela.

Warto zwrécié¢ uwage réwniez na interesujace polaczenie ustalone przez czasownik
ToLéw*: ,robi¢, wykonywa¢”. Czasownik ten wystgpuje wyraznie w 3. i 7. czgsci. W w.
5 czasownik pojawia si¢ w poleceniu Maryi skierowanym do stug, by ,,uczynili” wszyst-
ko, co Jezus do nich powie. W w. 11 czasownik ten uzyty zostaje przez narratora dla
wyjasnienia, ze Jezus ,uczynil” poczatek znakéw w Kanie Galilejskiej. W zadnej innej
czesci nie pojawia si¢ to wyrazenie.

Czgsci 3. i 5. pokazuja, jak dokonat si¢ cud. Jezus wydaje polecenia, a studzy je
wykonuja. Wszystkie nakazy wypowiedziane przez Jezusa oraz Maryje to czasowniki
w trybie rozkazujacym: ,uczyricie” (w. 5), ,napelnijcie” (w. 7) oraz ,zaczerpnijcie” (w. 8)-
Czasowniki opisujace aktywnos¢ stug sa uzyte w formie aorystu, co oznacza wypelnienie
rozkaz6éw otrzymanych od Jezusa — ,napetnili” (w. 7) i ,zaniedli” (w. 8). Nawet jesli Jezus
posiada pefen autorytet, nie moze dokona¢ cudu bez pomocy stug. Akcja w 5. czgsci
dzieje si¢ jakby za kulisami calego wydarzenia wesela. W istocie Jezus dokonat swojego
pierwszego znaku z pomoca stug, ktérzy uczynili to, co im polecit.

* Tlowéw — robi¢, wykonywaé, wytwarzaé, budowaé, ksztaltowaé, tworzy¢, by¢ autorem, przyczyna
czegos, przygotowal, przyszykowaé, zrodzi¢, wydaé owoc, wykietkowaé, naby¢, zaopatrzyé si¢ w coé, zrobié
co$ z czegos, ustanowic, mianowac (uczynic) kogos czyms, wyznaczy¢ kogoé do czegos, wywiesé kogo$
naprzéd, wyprowadzié, sprawic, ze kro§ cos zrobi, skloni¢ kogos do, postgpowaé stusznie, czyni¢ dobrze
uczynié co$ komus; z oznaczeniem czasu: spedzié, przezyé; swigtowaé, obchodzié, wypetnié obietnice. Zob-
J. STRONG, Grecko-polski stownik Stronga, s. 631.
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W centrum opisywanego fragmentu znajduje sig opis stagwi. Stagwie moga pomie-
$ci¢ 2 lub 3 miary. Te same stagwie s3 napetnione ,az do géry” (w. 7).

2. Kontekst biblijny oraz interpretacja poszczegélnych czgsci
2.1. Kontekstualnoéé gtéwnych idei i wyrazed

Do dokonania glgbszej interpretacji badanego fragmentu niezb¢dne jest okreslenie
kontekstu biblijnego. Nie sposéb oméwi¢ wszystkich zagadnien, jakie pojawiaja sig
w tekscie J 2,1-12. Z tego wzgledu zostanie dokonana analiza istotnych wyrazen.

2.1.1. Wesele

Na poczatek swojej dziatalnosci Jezus wybrat wydarzenie wesela. Zaznaczone zostalo
to w pierwszej czgsci opisywanego fragmentu. W Starym Testamencie gody weselne
obrazuja przymierze, jakie Bég zawiera z narodem wybranym: ,[ stanie si¢ w owym
dniu — wyrocznia Pana — ze nazwie Mnie: «Maz méj», a juz nie powie: «Méj Baal»,
Usung z jej ust imiona Baaléw i juz nie bedzie wymawia¢ ich imion. W owym dniu
zawre z nig przymierze, ze zwierzem polnym i ptactwem powietrznym, i z tym, co pelza
Po ziemi. Luk, miecz i wojng wyniszczg z jej kraju, i pozwolg jej zy¢ bezpiecznie. I po-
Slubie cig sobie [znowu) na wieki, poélubi¢ przez sprawiedliwos¢ i prawo, przez mitosé
I milosierdzie. Po$lubig cig sobie przez wiernoé¢, a poznasz Pana” (Oz 2,18-22). Réwniez
Czasy mesjariskie przedstawiane sa jako zaslubiny ludu przez Boga: ,Nie bgdq wigcej
méwié o tobie «Porzuconan, o krainie twej juz nie powiedza «Spustoszona». Raczej cig
Nazwa «Moje ‘w niej’ upodobanie», a kraing twoja ,Poslubiona”. Albowiem spodobatas
sig¢ Panu i twoja kraina otrzyma meza. Bo jak mlodzieniec polubia dziewice, tak twéj
Budowniczy ciebie poslubi, i jak oblubieniec weseli si¢ z oblubienicy, tak Bég twéj tobg
sig rozraduje” (Iz 62,4-5).

W Piémie Swietym nie mozna znaleZé zbyt wiele opiséw obrzedéw weselnych,
Poniewaz byly one powszechnie znane. Rodzi to pewne trudnosci w wyobrazeniu
sobie samego zawierania matzenistwa w czasach biblijnych®. Wspélne mieszkanie
Poprzedzalo wydarzenie o charakterze prawnym, czyli zargczyny. Po okoto 11 mie-
sigcach nastgpowaly rytualy weselne. Wesele musiato by¢ wielkim wydarzeniem,
0 czym méwi Ps 45. Zawiera on opis strojéw, orszaku $lubnego, oprawy i samej
Uroczystosci. Jest to wesele na dworze kréla. Z kolei 1 Mch informuje o 2 orsza-
kach idacych sobie na spotkanie — ,,Po tych wydarzeniach Jonatanowi i jego bratu
Szymonowi doniesiono, ze synowie Jambriego urzadzaja wiclkie wesele, a panng
— —

* S. MEDALA, Ewangelia wedlug swigtego Jana, s. 347.
S. Jankowski, Malzesistwo i rodzina w Pismie Swi;’tym, Szczecin, 2008, s. G1.
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mioda, cérke jednego z wielkich dostojnikéw kananejskich, z wielkim orszakiem
prowadza z Nadabat. Przypomnieli wigc sobie krew swego brata Jana, poszli i skryli
si¢ w skalnej grocie. Kiedy podniesli oczy, oto [ujrzeli] hatasliwy orszak i duzg ilo$¢
podarunkéw. Wyszedl im naprzeciw pan mlody, jego przyjaciele i bracia, z bgbnami,
muzyka i znaczng bronia” (1 Mch 9,37-39). Sa to obrzedy kananejskie. W Ewan-
geliach Lukasza (Ek 1,26-38) i Mateusza (Mt 1,18-25) mowa jest tylko o okresie
mig¢dzy zargczynami a wsp6lnym zamieszkaniem J6zefa i Maryi. W czwartej Ewan-
gelii $w. Jan podaje szczegély dotyczace wesela. W tekscie pojawia si¢ pan mlody,
starosta weselny, wino, goscie i studzy.

Sama uroczysto$¢ wesela rozpoczyna si¢ od spotkania pana mlodego z panna mio-
da. W asyscie przyjaci6t (Sdz 14,11) pan miody, z przystrojong glowa, wychodzi jej na
spotkanie (Pnp 3,11). Spotykaja si¢ oni 1. dnia uroczystosci. Lampy i pochodnie uwi-
daczniajg rado$¢ wesela (Ps 45,15-16). Wesele trwa do 7 dni (Rdz 29,27). Panna mloda
zakryta jest welonem (Rdz 24,65). Pan mlody, aby ukazaé to, ze obejmuje w posiadanie
panng¢ mioda, moze na nig narzucié skraj swojej szaty (Rt 3,9)%.

Wazng funkcj¢ podczas wesela petnit starosta weselny. Jak pokazuje nam Syr 32,1-
2, byla to zaszczytna godnos¢. Do zadan starosty nalezato migdzy innymi pilnowanie
podziatu wina, by nie doszlo do nadmiernego spozycia®.

2.1.2. Trzeci dzied

W kalendarzu biblijnym trzeci dzient oznacza wrorek®. W kontekscie omawianej
perykopy nie jest to 3. dziefi trwajgcego wesela, na ktére przybyt Jezus wraz z uczniami,
poniewaz $w. Jan wyraZnie zaznacza, ze wesele odbylo si¢ 3. dnia®. Moze by¢ on zatem
7. dniem omawianych wydarzeri Ewangelii. Mowa tu o 1. tygodniu, rozpoczynajacym
si¢w ] 1,19. Biorac to pod uwagg, 1. tydzieri mégtby byé nawiazaniem do 1. tygodnia
stworzenia w Rdz 1,1-2.54!,

W Starym Testamencie 3. dzien jest znakiem przelomowego, decydujgcego mo-
mentu w $wigtej historii. Odniesienia do 3. dnia mozemy znalez¢ w historii Mojze-
sza. Jednym z takich momentéw jest teofania na gérze Synaj (Wj 19,11.15.16). Po
wyjsciu z Egiptu Izraelici szli 3 dni przez pustynig, szukajac wody. 3. dnia Mojzesz,
po zatrzymaniu w Mara, przemienit wody gorzkie w wody stodkie (Wj 15,22-25).
Znajduje to swoje potwierdzenie réwniez w Lb 33,8. 3. dnia ma réwniez miejsce
ofiara Izaaka (Rdz 22,4). W Rdz 42,18 J6zef 3. dnia ukazuje swoim braciom sposéb

uratowania zycia“?.

77 F. REINECKER, G. MAIER, Leksykon biblijny, Warszawa 2001, s. 467—468.
3 C.S. KEeNER, Komentarz historyczno-kulturowy do Nowego Testamentu, Warszawa 2000, s. 190.
¥ S. MEDALA, Ewangelia wedlug swigtego Jana, s. 351.
% C.S. KeeNker, The Gospel of John: a commentary, 1. 1, Peabody 2003, s. 496.
T. OxuRE, Ewangelia swigtego Jana, s. 1326.
12§, MEDALA, Chrystologia Ewangelii sw. Jana, Krakéw 2001, s. 205-206.



Pierwszy znak Jezusa 185

Badanie kontekstu dalszego moze potwierdzad, ze Janowa Ksigga Znakéw opiera sig
na strukturze symboli powigzanych z wyprowadzeniem ludu z Egiptu. Warto podkredlié,
ze Bég po objawieniu na Horebie (Wj 3,14) nakazal Mojzeszowi, aby poprosit faraona
o pozwolenie na trzydniows drogg przez pustyni¢ (Wj 3,18). Plaga ciemnosci réwniez

trwata 3 dni (Wj 17,22)%.

2.1.3. Matka Jezusa

We fragmencie ] 2,1-12 posta¢ Maryi pojawia sie w 2. i 3. czgéct. W opisie wydarzen
z Kany Galilejskiej zostata Ona okre$lona przez Jezusa jako ,kobieta” (yurn). Okresle-
nie to w odniesieniu do Maryi znajdziemy tylko w 3 miejscach Nowego Testamentu:
w Ga 4,4 oraz w dwoch fragmentach z Ewangelii Janowej — omawianym fragmencie
(J 2,4) oraz tak zwanym testamencie z krzyza (J 19,26). Tytut ten staje si¢ jeszcze bar-
dziej zrozumialy, gdy odniesiemy go do Ksiegi Rodzaju. Jak zauwaza R. Brown, éw. Jan
wykorzystuje literacki schemat Ksiggi Rodzaju, opisujac pierwszy tydzieri publicznej
dziatalnosci Jezusa.

W tabeli zostanie przedstawiony ten schemat, zestawiajac ze sobg wydarzenia z Ksiegi
Rodzaju oraz Ewangelii wedlug sw. Jana®:

Schemat Ksiegi Rodzaju w Ewangelii §w. Jana
Ewa (Rdz 3,14-15) Maryja (J 2,1-12)
Rdz 1,1 ,Na poczatku” J 1,1 ,Na poczatku”

Rdz 1,1 ,Bég stworzyl niebo i ziemi¢”  |]J 1,3, Wszystko przez Nie sig stalo, a bez
Niego nic si¢ nie stalo, co sie stalo”

Rdz 1,3-2,4a Siedem dni stworzenia J 1,19 ,Gdy Zydzi wystali do niego z Je-
rozolimy kaptanéw i lewitéw z zapyta-
niem «Krto ty jestes’?»”

J 1,29 ,Nazajutrz zobaczyl Jezusa, nad-
chodzacego ku niemu, i rzekt «Oto Bara-
nek Bozy, ktéry gladzi grzechy $wiata»”

J 1,35 ,Nazajutrz Jan znowu stal w tym
miejscu wraz z dwoma uczniami”

J 1,43 ,Nazajutrz Jezus postanowit uda¢
si¢ do Galilei. I spotkat Filipa®

J 2,1 ,Trzeciego dnia odbywalo si¢ wesele
S w Kanie Galilejskiej”

Rdz 3,6 ,Wredy niewiasta spostrzegla, ze |] 2,5 , Wtedy Matka Jego powiedziala do
drzewo to ma owoce dobre do jedzenia, |stug: ,«Zrébcie wszystko, cokolwick wam
Z€ jest ono rozkosza dla oczu i ze owoce | powie»”

'go drzewa nadaja si¢ do zdobycia wie-
zy. Zerwata zatem z niego owoc, skosz-
towala i dala swojemu mezowi, ktéry byt

L2 nia: a on zjadl”

¥—

® J. Kunkowski, Analiza dramatyczna Ewangelii sw. Jana, Legnica 2007, s. 120.

" R. BrownN, I Bogiem bylo stowo. Komentarz do Ewangelii wg sw. Jana, Krakéw 2010, s. 136.
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Rdz 3,15 ,,Wprowadzam nieprzyjazii J 2,11 ,Taki to poczatek znakéw uczynit
migdzy ciebie i niewiastg, pomigdzy po- |Jezus w Kanie Galilejskiej. Objawit swoja
tomstwo twoje i jej” chwale i uwierzyli w Niego Jego ucznio-

L2

WIC

Istnieje jednak zasadnicza réznica migdzy Ewa — kobieta z rajskiego ogrodu, kté-
ra przez zwiedzenie Adama sprowadzifa zlo na $wiat, a Maryja — niewiastg z Kany,
dzigki ktdrej objawita si¢ chwata w czynach nowego Adama. Z relacji migdzy Ksigga
Rodzaju a Ewangelia wynika, ze Maryja stata si¢ nowa Ewa. Reprezentuje Ona nowe

stworzenie®s.

2.1.4. Stagwie kamienne

W centrum badanego fragmentu znajduje si¢ opis stagwi kamiennych przeznaczo-
nych do zydowskich oczyszczert. W Starym Testamencie mozna znalez¢ wiele przepiséw
dotyczacych czystosci, nieczystosci oraz sposobéw oczyszczania®. W Kpt 11,29-38 mowa
jest migdzy innymi o nieczystosci naczyni, spowodowanej przez kontakt z padlina malych
zwierzat¥. Wedtug Kpt 11,33 naczynie gliniane po zetknigciu si¢ z taka nieczystoscia
miato byé rozbite. Jedynie cysterny i inne tego typu zbiorniki wody pozostawaly czyste
(Kpt 11,36). Stad mozna wyciggna¢ wniosek, ze tylko naczynia podobne do cystern,
czyli wykonane z kamienia, mogly stuzy¢ do rytualnych oczyszczeri. Preferowane byty
zatem naczynia z kamienia nad te wykonane z gliny, poniewaz bardziej odpowiadaly
rytualnym wymogom*. U Jana s3 kamienne stagwie. Naczynia s3 kamienne, tak jak
kamienne byly tablice z przykazaniami, ktére Mojzesz w Ksiedze Wyjscia przekazat
narodowi wybranemu. Stagwie zawieraly wodg, kt6ra miala stuzyé do obmycia rak
i naczyn. Faryzeusze zwracali duzg uwagg na ten zwyczaj, o czym mozna przeczytal
w Mt 15,2 oraz Mk 7,49.

Nie bez znaczenia dla zrozumienia calego fragmentu jest réwniez uzyta przez
Ewangeliste cyfra ,,6”, oznaczajaca liczbe stagwi. W calej Biblii jest wiele odniesien
do jej symboliki. Najwazniejsze jest opowiadanie o 6 dniach stworzenia (Rdz 2,1n).
W zwiazku z nim zada si¢ od cztowieka, by pracowal przez 6 dni (Wj 20,9), na-
tomiast dzien 7. jest dniem odpoczynku. Po wyjsciu z Egiptu caly lud miat przez
6 dni zywi¢ si¢ chlebem niekwaszonym dla uczczenia pamieci pomocy Boga, ktérej
udzielit Izraelitom. Wyrazem pewnej opozycji w stosunku do pierwotnego stanu
rzeczy, liczba ,,6” moze réwniez oznaczaé moce wrogie Bogu — olbrzym posiadajacy
po 6 palcéw u obydwu rak i stép (2 Sm 21,20n). W Apokalipsie wsréd istot nie-

5S. MEDALA, Ewangelia wedlug swigtego Jana, s. 365.
4 R. DE VaUx, Instytucje Starego Testamentu, t. 1-11, Poznar 2004, s. 472,
S. MEDALA, Chrystologia Ewangelii sw. Jana, s. 208.
“ G. Ravast, Biblia dla kazdego. Tekst — komentarz — ilustracie. Nowy Testamen 1, Kielce 2007, 5. 299-

* H. LANGKAMMER, Komentarz teologiczno-pastoralny do Biblii Tysigclecia. Nowy Testament. Ewangelid
wyg sw. Eukasza. Ewangelia wg sw. Jana, Poznan 2014, s. 303.
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przyjaznych Bogu wystgpuje bestia z liczbg wyrazonga potréjnym ztozeniem cyfry
»6” (Ap 13,18)%.

Nieodlacznie zwiazane ze stagwiami sa woda i wino. Woda pojawia si¢ w kontek-
$cie poprzedzajacym opis stagwi, a wino réwniez w kontekscie poprzedzajacym oraz
w kontekscie po nim nastgpujacym. W Starym Testamencie woda posiada wiele znaczen
symbolicznych. Kojarzona jest z narodzinami, niebezpieczeristwem (np. niszczace fale
potopu w Rdz 7,4), urodzajem czy oczyszczeniem®'. Bég zadat od Aarona i jego synéw,
by obmywali nogi i rece przed rozpoczeciem liturgicznej postugi (Wj 30,18-21). Ara-
mejski przywddca Naaman po zaciagni¢ciu rady u proroka Elizeusza 7 razy zanurzyt
si¢ w wodach Jordanu i zostal uleczony z tradu (2 Kl 5,10-14). Jezus w rozmowie
z Samarytankgq zwraca uwagg na réznicg migdzy zwyczajng wodg a woda pochodzaca od
Niego samego (J 4,7-14). W Ap 22,1 mozna wyczytaé, ze woda zycia wyplywa z tronu
Boga i Baranka’,

Bogactwo wina jest znakiem blogostawieristwa (Pwt 7,11-13)%3. Wino bylo réwniez
istotnym produktem spozywczym (Syr 39,26). Stanowito réwniez zrédlo radoéci ludzi
(Koh 10,19). Bylo tez niezmienna czeécia obrzedéw (Wj 29,40). Wino uwazane bylo
za dar Boga. Jego obfito$¢ zostata obiecana na czasy ostateczne: ,,Oto nadejda dni — wy-
rocznia Pana — gdy bedzie postgpowal zniwiarz [zaraz] za oraczem, a depczacy winogrona
za siejacym ziarno; z gér moszcz sptywaé bedzie kroplami, a wszystkie pagérki beda
nim oplywa¢. Uwolnig z niewoli lud méj izraelski — odbuduja miasta zburzone i beda
W nich mieszkaé; zasadzq winnice i pi¢ bedg wino; zalozg ogrody i bedg jes¢ z nich
owoce” (Am 9,13-14)*.

2.2. Interpretacja

W tym punkcie zostanie dokonana interpretacja kolejnych czgéci opracowanego
fragmentu. Zostanie podjeta préba nakreslenia tego, co Jan Ewangelista chciat ukaza¢
W tej perykopie. Przy interpretacji zostanie wykorzystana segmentacje przeprowadzona
W punkcie 1. oraz kontekst biblijny przedstawiony w podpunkcie 2.1. Nast¢pnie zo-
Stanie dokonane zestawienie paralelnych czesci oraz zostanie podjgta préba okreslenia
Wnioskéw teologicznych plynacych z perykopy J 2,1-12.

Dla lepszego zobrazowania poszczeg6lnych cz¢sci w analizie retorycznej przydatne
jest nadanie nazwy kolejnym badanym jednostkom:

¥
* M. LURKER, Slownik obrazéw i symboli biblijnych, Poznan 1989, s. 234.

W.H. Prorp, Woda, w: B.M. MeTzGER, M.D. Co0GAN (red.), Slownik wiedzy biblijnej, Warszawa
1997, 5. 803-804.

*2 M. LURKER, Slownik obrazdw i symboli biblijnych, s. 270.
* J. Kuinkowski, Analiza dramatyczna Ewangelii sw. Jana, s. 122.
* M.D. CoocaN, Wino, w: B.M. METZGER, M.D. CooGaN (red.), Stownik wiedzy biblijnej, s. 799.
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A 2,1-2  Wprowadzenie do opisu pierwszego znaku
B 2,3-4 Rozmowa Jezusa z Matkg
C 2,5 Polecenie skierowane do stug

D 2,6 Opis stagwi

C 2,7-8 Rozmowa Jezusa ze stugami
B’ 2,9-10 Rozmowa starosty weselnego z panem mlodym J
A 2,11-12 Podsumowanie pierwszego znaku

2.2.1. Wprowadzenie do opisu znaku — J 2,1-2

Pierwsza czg$¢ omawianego fragmentu jest wprowadzeniem do opisu znaku. Sg to ww.
1 i 2. Pojawiaj si¢ informacje o miejscu, czasie oraz osobach. Wesele odbylo si¢ 3. dnia
w Kanie Galilejskiej, a zaproszeni zostali Matka Jezusa, Jezus i Jego uczniowie.

Przy omawianiu kontekstu biblijnego zostalo zaznaczone, ze ,trzeci dzied” nie
odnosi si¢ do kolejnych dni trwania wesela. Byt to réwniez popularny idiom wyrazeri
»pojutrze” czy ,przedwczoraj”. Egzegeci zauwazajg, ze $w. Jan podaje informacje do-
tyczace czasu bardziej jako wskazéwke chronologiczng niz liczenie dni**. Odnoszac
sie do tekstéw rabinicznych, ktére ukazuja zwyczaje palestyriskie, czas omawianego
tekstu nie moze raczej wskazywa¢ na trzeci dziei tygodnia — dziewice wychodzity za
maz 4. dnia, 2 wdowy 5. dnia*. W pierwszym rozdziale Ewangelista Jan opisuje ko-
lejne 4 dni (J 1,19-51), podczas kedrych Jezus wzywa pierwszych uczniéw. Dodajac
do tych 4 dni nastgpne 3, wesele w Kanie odbywa si¢ 7. dnia dzialalnosci Jezusa®’-
Wyrazenie ,trzeciego dnia” mozemy réwniez polaczyé z tradycja zmartwychwstania
Jezusa trzeciego dnia.

Wesele odbylo si¢ w Kanie Galilejskiej. Wciaz do korica nie wiadomo, jaka byla
lokalizacja tej miejscowosci. Nazwa wywodzi si¢ od gane — hebrajskiego wyrazenia,
ktére oznacza trzcing®®. Stad tez egzegeci identyfikujg Kang z Chribet Qana, ktére
potozone jest 13,5 km w kierunku pétnocnym od Nazaretu. Przemawia za tym fakt, z€
sq to tereny bagniste i poro$nigte trzcing oraz dokonane tam archeologiczne odkrycia
z okresu od I do IV w. Warto réwniez zwrécié uwage na dodatkowe okreélenie polozenia
Kany, czyli Galileg. Tereny te uwazane byly za pogariskie. Dla $w. Jana to terytorium

55 S. MEDALA., Ewangelia wedlug swigtego Jana, s. 352.

% C.S. KEeNER, The Gospel of John: a commentary, s. 496.

5 W.4Pn<on, Odkrywanie siebie w dialogu z Jezusem. Narracyjna leksura Fwangelii wg sw. Jana, Pelplin
2014, s. 34.

% L. KoeHLER, W. BAUMGARTNER, ].]. STAMM, Wielki stownik hebrajsko-polski i aramejsko-polski Stareg®
Testamentu, t. I1, Warszawa 2008, s. 177.
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przyjmuje znaczenie symboliczne. Wydarzenie ma miejsce w pogariskiej krainie®®. Od-
noszac si¢ do 1z 9,1-6 mozemy zauwazy¢, ze Ewangelie wskazuja na znaczenie dziatari
Jezusa w réinych kregach chrzeicijaristwa. Tekst ten stuzy jako pretekst dla odczytania
wydarzert w Galilei jako wydarzeri mesjariskich. Opisywane gody dzieja si¢ w krainie
pogan, gdzie Jezus objawia swojg chwale®.

Postaciami pierwszoplanowymi sa Matka Jezusa, ktéra ,byla tam”, Jezus, kiéry
»byl zaproszony”, oraz Jego uczniowie®'. Sformulowania te wskazuja na to, kto be-
dzie odgrywat gléwna rol¢ w wydarzeniu. Matka Jezusa jest gtéwna bohaterks az do
momentu zmiany akcji, kiedy to Jezus przejmuje inicjatywe®. Jan Ewangelista piszac
0 zaproszonym Jezusie, uzywa liczby pojedynczej czasownika ékAnén (J 2,1), a nastep-
nie dodaje Jego uczniéw, bez podawania czasownika w liczbie mnogiej. Zaznaczenie
obecnosci uczniéw ma swoje znaczenie. Sw. Jan nie wyja$nia zwigzku Jezusa z rodzina
na przyjeciu weselnym. Sktonito to wezeéniejsze pokolenia uczonych do spekulacji na
temat wigzi pokrewieristwa, ale bardziej aktualne badania socjologiczne koncentruja
si¢ na roli obecnych — Jezus i inni goscie sg tam $wiadkami. Uczniowie sa obecni, aby
$wiadczy¢ o chwale Jezusa®.

2.2,2. Rozmowa Jezusa z Matka — J 2,3-4

Druga czeéé omawianej perykopy, czyli ww. 3 i 4, to dialog Jezusa z Jego Matka.
Dokonujqc analizy rozmowy, mozna zauwazy¢, ze Jan Ewangelista nie zwraca sig¢ do
Maryi po imieniu. Nazywanie Maryi Matka ma na celu zwrécenie uwagi na relacjg mig-
dzy Nig a Synem. Maryja, jako matka, jest reprezentantka Ludu Bozego, z keérego ciata
wywodzi si¢ Mesjasz®. Tytut Maryi écigle wiaze si¢ z Jej macierzyristwem, wskazujac na
1o, ze jest Ona koniecznym ogniwem, ktéry faczy Jezusa nie tylko z ludem Izraela, ale
z calg ludzkoscia®. To whasnie Matka Jezusa zwraca uwage na brak wina. Jest przejgta
Sytuacja, w jakiej znalezli si¢ nowozency i ich bliscy. Nie wiadomo jednak, czy zadane
Pytanie ma prowadzi¢ do dokonania cudu, czy tez jest pokierowane faktem, ze Maryja
Jako izraelska matka przebywata blisko kuchni i stug, skad mogla zauwazy¢ brak i po-

Wiedzie¢ o tym Synowi®.
Drugim tytulem, jaki Maryja otrzymuje, jest ,niewiasta’ Jezus méwi do Matki:
»Czyz to moja lub Twoja sprawa, Niewiasto?” (J 2,4). Jezus dwukrotnie zwraca si¢ do
aryi: ,niewiasto” Wyrazenie to stanowi inkluzj¢ z J 19,25. Jest to formuta uprzejmo-

Sciowa, ke6ra wyraza szacunek. Tytut ten jednak stanowi pewng abstrakcje od relacji syna
¥

% J. Kuinkowski, Analiza dramatyczna Ewangelii sw. Jana, s. 118.

 S. MgDALA, Ewangelia wedlug swigtego Jana, s. 354.

T. Okure, Fwangelia swigtego Jana, s. 1326.

% H. LANGKAMMER, Komentarz teologiczno-pastoralny do Biblii Tysigclecia, s. 300.

 J. A. BRaNT, John, Grand Rapids 2011, s. 56.

“S. FausTi, Rozwazaj i glos Ewangelie. Wspélnota czyta Ewangeli¢ wg sw. Jana, . 1, Krakéw 2004, s. 64.

% 1. GarGaNo, Lectio divina do Ewangelii sw. Jana (1), Krakéw 2001, s. 57.

% M. Czajxowski, Maryja (2,1-11; 19,25-27), s. 29.



190 Monika Wanat

do matki®. Niektérzy komentatorzy uwazajg, ze Jezus nie mégt zwracaé si¢ do Matki,
uzywajac zwrotu ,mamo’, poniewaz sugerowatoby to réwnos¢ Ojca i Maryi, przypisujac
Jej boska nature®®. Tytut ,niewiasta” pelni nie tylko rol¢ negatywng (stworzenie dystansu),
ale takze pozytywna, jako zwrot grzecznosciowy®.

Odpowiedz Jezusa niesie w sobie réwniez przestanie dotyczace nadejscia Jego go-
dziny. Cho¢ Jezus stwierdza, ze nie nadeszla jeszcze Jego godzina, to jednak w Kanie
dokonuje pierwszego znaku, a wigc rozpoczyna zbawcza dzialalno$¢”’. Godzina Jezusa
to czas Jego $mierci, ale réwniez uwielbienia, ktére ukazywalo si¢ szczegélnie w Jego
cudotwdrczym dziataniem’!. Z interpretacji tekstu wynika, ze perykopa niesie w sobie
przestanie mesjaniskie. Niepelne jeszcze objawienie swej mesjariskiej roli Jezus poprzedza
aluzja do epifanii w godzinie wyznaczonej przez Ojca’”. Najpelniej objawienie Jezusa

ukazuje si¢ w Jego $mierci i zmartwychwstaniu.

2.2.3. Polecenie skierowane do stug - J 2,5

Czg$¢ 3. obejmuje w. 5 i jest to polecenie, jakie Maryja kieruje do stug. Obecnos¢
Maryi pozwala Jezusowi na dokonanie cudu. Sw. Jan nadaje stowom Maryi duzego
znaczenia. Tak jak w Rdz 41,55, gdzie faraon dat ludowi polecenie, aby udali si¢ do
Jézefa i uczynili wszystko, co im powie, tak samo Maryja w Kanie Galilejskiej wydaje
stugom polecenie, by czynili wszystko, co powie im Jezus’®. Maryja wskazuje na Jezusa
jako na tego, ktéry rozdziela dobra mesjariskie ludowi’>. Maryja nie wie, co czyni Jezus.
Jednak wszelkie konsekwencje interwencji Maryi wskazuja na rzeczywisto$¢, ktéra bedzie
zrealizowana, gdy nastanie godzina Jezusa™.

Formuta polecenia jest techniczng formuls, ktdra pojawia si¢ w Starym Testamencie
w powigzaniu z przymierzem (Wj 19,8; Joz 24,24). Maryja, w tym jedynym wypo-
wiedzianym przez nig w Ewangelii zdaniu uzywa formuly przemierza. Prosi stugi, aby
przyjeli wobec Jezusa postawe przymierza”. Studzy, do ktérych kierowane jest polecenie,
sa tymi, kiérzy wspéldziataja w dziele Jezusa”. Grecki rzeczownik Siakovor ogdlnie
oznacza stugg, szczegélnie stugg, ktéry postuguje przy stole”. Ewangelista zwraca uwagg

¢ S. MgDALA, Chrystologia Ewangelii sw. Jana, s. 207.

% . P1koR, Odkrywanie siebie w dialogu z Jezusem, s. 37.

M. Czajkowskl, Maryja (2,1-11; 19,25-27), s. 30.

7 H. LANGKAMMER, Komentarz teologiczno-pastoralny do Biblii Tysigclecia, s. 302-303.
K. Romantuk, Nowy Testament bez problemdw, Warszawa 1983, s. 115.

2 M. Czajkowskr, Maryja (2,1-11; 19,25-27), s. 30.

73 ]. Kunkowskl, Analiza dramatyczna Ewangelii sw. Jana, s. 121,

™ S. MEDALA, Chrystologia Ewangelii sw. Jana, s. 208.

7> S. FausTi, Rozwazaj i glos Ewangelig, s. 66.

76 \W. SWIERZAWSKI, Pierwszy umitowal. Komentarz do Ewangelii Jezusa Chrystusa wedlug swigreg?
Jana, Wroclaw 1982, s. 108.

77 1. DE La PoTTERIE, Maryja w tajemnicy przymierza, Warszawa 2000, s. 204,
78 A. PACIOREK, Ewangelia umilowanego ucznia, Lublin 2000, s. 300.
” D.M. Hay, Diakon, w: B.M. MeTzGER, M.D. CooGaN (red.), Slownik wiedzy biblijnej, s. 108.
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na postugg przy positku. Ma to znaczenie symboliczne. Pokazuje trosk¢ o dobro innych
przez wzglad na Chrystusa®.

2.2.4. Opis stagwi — J 2,6

W centrum tego fragmentu znajduje si¢ w. 6 i jest to opis stagwi kamiennych, kté-
rych jest 6. Umieszczenie stagwi w samym s$rodku perykopy wskazuje na to, ze kryja
one w sobie znaczace przestanie®'. Stagwie przeznaczone do oczyszczer zydowskich
byly puste, co moglo oznaczaé, ze przepisy Prawa zostaly zachowane tylko pozornie.
Obecnos¢ naczyti jest informacja o tym, ze czytajacy Ewangelie wchodzi w sam $rodek
zydowskiej religii. Komentatorzy nie s3 zgodni co do okreslenia doktadnej pojemnosci
naczyn. Niektérzy przytaczajg dawniejsze wyliczenia, wedtug ktérych pojemnosé jednej
»miary” to okoto 39 litréw. Mozna z tego wywnioskowaé, ze kazda ze stagwi zawierata
od ok. 80 do 120 litréw. Inni za$ przyjmuja, ze ,miara” to 45 litréw®2,

Stagwie w polaczeniu z rytualnym oczyszczeniem zostaly uzyte do nowego celu.
Dla faryzeuszéw zmiana zawartoéci naczyn przeznaczonych do celéw rytualnych bylaby
brakiem szacunku dla tradycji czystoéci rytualnej, wykroczeniem przeciw prawu. Dla
kontrastu Jezus ceni bardziej honor przyjaciela. Wesela wymagaly znacznych przygo-
towan, a osoba, ktéra je przygotowywala, zwykle wydawata jak najwigcej na przyjecie
Wweselne syna. Powszechna znajomos¢ takich faktéw sprawia, ze brak wina bytby jeszcze
bardziej haniebny. Z kolei uzycie naczyh stuiacych do oczyszczen bylo niewatpliwie
kwestionowane w wielu poboznych kregach zydowskich, sugerujac, ze gospodarz byt
malo skrupulatny, jesli chodzi o przestrzeganie przepiséw rytualnych®.

Obecno$¢ stagwi uzasadniona jest potrzeba oczyszczenia Zydéw, tak jak nakazuje
Prawo. Jednym z oskarzen przeciwko Jezusowi i Jego uczniom byt fakt, e niewystar-
€zajaco czgsto dokonywali oczyszcze. Mozna przypuszczad, ze $w. Jan pragnie pod-
kregli¢ koniecznos¢ niezatrzymywania si¢ na oczyszczeniu zewngtrznym, ale péjscia
W strong glebszych wymagan. Jedli przywotamy tu fragment Ez 36,26 — ,Odbiorg
Wam serce kamienne, a dam wam serce z ciata” — horyzont staje si¢ szerszy. Obecnosé
Stagwi kamiennych pozwala wysnué bardziej wnikliwe wnioski, ktére nadaje catosci
Nowe zabarwienie. Mozna odczytaé na nowo to opowiadanie jako pewng propozycje
Przejscia od kamiennego serca do serca z ciata. Material, z jakiego zostaly wykonane
Stagwie, moze wskazywaé na nawiazanie do Starego Testamentu i tablic Mojzesza,
Na ktérych dostal on od Boga 10 przykazai. Przymierze, ktére zostalo wyryte na
kamiennych tablicach, musi zostaé wyryte w sercu. Taka wizj¢ miat réwniez prorok
Jeremiasz: ,Oro nadchodzg dni, kiedy zawr¢ z domem Izraela nowe przymierze.

Umieszczc; swe prawo w glebi ich jestestwa i wypisz¢ na ich sercu” (Jr 31,31.33).
\&
% S. MgDALA, Ewangelia wedlug swigtego Jana, . 358.
L. GArGANO, Lectio divina do Fwangelii sw. Jana (1), s. 52.
% S. MEDALA, Ewangelia wedtug swigtego Jana, s. 359.
® C.S. KeeNER, The Gospel of John: a commentary, t. 1, Peabody 2003, 5. 510.
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Mozna wnioskowa¢, ze caly fragment ] 2,1-12 ma na celu uswiadomienie prawdy
0 nowym przymierzu®,

Jan Ewangelista zaznacza ilo$¢ stagwi. Za pomocg liczby ,,6” okresla sig ludzkie
niedoskonatoéci oraz sprzeciwianie si¢ Bogu. Liczba ,,6” oraz inne liczby potaczone z nig
oznaczajg to wszystko, co stworzone i znajdujg si¢ zawsze ponizej $wigtego i Boskiego
»7 3. W odniesieniu do opisu Janowego mozina tei przyjaé, ze 6 stagwi nawiazuje do
6 dni stworzenia i okresla niedoskonalos¢. Moze réwniez oznaczaé ,,Szescioksiag” — jako
usystematyzowanie religii Starego Testamentu. Konkretna iloéé stagwi moze réwniez
symbolizowaé 6 tytuléw Jezusa sformulowanych przez Jana Chrzciciela i pierwszych
uczniéw. Jezus przemienia ich §wiadectwo w swoje oredzie. Jako siédmy $wiadek pro-
wadzi je do pelni i ukazuje nowg jakose®.

2.2.5. Rozmowa Jezusa ze stugami - J 2,7-8

Czg$¢ 5, czyli ww. 7 i 8, stanowi dwa polecenia, jakie Jezus wydat stugom. Pierwsze
polecenie dotyczy napetnienia stagwi woda. Wiemy, ze byly one puste. Pozbawione
zostaly tego, co bylo istotg ich istnienia i do czego mialy stuzy¢. Jezus poleca napetnié
stagwie, poniewaz nie moze uczynié wina ex nihilo, ale z wody, ktéra ma symbolizowac
pragnienie zycia kazdego cztowieka”. Naczynia zostaty napelnione az po brzegi. Puste
stagwie zostaly przeksztalcone w studnie zywej wody*®®. W $wietle tej obfitosci, polecenie
Jezusa, by napetni¢ stagwie, moze nasuwaé poréwnania do innych miejsc w Ewangelii,
gdzie Jan pisze o obfitoici nie tylko pokarmu (J 6,12), ale radosci (J 6,29) czy tez faski
i prawdy (J 1,14)%.

Po napetnieniu stagwi Jezus poleca stugom, by zaczerpngli wodg i zaniesli ja staroscie
weselnemu. Studzy czerpia z naczyn jak ze studni. Innym miejscem, w keérym Jezus
prosi o zaczerpniccie wody, jest rozmowa z Samarytanks (J 4,4-42). Studnia, z ktdrej
kobieta nabiera wody, stanie si¢ symbolem Prawa, ktére zostato dane Mojzeszowi. Woda
ma znaczenie nie tylko materialne, ale jest réwniez wodg stowa zycia, czerpang ze studni
Prawa. Jezus, jako ten, ktéry zawiera Nowe Przymierze, czerpie z tej studni. Starosta
weselny jest reprezentantem Izraela, tych, ktérzy znaja obietnicg nowego przymierza” -
»poniewaz zbawienie bierze poczatek od Zydéw” (J 4,22).

Studzy wykonujg polecenie natychmiastowo. Sw. Jan, podkreslajac te same stowa
w wykonaniu i rozkazie, podkresla doskonale i natychmiastowe postuszeristwo stug’'-
Sg postuszni zaréwno Jezusowi, jak i Maryi. Ich postuszeristwo jest wyrazem wiary

" 1. GARGANO, Lectio divina do Ewangelii sw. Jana (1), s. 54.
8 M. LURKER, Stownik obrazéw i symboli biblijnych, s. 212.
% S. MEDALA, Ewangelia wedtug swigtego Jana, s. 358-359.
8 8. FausTi, Rozwazaj i glos Ewangelig, s. 67.
% 1. GARGANO, Lectio divina do Ewangelii sw. Jana (1), s. 64.
 C.S. KeenER, The Gospel of John: a commentary, s. 513.
% S. FausTi, Rozwazaj i glos Ewangelig, s. 67.
1. De La PoTTERIE, Maryja w tajemnicy przymierza, s. 176.
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w Chrystusa. Ten aspekt jest wyrazny w momencie postania ich do starosty weselnego
z napelnionymi stagwiami. Nie wiedzieli, co niosa, ale nie l¢kajg si¢ gniewu starosty,
jesli miatoby sie okaza¢, ze woda pozostata woda®.

2.2.6. Dialog starosty weselnego z panem miodym - J 2,9-10

6. czgs¢ perykopy to ww. 9 i 10. Jest opisem reakcji starosty weselnego na cud, ja-
kiego dokonat Jezus. W relacji $w. Jana nie znajdziemy opisu samego cudu. To wtasnie
starosta weselny stwierdza wiarygodno$¢ cudu. Starosta weselny —~ 6 apytLtpLAtvog —
w symbolicznej interpretacji moze byé uwazany za arcykaptana odpowiedzialnego za
nienaruszanie przepiséw Prawa®. Nie wiedzial on, w odréznieniu od stug, skad pochodzi
nowe wino. Jezus wybawit gospodarza wesela z niewygodnej sytuacji, jaka byt brak wina.
Nikt jednak - ani studzy, ani starosta — nie méwi o Jezusie’. Starosta po sprébowa-
niu wina przywoluje do siebie pana miodego. Pojawia si¢ on, aby ustysze¢ pochwale
z ust gospodarza”. To wiasnie jemu przypisuje pochodzenie dobrego wina. Nie znamy
tozsamosci oblubierica. Wedtug niektdrych interpretacji mozna wywnioskowa¢, ze to
Jezus jest panem miodym®. Moze na to wskazywaé znaczenie terminu vuudLog, keéry
w kontekscie Ewangelii synoptycznych wystepuje w odniesieniu do Jezusa jako pana
miodego — w relacji Oblubierica do nowego ludu.

Wino wystepuje tutaj w 2 wymiarach. Jest prawdziwym winem dla mlodej pary,
dzigki ktéremu zostajg wybawieni z klopotéw. Nie byli oni swiadomi jego braku, za-
uwazyta to Maryja. Na poziomie symboliki jest winem, dzigki ktéremu mozemy poznaé
Jezusa, dajacego zycie wieczne. Wydarzenie z Kany Galilejskiej pokazuje, jak prawda
i faska, keére przychodza z Jezusem, przekraczaja dane przez Mojzesza Prawo”. Wino
Jest 2nakiem czaséw mesjariskich i swoistego dziatania Bozej taski.

2.3. Podsumowanie pierwszego znaku - J 2,11-12

Ostatnia cze¢dcia omawianej perykopy s3 ww. 11 i 12. Jest to podsumowanie catego
znaku. Jezus objawia swoja chwale uczniom, a nastgpnie przenosi si¢ wraz z Matka,
Uczniami i braémi do Kafarnaum. Réwniez tutaj nie ma opisu cudu, ale stwierdzenie
Jego zaistnienia®: »uczynit poczatek znakéw” (J 2,11).

Wedtug J 2,11 chwala — 80fa — jest przedmiotem objawienia. Podczas gdy w J 1,51
Syn Cztowieczy, w ] 3,21 — uczynki tego, ktdry wierzy, w ] 9,3 — Boze dzieta, w ] 21,14
—_— —

2 . Pikog, Odkrywanie siebie w dialogu z Jezusem, s. 39.

> J. KLinkowskl, Analiza dramatyczna Ewangelii sw. Jana, s. 117.

. 14"4 L. StacHow1ak, Ewangelia wedlug sw. Jana. Wstgp — przekiad z oryginatu, komentarz, Poznar 2008,
- 148,

” S. MgDALA, Ewangelia wediug swigtego Jana, s. 360.

** A. Paciorex, Ewangelia umilowanego ucznia, s. 299.

" T. OxuRre, Fwangelia swigtego Jana, s. 1326.

* H. LANGKAMMER, Komentarz teologiczno-pastoralny do Biblii Tysiqclecia, s. 303.
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— zmartwychwstaly Jezus zostaja objawione (passivum divinum), wJ 2,11 Jezus objawia
si¢ sam i poréwnujacdo J 2,19;] 17,6 czy ] 21,1, sam ma boskie wlasciwoéci®®. Chwala
jest objawieniem Boga w Jezusie. W Prologu Ewangelii $w. Jana Jezus ujawnia chwale
Boga uczniom, tak jak Bég ukazat swa chwale Mojzeszowi na gorze, chwalg petna ta-
ski i prawdy (J 1,14-18). Znak ten ujawnia postaé Jezusa jako tego, ktéry troszczy sig
o oblubienicg i pana mlodego. Opinia spoleczefistwa byla rzeczq wazna, a ten, ktéremu
zabraklo wina, okrylby si¢ haribg na wiele lat. Jezus ratuje honor gospodarza. Przez to
wzrasta Jego chwala, ale nie na forum publicznym'®.

Konsekwencja tego, ze uczniowie byli $wiadkami znaku w Kanie, jest ujrzenie chwaly
Jezusa i wiara w Niego. Jednak sa oni nazwani uczniami przed dokonaniem si¢ znaku.
Mozna wywnioskowad, ze znaki oddziatuja na tych, ktérzy wierza'®'. W momencie cudu
wiara Apostoléw nie byta jeszcze petna. Kana Galilejska to ,,poczatek znakéw”, pierwszy
krok ku objawieniu chwaly. Petnig tej chwaly jest dziefi zmartwychwstania!®2. Uczniowie
sa reprezentantami pierwszych wspdlnot wierzacych w Chrystusa'®.

Z punktu widzenia kompozycji literackiej w. 12 jest luzno zwigzany z opowiadaniem
o przemianie wody w wino. Jednak patrzac na kompozycje fragmentu pod wzgledem
retorycznym wida¢, ze spetnia on funkcj¢ podsumowania opowiadania. Jezus udaje si¢
do Kafarnaum - wedtug Ewangelii synoptycznych gléwnego miejsca Jego dziatalnosci.
Miejscowos¢ ta zostata wielokrotnie wzmiankowana w Nowym Testamencie jako miejsce
pobytu Jezusa (Mk 1,21; Mt 4,13; £k 4,31). U Jana nie zostal jednak wyjasniony cel
przeniesienia si¢ tam Jezusa. Pozostaje tam ,kilka dni”, co ma zwigzek z oczyszczeniem
$wiatyni i dziatalno$cia w Judei'™.

Jezusowi towarzysza Jego Matka, bracia i uczniowie. Nie wiemy, czy bracia byli
réwniez na weselu i jaki wplyw wywarl na nich znak w Kanie. W Starym Testamencie
termin ,brat” okreslat nie tylko rodzefistwo, ale réwniez bliskich krewnych!®. Zastoso-
wanie tego pojecia wynika z kolejnego etapu redakcyjnego, w ktérym to bracia Jezusa
majg do odegrania powazniejszg rol¢ w kolejnych etapach rozwoju Kosciota. Zostaja
wymienieni w tekscie (J 2,12) przed uczniami'®. Ewangelista nie podaje nam liczby
i imion braci, tak samo jak nie podaje konkretnej liczby uczniéw.

% S. MEDALA, Chrystologia Ewangelii sw. Jana, s. 208.
199 C.S. KeeNer, The Gospel of John: a commentary, s. 515.
S. MEpaLa, Ewangelia wedlug swigtego Jana, s. 360.
192 Y. SwierzawsKl, Pierwszy umitowat, s. 105.
19 J. Kuinkowskl, Analiza dramatyczna Ewangelii sw. Jana, s. 115.
104 1., STACHOWIAK, Fwangelia wedlug sw. Jana, s. 151.

195 D.N. SHOWALTER, Bracia i siostry Jezusa, w: B.M. METzGER, M.D. Coocan (red.), Stownik wiedzy
biblijnej, s. 74.
1% J. Kunkowsia, Analiza dramatyczna Ewangelii sw. Jana, s. 117.
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3. Teologiczna interpretacja fragmentu J 2,1-12
3.1. Interpretacja czgéci w ich wzajemnym odniesieniu

Biorac pod uwagg delimitacje¢ tekstu J 2,1-12, a takze kompozycje, kontekst bi-
blijny oraz przeprowadzony interpretacje, w ponizszym tekscie podjeta zostanie pré-
ba spojrzenia na caly fragment, aby zaznaczy¢ wszelkie podobieristwa i powiazania
migdzy czg¢éciami. Choé podobny zabieg miat miejsce w 1. punkcie artykulu, kolejna
analiza ma na celu glgbsze spojrzenie na tekst, co jest mozliwe dzigki przeprowadzonej
interpretacji.

3.1.1. Bohaterowie (A i A’)

Czeéci A i A’ opisuja samo wydarzenie wesela, obecne osoby i miejsce wydarzenia.
Kana Galilejska stata si¢ miejscem pierwszego znaku dokonanego przez Jezusa. W ostat-
nim wersecie nast¢puje zmiana miejsca, Jezus udaje si¢ do Kafarnaum, aby tam petni¢
dzieta Ojca'”

Tym, co faczy te czgsci, sa réwniez pojawiajace si¢ w nich osoby. To przede wszyst-
kim Jezus, Jego Matka i uczniowie. Na poczatku wydawa¢ by si¢ moglo, e wystepuja
oni osobno, ze przybyli na wesele niezaleznie. W wyniku dialogu, do ktérego doszto
dzigki interwencji Maryi i wystuchaniu Jej przez Jezusa, po weselu odchodzs jako jedna
rodzina'®,

Znak zostal dokonany dla uczniéw. To oni ostatecznie uwierzyli, dostrzegajac chwale
objawiajaca si¢ w tym znaku. Zostalo im dane zrozumienie tego znaku. Uczniowie to ci,
0 ktérych czytamy w tekscie poprzedzajacym omawiang perykope — ] 1,35-51; ludzie,
ktérzy zostali wybrani przez Chrystusa; dwunastu Apostotéw, ktérzy po odejéciu Pana
beda nieustannie przekazywaé Jego nauke. Jezus, przychodzac do Kany Galilejskiej, chee
objawi¢ uczniom coé, co pobudzi ich do wyznania wiary w Niego. Stworzy to wigz mig-
dzy uczniami a ich Mistrzem, ktéra wiedzie do wspolnego wedrowania, prowadzacego

do szczytu objawienia. Uczniowie zobaczyli i uwierzyli'®.

3.1.2. Jezus i Pan mtody (B i B’)
Cazgéci B i B’ skupiaja si¢ na dwéch dialogach. Czgé¢ B jest rozmowa migdzy Jezusem
i Jego Matka. Czeé¢ B’ to rozmowa mistrza ceremonii z panem miodym. Gltéwnym
tematem tych czgsci jest wino. W czgéci B zauwazony jest jego brak, a w czesci B’ juz
jest w stagwiach. Mistrz ceremonii odgrywa w opowiadaniu szczegdlng rol¢. Potwierdza
on fakt przemiany wody w wino, cho¢ nie wie, skad to wino pochodzi. Przypisuje jego

Pochodzenie panu mlodemu, ktérego tozsamos$¢ jest nieznana. Jednak z interpretacji
—_
7 L. STACHOWIAK, Ewangelia wedltug sw. Jana, s. 151.
' T. OxuURE, Ewangelia swigtego Jana, s. 1327.
W. SwierzawsK1, Pierwszy umitowat, s. 103.



196 Monika Wanat

mozemy wnioskowac, Ze jest to sam Jezus''°. Wraz z Nim nadszedt czas, kiedy mozemy
pi¢ wino, ktérego nie zabraknie'''.

Zauwazy¢ wigc mozna, ze posta¢ pana miodego moze by¢ utozsamiana z Jezusem.
Zmieniaja si¢ przez to Jego relacje do Matki. Choé zwrot ,,niewiasta” oznacza szacunek,
mozna takie zauwazy¢, e Jezus przez ten zwrot dystansuje si¢ w pewnym sensie od relacji
rodzinnych. Objawia sig jako Pan i Mesjasz. Stajac si¢ Oblubieficem, ukazuje uczniom

i stugom napelniajacym stagwie Nowe Przymierze.

3.1.3. Postuszni studzy (Ci C’)

Czeéci Ci C tacza si¢ przez 2 polecenia. Oba polecenia zostaly skierowane do stug.
Réznia sig tylko ci, ktérzy je wydaja. W czesci C jest to Maryja, a w czesci C’ jest to
Jezus. Polecenie wydane przez Maryje to jedyne stowa, wypowiedziane przez Nig do
innych w calej Ewangelii $w. Jana. Streszczaja one przestanie, ktére Maryja kieruje do
nas, aby$my byli tak samo dyspozycyjni jak Ona''%, Poréwnujac te 2 czgéci, mozna
dojs¢ do wniosku, ze streszczaja one w sobie pewng postawe, do ktorej kazdy wierzacy
w Chrystusa powinien dazyé. Greckie okre$lenie Sroaxovor uzyte w obu tych czgiciach
wskazuje uczniéw Jezusa w ogélnosci, nie tylko tych wybranych'®. Studzy, po wystu-
chaniu Maryi, wykonuja polecenia Jezusa bez zadnego zawahania si¢ czy tez pytania.
Maryja staje si¢ posrednikiem miedzy stugami a Jezusem. Studzy sq reprezentantami
nowego Ludu Bozego. Studzy weselni, wiernie wypetniajac polecenia Chrystusa, przyj-
muja postawe §wiadczacg o tym, ze wiara starotestamentalna Reszty Izraela realizuje si¢

w nowotestamentalnej wierze Maryi''4.

3.1.4. Szeé¢ stagwi kamiennych (D)

W centrum omawianej perykopy znajduje sig czgs¢ D. Znajduje si¢ w niej opis
stagwi kamiennych. To wlasnie w w. 6 zawarte jest zasadnicze przestanie ptynace z pe-
rykopy. Biorac pod uwagg to, ze Ewangeli¢ $w. Jana nalezy czytaé na 2 plaszczyznach
(dostownej oraz symbolicznej), mozna zauwazy¢ specyficzng wskazéwke, kedra stanowi
o waznosci tego wersetu w kontekscie catego fragmentu. Jest to stwierdzenie, ze stagwie
s3 wykonane z kamienia. Sw. Jan podkresla przez to ich nieusuwalno$é!'®. Ma to wielkie
znaczenie w odniesieniu do kamiennych tablic Mojzesza. Oto stare zamienia si¢ w nowe,
stagwie stuza do nowych celéw. Sam znak jest zapowiedzia Nowego Przymierza, ktére
Jezus zawiera z Ludem Bozym.

110 \W. P1xor, Odkrywanie siebie w dialogu z Jezusem, s. 39.
A. GROUN, Jezus — brama do Z_ycia. Ewangelia sw. Jana, Krakéw 2002, s. 50.
L. GArGANO, Lectio divina do Fwangelii sw. Jana (1), s. 63.

'S, MEDALA., Ewangelia wedlug swigtego Jana, s. 358.

"4 W, ZyciNski, Matka, ktéra pozostata Dziewicq, Krakéw 2017, s. 115.

"5 1. GARGANO, Lectio divina do Ewangelii sw. Jana (1), s. 52.
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3.2. Wnioski teologiczne plynace z fragmentu J 2,1-12

Wzajemne odniesienia badanych czgsici fragmentu J 2,1-12 zapewne poszerzyly
spojrzenie na caloksztate tekstu, ukazujac nowe mozliwosci interpretacyjne. Otworzylo to
perspektywe wyciagniecia z calosci badanego tekstu watkéw teologicznych. W ponizszym
podpunkcie podjeta zostanie préba przeanalizowania mysli teologicznej.

3.2.1. Stagwie kamienne — Stare i Nowe Przymierze

Przymierze to ,oficjalne porozumienie czy umowa migdzy dwiema stronami, przyj-
mujacymi na siebie pewne wzajemne zobowiazania”''é. Od poczatku istnienia narodu
Izrael wigzal wtasne losy z Bogiem Jahwe. Punktem wyjscia zawartego z Nim przymierza
stalo sig stworzenie $wiata, natomiast jego zwiericzeniem bedzie sad ostateczny. Boze
blogostawienistwo przenika ludzka historie, poczawszy od Adama i Ewy'"’.

Pierwsze przymierze Bég zawart z Adamem i Ewg; kolejne —z Noem i Abrahamem.
Jednak dopiero przymierze zawarte na Synaju z Mojzeszem jest swego rodzaju modelem
religijnym'®. Po wyjéciu z niewoli egipskiej Mojzesz ustanowit strukture spoleczng
i religijng grupy, ktéra byta zalazkiem pézniejszego narodu. Prawo Przymietza zostalo,
wedtug ludzkich kryteriéw, narzucone przez Boga Izraelitom, jednak Izraelici, zawierajacy
Przymierze z Jahwe, spotkali si¢ przede wszystkim z milosciq Boga, ktéra przewyzsza
jakgkolwiek réwnos¢ odplaty ze strony czlowieka''”.

Starotestamentalne Przymierze nie byto doskonate i domagato si¢ dopetnienia.
Byto wyrazem mitoéci Boga, ale taczylo si¢ réwniez z grozba kar. Pojawily si¢ zapowie-
dzi Nowego Przymierza. Wyrainie Nowe Przymierze zapowiedzial prorok Jeremiasz
W Jr 31,31-34: Prawo niegdy$ zapisane na tablicach kamiennych zostanie zapisane
W ludzkich sercach'?®. To Nowe Przymierze zawarte zostalo podczas wesela w Kanie
Galilejskiej.

W opisie stagwi zawiera si¢ zasadnicze przestanie perykopy ] 2,1-12. Stagwie wy-
konane z kamienia lacza si¢ z kamiennymi tablicami Mojzesza, ktére otrzymal na gérze
Synaj, gdy Bég zawat przymierze z ludem. Znak dokonany w Kanie Galilejskiej podkresla
my¢l zawarta w Prologu do czwartej Ewangelii: ,,Podczas gdy Prawo zostato nadane przez
Mojiesza, taska i prawda przyszly przez Jezusa Chrystusa” (J 1,17). Interwencja Jezusa
zyni to wydarzenie czasem zawarcia Nowego Przymierza, ktérego fundamentalnym
elementem stanie sie zachowanie nauki gloszonej przez Jezusa'?'.

—

. 10'2”’ J. UNTERMAN, Przymierze, w: PJ. ACHTEMEIER (red.), Encyklopedia biblijna, Warszawa 1999,
- 0.

'Y T. HERGESEL, Przymierze, w: M. Rosik (red.), Zyjemy dla Pana, Wroclaw 2003, s. 98.
""" T. JeLonEx, Teologia biblijna, Krakéw 2015, s. 288.

Tamsze, s. 289.
' Tamze, s. 320.

J. Kunkowski, Analiza dramatyczna Ewangelii sw. Jana, s. 127.
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W stagwiach kamiennych woda, ktéra symbolizuje to, co stare, nie zostata zastgpio-
na, ale przemieniona. Jezus nie neguje starego Prawa, ale zachgca do tego, by przywréci¢
zywa relacje z prawem Tory'?, Z tekstu wylania sig ciaglos¢ Starego i Nowego Przymierza
jako nakazu mitosci. Czerpie si¢ nowe wino z kamiennych stagwi, ktére symbolizuja
Prawo. To Nowe Przymierze ma uniwersalng wartoé¢. Wino pochodzi bowiem od wody,

ktéra jest elementem pierwotnego stworzenia'?.

3.2.2. Jezus Oblubieficem

Gléwng postacia wystgpujaca w opisie §w. Jana jest Jezus. Na poczatku Jego rola
jest bierna — zostaje tylko nadmienione, ze zostal On zaproszony na wesele. Wraz
z rozwojem akcji staje si¢ postacia pierwszoplanowa'?. Osoba Jezusa i udziat w wyda-
rzeniu objawiaja nam Jego mesjariska misj¢. Wlasnie na weselu w Kanie ma ona swéj
poczatek. Zostaje poprzedzona zapowiedzia $w. Jana Chrzciciela (J 1,31), a nastgpnie
ukazana przez $wiadectwo uczniéw. Teraz sam Jezus po raz pierwszy objawia si¢ jako
Mesjasz w Kanie Galilejskiej'. Jest On identyfikowany z Panem Mlodym. Staje si¢
Oblubiericem.

W Piémie Swigtym sam Bég jest Oblubiericem. Wiez matzeriska symbolizuje przy-
mierze zawierane mig¢dzy Bogiem i narodem. Najwigkszym przykazaniem jest przyka-
zanie mitosci, mitosci, ktérg jest sam Bég (1 ] 4,8). Relacja migdzy kobiets i mezczyzna
stanowi ,wielkie misterium” (Ef 5,32) przedstawiajace relacj¢ migdzy czlowiekiem
i Bogiem (por. Rdz 1,27; Oz 2,16-25). Obrazem, ktéry w najwyzszym stopniu ukazuje
to objawienie, jest Piesfi nad Piesniami'?®. Matzeristwo jest weselem nie tylko dla pary
mtodej, ale i calej spolecznosci. Poslubienie Oblubienicy, ktéra jest Koscidl, staje si¢
weselem catej ludzkosci. Tak jak zwiazanie si¢ dwojga ludzi bylo rozumiane jako powrét
i odbudowanie utraconej w raju bliskosci, tak podczas wesela w Kanie powrdt ten staje
si¢ powrotem do utraconej jednosci z Bogiem'”.

Dzigki Jezusowi nastaje czas, gdy $wigtujac wesele z Bogiem, mozemy pi¢ wino,
keorego jest pod dostatkiem. Starosta w Ewangelii podkresla, ze dobre wino zostalo
zachowane az do korica. Znaczy to, ze Zycie nabrato wspaniatego, nowego smaku. Jezus
daje petnig zycia. Miloé¢ Boga stata si¢ w Nim namacalna i widzialna, nadajac nowy
smak zyciu'®,

Jezus w Kanie Galilejskiej objawit uczniom swoja chwale. W kazdym kolejnym
uczynionym przez Niego znaku ta chwata bedzie wzrastaé. Wszystko to prowadzi do

122 1. GARGANO, Lectio divina do Ewangelii sw. Jana (1), s. 64.
123 8. FausT1, Rozwazaj i glos Ewangelig, s. 63.
124 ], KLINKOWSKI, Analiza dramatyczna Ewangelii sw. Jana, s. 112.
1% 1. D La POTTERIE, Maryja w tajemnicy przymierza, s. 206.
126 S. FausTl, Rozwazaj i glos Ewangelig, s. 62.
A. PeLaNowskl, Zranione swiatlo. Komentarze do Ewangelii sw. Jana, Krakéw 2013, s. 64.
18 A. GRON, Jezus — brama do Zycia, s. 51.
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momentu wyznaczonego przez Boga, w ktérym to Chrystus zostanie wywyiszony na
krzyzu, a nastgpnie uwielbiony przez zmartwychwstanie'?. Uznajac objawienie tej chwaly
Boga w Chrystusie, doswiadczamy objawienia Boga w czlowieku.

3.2.3. Rola Matki Jezusa

W narracji $w. Jana Matka Jezusa pojawia sig jako pierwsza. Nie dowiadujemy si¢
niczego wigcej o tej postaci oprocz tego, ze byla na weselu.. Autor nie podaje nawet Jej
imienia. Chce przez to skupi¢ uwage na aspekcie Jej tozsamosci oraz pelnionej funkcji —
Matki Jezusa - oraz na komunikacji miedzy Nig i Synem'®. Obecnos¢ Maryi ukazuje
Jej role w calym Misterium Odkupienia. Jest ona Matka Kosciota, ktéra prowadzi lud
do przemieniajacej i odradzajacej mocy Chrystusa'®

Z postacia Maryi zlaczone sg $ci$le wydarzenia na Synaju. Przymierze tam zawar-
te i uroczyste zaslubiny w Kanie tacza si¢ nie tylko przez zbieiny akt wiary ze strony
Narodu Wybranego i Maryi. Wiara starotestamentalnego Ludu Wybranego laczy si¢
z wiarg Matki Jezusa w Kanie, reprezentujacej Lud Nowego Przymierza. Maryja zyla
wiarg w Boga. Bég zawarl z Jej przodkami Przymierze. Ich wiara ma swoja kulminacje
w wierze Maryi. To wlaénie w Niej Stare Przymierze zostaje potaczone z Nowym!%2,
Wkiadajac w usta Maryi stowa ludu Przymierza, $w. Jan w posredni sposéb identyfikuje
Ja ze wspélnoty Izraela, keéra byla zgromadzona pod géra Synaj. Dla éw. Jana Maryja
jest doskonatym wcieleniem Izraela, keéry w swojej drodze dotart az do progu zbawienia
mesjariskiego. Wiara ludu, ktéry zostal wybrany na Synaju, w dojrzaly sposéb wyrazita
si¢ w wypowiedzi Maryi'®.

Jezus zostat zrodzony z konkretnej kobiety — Maryi. W perspektywie historycznej
ta wlasnie konkretna kobieta stanowi realizacje symbolicznej postaci ,mesjariskiej Céry
Syjoriskiej” Maryja jako matka staje si¢ wizerunkiem Synagogi. Maryja, nazwana
Przez Jezusa ,niewiastg’, jest Oblubienica zaslubin. Cho¢ wigkszos¢ interpretatoréw
odnosi do Maryi tytut Oblubienicy Chrystusa w kontekscie Wcielenia, brak jest tego
zwigzku w polaczeniu z godami w Kanie. Przypisujac Jezusowi tytut Oblubierica, dla
téwnowagi Oblubienica powinna by¢ nazwana konkretna niewiasta. Sw. Jan nadaje
ten tytut Maryi'.

Waznym aspektem odnosénie do Matki Jezusa w czwartej Ewangelii jest powiaza-
nie fragmentu moéwiacego o weselu w Kanie z wydarzeniami spod krzyza (J 19,25-27).
Obie te sceny s3 decydujacymi momentami w zyciu Jezusa. Dwukrotne nazwanie

— —
' F. GRYGLEWICZ, Duchowy charakter Ewangelii sw. Jana, s. 77.

.33 1 ]. Krgcipro, Funkcja Matki Jezusa w opowiadaniu o pierwszym znaku w Kanie Galilejskiej (J 2-12),
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Maryi ,niewiastg” to gl¢bokie nawigzanie réwniez do Protoewangelii. Méwi ona
o upadku pierwszych ludzi. Przepowiednia o nieprzyjaini wprowadzonej migdzy
niewiast¢ i we¢za ma zwiazek z wydarzeniami Golgoty, tam bowiem stala Matka
Jezusa — przy Jego krzyzu'®. Tak jak w znaku w Kanie, tak i w znaku na Golgocie
Maryja, ktéra rozumie i widzi Jego rzeczywistos¢, dzigki swojej wierze otwiera oczy
uczniéw, spetniajac swoja funkcje wobec nas'*. Tematem obecnym w scenie pod
krzyzem jest duchowe macierzyfistwo Maryi. W opowiadaniu o weselu w Kanie jest
ono takze widoczne w postawie Maryi wobec stug. Poleca Ona wiernie wykonywa¢
polecenia Jezusa. Staje si¢ Ta, ktdra jako pierwsza angazuje innych do bycia nowym
Ludem Bozym. W biblijnej tradycji ,,Céra Syjonu” ukazywana jest takie w swej
macierzysiskiej funkcji, co wyraza Ps 87,5a: ,,O Syjonie za$ bedzie si¢ méwié: Kazdy
na nim sie narodzit”'¥.

3.2.4. Wino — symbol Nowego Przymierza

Wino, a wlasciwie jego brak, jest przedmiotem calej akeji toczacej si¢ w Kanie Ga-
lilejskiej. W historii powstato wiele préb interpretacji symboliki wina w odniesieniu do
tekstu z czwartej Ewangelii. Najszerzej komentowana jest interpretacja sakramentalna.
Zdaniem egzegetéw $w. Jan nie méwi wprost o sakramentach, ale czgsto nawiazuje do
liturgii oraz sakramentéw: chrztu, kaplaristwa i Eucharystii. Katechezg o chrzcie bytaby
rozmowa z Nikodemem (J 3,1-21), modlitwa Arcykaplariska (J 17) nawiazywataby do
kaptanistwa, a wesele w Kanie mogtoby by¢ aluzjg do Eucharystii'*. Opinig t¢ mozna
poprze¢ kilkoma racjami, uznaé, ze fragment méwiacy o cudzie w Kanie jest paralelny
z opowiadaniem o rozmnozeniu chleba (J 6,5-14). Te dwa znaki stanowig zapowiedz
eucharystycznego chleba i wina. Innym nawigzaniem moze byé epizod méwiacy o prze-
biciu boku Jezusa, stanowiacy finat obrazu zapoczatkowanego w Kanie. Wyptywajaca
z boku Chrystusa krew polaczona z woda zajmuje miejsce wina weselnego. Krew byta
réwniez obecna przy zawieraniu przymierza w Starym Testamencie. Obrzezanie czy
tez wylewanie krwi ofiarnej na ottarz byly podstawa wierzenia, ze doktadnie w tym
momencie dokonywato si¢ Przymierze, whasnie poprzez krew'®. Z tym powiazane s3
obmycia kultyczne. Woda stuzaca do nich znajdowala si¢ w kamiennych naczyniach.
W stagwiach z Kany znajdowata si¢ woda symbolizujaca Stare Przymierze. Jezus,
przemieniajac wod¢ w wino, zmienia jej znaczenie. Przemienia stare w nowe. Zmienia
Stary Testament w Nowy. Jest to aluzja do wina stajacego si¢ Krwia, co dokonuje si¢
w podczas kaidej Mszy $w. Krew staje si¢ napojem Nowego Przymierza'®®. W opo-

15 E GrYGLEWICZ, Duchowy charakter Ewangelii sw. Jana, s. 78.

136 \W. SWIERZAWSKI, Pierwszy umitowal, s. 108.
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wiadaniu z Kany Galilejskiej nie ma jednak wyraZznego wyjasnienia odnoszacego sig
do wina eucharystycznego''.

Inng interpretacjg dotyczaca wina jest zwiazanie go z nadejéciem czaséw mesjariskich.
Jezus przemienit ogromng ilo$¢ wody. Wina jest wiele pod wzgledem ilosciowym oraz ja-
kogciowym. W Starym Testamencie nadmiar jest blogostawieristwem czaséw mesjariskich,
kiedy Bég udziela si¢ w swojej dobroci ludziom'®2. Tak jak na Synaju Bég ustanawia Prawo
trzeciego dnia, tak Jezus , trzeciego dnia” daje wino, ktére jest znakiem czasu taski — Nowego
Przymierza. Wino ma postuzy¢ ludzkosci, nie tylko uczestnikom wesela. Obfitoé¢ wina,
tak jak obfito§¢ rozmnozonego chleba w ] 6,5-14, sa symbolem pelnego i doskonalego
objawienia przyniesionego przez Jezusa — taski prawdy'®.

Wazny jest réwniez kontekst braku wina. Samo wino jest symbolem mitosci. Jak
czytamy w Pie$ni nad Piesniami: ,Niech mnie ucatuje pocatunkami swych ust! Bo
miloé¢ twa przedniejsza od wina” (Pnp 1,2). Staje si¢ to wyjasnieniem do opowiadania
o winie Nowego Przymierza. Maryja zwraca uwagg na brak wina. Lud, do ktérego
nalezy, cierpi na brak mitoéci. Puste stagwie — symbol Starego Przymierza — zostaja
odnowione, kiedy napelniono je na nowo'*‘. Jezus nie stwarza wina z niczego, ale
przemienia wode. Woda — pierwszy element stworzenia - staje si¢ ,dobrym winem”,
ktére zostaje dane na koniec, ale z ktérego mozna czerpaé ,juz teraz”'®s. Jezus za po-
$rednictwem daru wina pokazuje, ze przychodzi, aby dawaé radoéé. Chrzeécijaistwo

ukazane zostaje jako religia wesela'.

Zakonczenie

W toku prowadzonych badarn wyodrebniona zostata czgé¢ centralna (J 2,6), ktéra
Wraz z okalajacymi ja czgéciami tworzy kompozycjg koncentryczno-symetryczna:

A

—_—
"' E GrycLewicz, Chleb, wino i Eucharystia w symbolice Nowego Testamentu, s. 43.
"2 W. Swierzawsk1, Pierwszy umitowal, s. 106.
" ]. Kupasiewicz, Matka Odkupiciela, s. 147.

L. GarGANo, Lectio divina do Fwangelii sw. Jana (1), s. 56.

S. FausTl, Rozwazaj i glos Ewangelig, s. 63.

S. MeDALA, Fwangelia wedlug swigtego Jana, s. 365.



202 Monika Wanat

Wytonit si¢ obraz Kany, ktéra jest Kosciolem, w centrum ktérego jest Jezus
dokonujacy znaku. Wokét Niego zgromadzeni sg uczniowie, filary tego Kosciota.
Blisko Jezusa i uczniéw znajduje si¢ Maryja — Matka proszaca'?’. Przemiana Starego
Przymierza w Nowe otwiera przed nami nowa perspektywe zbawienia. Oto Jezus
przedstawia nam Przymierze oparte na milosci, zawarte wlasnie na weselu, ktére
zwiastuje rados¢.

W polskim $rodowisku naukowym analiza retoryczna nie jest popularnag metody
badan nad tekstami Pisma Swigtego. Dlatego tez trudnoécia okazat si¢ brak mozliwosci
odniesienia wlasnych wynikéw badari do propozycji podziatu podanych przez innych ba-
daczy. Nieoceniong pomoca w badaniach byla pozycja prof. R. Meyneta: Wprowadzenie
do hebrajskiej retoryki biblijnej oraz warsztat naukowy uzyskany podczas prowadzonych na
Papieskim Uniwersytecie Gregoriariskim w Rzymie biblijnych seminariéw naukowych.

Niniejsze badania wprowadzity od$wiezone spojrzenie na tekst J 2,1-12. Pozwolily
dostrzec spéjno$é kompozycji, a dzigki temu uchwyci¢ gléwne przestanie. Analiza nie
wyczerpuje z pewnoscia bogactwa calego fragmentu, méwiacego o pierwszym znaku
Jezusa. Niech bedzie zatem wkladem w poszerzenie dostgpnej bibliografii oraz zachgta
do podejmowania dalszych badar.
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