JOZEF LIPIEC
Uniwersytet Jagiellonski

NIEPRZETARTE SZLAKI

Mimesis i communitas

Kultura jest przede wszystkim odzwierciedleniem stadnych instynktéw
1 Zywiotowego parcia ku zjednoczeniu. By¢ razem — nie osobno. By¢ wespot
— nie na wlasng odpowiedzialno$é. By¢ wtulonym w bezpieczne otoczenie
1 czyni¢ wszystko tak jak czynig inni — to cel, motyw i ideat ludzkiej codzien-
nosci. Patrze¢ cudzymi oczami — nie wiasnymi. Stucha¢ znawcow, ekspertow,
przewodnikéw duchowych, mediéw i opinii publicznej — nigdy siebie. I$¢
za kims, z kims, przy kims, obok kogo$ — byle nie swoimi drogami. Wiasne,
autonomiczne, swobodne $ciezki zdaja si¢ bowiem nie mie¢ Zadnego solidne-
go punktu zaczepienia w bycie, tylko mnie samego, przeciez — jak nas ucza
- nieautentycznego, bezradnego, potrzebujacego rad i rozkazow.

Takie jest zycie. Taka jest edukacja, socjalizacja i samorealizacja wedle sce-
nariuszy pisanych przez epoke, warunki i naciski. Taka tez musi by¢ zwyczaj-
na rzeczywistos¢ podrézowania, wedle standardowych, profesjonalnych norm
i cennikéw, przeksztalcona w interes turystyczny, w system ustug i obowiazko-
wych przezy¢. Nawet niespodzianki sg organizowane wedle specjalnych zamo-
wien na zaplanowang ,,przygode”, kontrolowany ,,survival”, quasi-skautowe
wychowanie przez z gory wyznaczone ,,atrakcje”, rzecz jasna, z dyskretnym
ubezpieczeniem w czasie wspinaczki, podrézy kosmicznej czy przeprawy
przez ,,dzika” puszcze, rzeke lub lodowiec. Zawsze z obowiazkowym cenni-
kiem, planem, struktura, wyznaczong przez wczesniejsze, zwykle cudze do-
$wiadczenia, oraz — rzecz oczywista — z odpowiedzialnoscia karng organizato-
row, patrondw i opiekunéw za ewentualne perturbacje i niepowodzenia.

Czy poza determinacja powtdrzen, nasladownictwa i wspolnosci drog
mozliwe sg — jeszcze — inne formy przechodzenia przez zycie i $wiat? Czy
wolno przekroczyé granice mimesis i communitas, albo cofajac si¢ do pier-
wotnej postaci bytu poszukujacego ongi$ to wszystko, co moze byé dane
1 przydatne w przysztosci, albo przeciwnie — kontestujac terazniejszosé, kreu-
jac natomiast zupelnie nowe drogi i nowe postacie autentycznosci?

Na te pytania musi odpowiedzie¢ nie tylko kazdy pojedynczy wedrowiec,
zaréwno romantyczny wspinacz, jak i najbardziej prozaiczny bywalec ho-
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teli w modnych kurortach. Jest to zagadnienie dotyczace kwestii wolnosci,
gwarantowanej przez kulture, polityke i cywilizacje gospodarcza oraz calg
oplatajaca glob, wyspecjalizowana organizacj¢ zbiorowych przezy¢ z kregu
episteme 1 hedone.

Na rozdrozu

Oto stoimy przed dylematem. W jedna strong¢ wiedzie droga wydeptana,
rozpoznana, zabezpieczona, wzglednie wygodna i zapewne tatwiejsza od in-
nych, bo wystarczajaco dostgpna dla licznych wczesniejszych podréznikow,
przecietnych przeciez w masowym wykonaniu.

Druga droga jest za$ ledwie konturem trasy, wigc raczej zamiarem, niz
sprawdzianem rzeczywistym. Kto$ niag przechodzit, to pewne, ale bylo ich
chyba niewielu, bo trasa jest ledwie widoczna. nieokreslona i niepewna.
Poprzednicy byli wigc albo catkiem przypadkowi, albo — $wiadomi nadzwy-
czajnos$ci trudu — wyposazeni w rzadkie przymioty charakteru i kompetencji.

Jest wreszcie trzecia mozliwos¢. Oto w tamta stron¢ nie ma drogi zadne;j. Nie
widac, by kto$ przedzierat si¢ przez przeszkody, aby ktos zostawit jakies tropy,
a nawet dowadd swej stabosci i rezygnacji. Nie sposob wiec dojrze¢ nikogo, kto
decydowat si¢ na ryzykowng przygode z losem. Nie ma tez uzasadnienia, dla-
czego naprawde nikt tamtedy nie przeszedt, albo jakie przyczyny powstrzymaty
tych, ktérzy mimo wszystko probowali, lecz przegrali. Jesli zdecydujemy si¢
pojs¢ droga pierwsza, wpisujemy si¢ w tradycje¢ zbiorowego standardu ludzkich
wedréwek: jeden po drugim, jeden za drugim, gromada, po $ladach, rami¢ w ra-
mi¢, w przetaczajacej si¢ przez dzieje chmarze ruchliwych nomadéw, w prze-
mieszczajacych si¢ wspdlnotach wedrowcow, pielgrzymdw, turystow, tazikow
1 lazegéw. Wzorem jest tutaj nasladownictwo i interakcja, dazenie do identycz-
nosci, inercja méd i obyczajow, ci$nienie norm i pouczen: ,,idZ droga taka, jak
wszyscy”, albo ,,podazaj z kompanig, familig i przyjaciéimi tak, jak normalny
cztowiek”, albo ,,idZ tam, gdzie wiedzie ci¢ twdj mistrz lub przywodca”

Dlatego odbywamy zbiorowe pielgrzymki do swigtych miejsc, do wyzna-
czonych szablonem kultury zabytkéw i1 do wskazanych przez znawcow atrak-
cji. Musimy podazyé thumnie do Mekki, Jerozolimy i Czestochowy. Wypada
stang¢ na Akropolu, pod Colosseum, w Luwrze i na Wawelu. Nie sposdb nie
wybra¢ trasy pod Niagare, w poblize alpejskich i himalajskich szczytow, zje-
cha¢ w solne korytarze Wieliczki. Drogi ucywilizowane — szerokie, wygodne
1 szybkie — s3 symbolami masowego ruchu turystycznego w §wiecie i w po-
szczegblnych krajach. Trzeba obowigzkowo by¢é tu i tam, wszedzie gdzie zale-
ca szablon kultury wspétczesnej. Trzeba by¢ tam, gdzie podazaja inni, w mysl
niepisanej zasady ,,obowiazkowych zaliczen” NaleZy przebywac¢ trasy, ktére
czynig nas pelnoprawnymi czionkami wielkich wspdlnot: gatunkowej, wy-
znaniowej, narodowej, klasowo-klanowej lub generacyjnej. Trzeba uczestni-
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czy¢ w globalnym i lokalnym ruchu wymiany miejsc, wrazen i podniet. Warto
zatem — i nalezy - pospieszy¢ tam, gdzie wolnos$¢ oznacza przymus swobod-
nego przyjecia na si¢ glajchszaltu jednej z utartych i wytartych $ciezek edu-
kacyjno-hedonicznych.

Druga droga nalezy do $miatkéw, wybierajacych trudniejsze, a bardziej
elitarne rozwiazania. Idziemy tam i tedy, ktéredy maszerowali tylko nieliczni.
Wi4rdd nich sa zapewne bohaterowie z przypadku, wrzuceni przez los w sy-
tuacje bez wyjscia. Nie z wlasnego wyboru kroczgc trudnym szlakiem, po-
trafili jednak w trakcie drogi dojrze¢ do niej osobiscie, nie poddac sie, a na-
wet czesto usilowali samodzielnie sprosta¢ trudno$ciom, jesli przydarzylo si¢
na nie natrafi¢. Przede wszystkim jednak pojawili si¢ inni, $wiadomi sensu
1 celu drogi uczestnicy elitamych toréw przeszkod — zapewne najlepsi, naj-
dzielniejsi, najodwazniejsi, obdarzeni sitg ducha i potegg samoopanowania
pierwotnych instynktéw stadnych. Znajdujemy wéréd nich imiona zdobyw-
cOw najwyzszych wierzchotkéw, na pewno zeglarzy i polarnik6w, bohaterow
Wypraw przez puszcze i pustynie, nurkéw, lotnikow i kosmonautdw, a takze
w innych sferach — odkrywcéw nowych teorii i twierdzen naukowych, pro-
motoréw przetoméw intelektualnych i ustrojowych, na pewno tez tworcow
nowych stylow artystycznych w réznych dziedzinach sztuki.

Jest wreszcie i droga trzecia, zwigzana z wyprawami pionieréw, zuchwal-
c6w, bohateréw i szalencéw bozych. Wyznaczona przez ideg Nieprzetartego
Szlaku — polega na tym, Ze nie bylo na niej zadnych poprzednikéw, ktérych
tropem mozna by podazy¢, nie istnialty bowiem wczesniejsze realizacje w ma-
terii $wiata i w podmiotowym istnieniu realnym. Dziewiczy szlak nie mogh
tez pozostawi¢ zadnego zapisu w kulturze, poniewaz ta wiasnie nieprzeby-
ta, nieprzetarta trasa uprzednio — jesli w ogéle — mogla bytowaé wylacznie
w sferze mozliwosci, nigdy wigc i nigdzie w obrebie jakiejkolwiek aktualnej
rzeczywistosci, generujacej akty poznania i pamigci.

Trzeba odrézni¢ przy tym wersje radykalng, odwotujaca si¢ do bezwzgled-
nej pierwotnosci antropologicznej od réznych form i stopni pierwszenstwa
zrelatywizowanego. Chodzi o to w pierwszym wariancie, ze jaki§ wedrujacy
podmiot — pionier i odkrywca — przemierza po raz pierwszy dang drogg nie
tylko jako on osobiscie, ani nawet jako przedstawiciel swego ludu lub epo-
ki, lecz jako pierwszy czlowiek w ogéle. W innych wariantach dopuszcza-
my natomiast fakty modyfikujace obiektywna pozycje wedrowca i skrajnosé
Jego oceny. Nie ujmujac chwaly przecierajacym szlaki, dzielnym eksplore-
rom, czynigcym to w imieniu danej ekspedycji, panstwa, kultury, generacji,
uznajemy jednak z pokora — natychmiast lub pdZniej, czasem po niewczasie
— iz nowoodkryte obszary, obiekty czy prawdy juz wczesniej zostaty poznane
przez innych, acz nie zawsze nam znanych i docenianych. Przetarte juz szlaki
»W sobie” — faktycznie za$ ,,dla innych” wlasnie ~ okazywaly si¢ wowczas
nieprzetarte jedynie ,,dla nas”.
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Istota nowej drogi

Nowa, nieprzetarta droga okreslona by¢ moze najpro$ciej przez negacje.
Jest to mianowicie taki trakt, ktérego nikt dotad nie przebyt wcale, albo kto do-
konat tego w jakis szczegdlny, nowatorski sposob, wzglednie realizujac pewne
specjalne, nadzwyczajne wartosci. Nowg droge wyznaczyto wejscie Hillary ego
i Tensinga na Mont Everest, ale tez wyprawa Kon-Tiki tratwag Heyerdahla,
albo podrdze lekarzy do tropikéw, z medyczng pomoca ludziom zagrozonym
zaraza. W pierwszym przypadku chodzito o bezwzglednie pionierski wyczyn
ludzki, w drugim, o nieznany nowozytnosci metodyczny akt potwierdzenia
historycznych hipotez zeglarskich, w trzecim — o przedsigbranie zupelnie nie
praktykowanego, szlachetnego celu wyprawy. Oczywiscie, wykraczajac poza
ruch czysto przestrzenny, da si¢ tutaj rowniez wliczy¢ zaczatki niektorych
teorii filozoficznych lub naukowych, a takze nowatorskich doswiadczen arty-
stycznych, w kazdym przypadku okreslanych jako przekroczenie granic przed-
tem nie pokonanych (przez uprzednio prébujacych odkrywcow i tworcow).
,.Nieprzetarta droga” wigze si¢ zatem z takimi pojgciami jak ,,nikt”, ,,nigdy”
i,,nigdzie”, sama zdajac si¢ bezposrednio kojarzy¢ z preegzystencjalnym: ,,ni-
czym” (nicoscig, pustkg) czyli z nie zaistnieniem — wcale lub jeszcze.

Definicja ,,negatywna” wydaje si¢ w praktyce wystarczajaca, aczkol-
wiek po namysle musi zrodzi¢ zasadniczy niepokéj. Z dwoch powoddéw. Po
pierwsze dlatego, ze dotyczy rowniez obszarow, na ktorych nie byto i nie ma
nadal Zadnej trasy do przebycia, a nawet by¢ jej z géry nie moze w dajacej si¢
przewidzie¢ formie ruchu (przestrzennego zwlaszcza, na przyklad pieszego
lub z mechanicznym wspomaganiem). Czyz wolno bowiem nazwa¢ ,,droga”
— nieprzebyta, rzecz jasna — co$, co nie pretenduje do bycia droga w ogole,
kiedykolwiek i dla kogokolwiek (niczym dzisiejsza migdzygwiezdna podr6z
astronautéw do najodleglejszych galaktyk)? Po wtére, czy mozna nazwaé
,.droga nieprzebyta” (nieprzetarta) przejscie, ktoére choé realnie nie zostato
skazone ruchem rzeczywistym, to przeciez jednak zostato jako droga w pe-
wien sposob wyznaczone, a wigc swoiscie przetarte jakas i czyjas intencja
wytyczajaca? Mowiac inaczej, albo 6w szlak nieprzetarty istnieje uprzednio
jako szlak intencjonalny, ktdry w takim razie trzeba aktem realnego przetarcia
sprawdzié, czy nie jest aby czysta mrzonka, albo tez nie ma dotad zadnej dro-
gi, dopdki nie wyznaczy jej rzeczywisty ruch rzeczywistego podmiotu. Z jed-
nej strony ,,nieprzetarty szlak” wydaj¢ si¢ tedy niemozliwy jako szlak przed
przetarciem. Z drugiej wszelako strony, niemozliwe jest przecieranie czegos,
czego nie ma, a wiec co uprzednio nie jest w jaki$ sposéb konturem lub pro-
jektem szlaku (ktéry by¢é moze istnieje w jakis stabszy sposdb). Bigdne kolo
wymaga zatem jakiegos rozsadnego zen wyjscia.

Ujgcie negatywne zast¢gpujemy wtedy koncepcja pozytywna. Nieprzetarty,
nowy szlak wystepuje w dwdch znaczeniach, ktére prawdopodobnie nadaja
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si¢ takze na okreslenia dwéch faz drogi jako takiej. Pierwszy sens sytuuje 6w
nieprzetarty szlak w dziedzinie bytu mozliwego, drugi — w obrgbie bytu reali-
zujacego si¢, chociaz niekonsekwentnego w tym procesie, nie zrealizowanego
mianowicie w pei, do kofica, z osiagnieciem celu.

Ontologia nieprzetartego szlaku — jako wyboru pewnej mozliwosci — po-
winna ustali¢ przede wszystkim podstawowe warunki co do struktury drogi,
wskazujac na to, co ma szanse byc¢ droga, a co nie nadaje si¢ na szlak w ogole,
co zas na tras¢ okreslong jakosciowo, zorientowana antropologicznie. Szlak
taki — pomimo, iz wciaz nie przetarty — przeciez musi spelni¢ warunki przej-
scia przez realnego czlowieka, jesliby do takiego aktu doszio. Analiza ta po-
winna tez ustali¢ jakie sa mozliwe, jakie za$ konieczne $rodki, pozwalajace
pokona¢ dang droge, na przykiad wskazaé, ze ocean moze by¢ przebyty albo
solidna fodzia, albo — nickonwencjonalnie — przyrzadem latajagcym, nigdy zas
rowerem lub czotgiem. Dotarcie do mikro§wiata wymaga natomiast aparatury
wysoce subtelnej i zarazem energetycznie pot¢znej, na przyklad mikroskopu
lub reaktora, nigdy za$ rafinerii lub mtockarni.

Odkrycie mozliwosci wigze si¢ nieodlgcznie ze wskazaniem, ze pewna
droga jest nie tylko intencjonalnym dystansem miedzy dwoma punktami
(punktem hipotetycznego startu i punktem hipotetycznej mety), ale nadaje si¢
do przejécia w ogble, stanowiac w konsekwencji zaproszenie, a moze nawet
wezwanie do przebycia, zapewne z rownoczesnym przyjeciem okreslonej me-
tody owego ruchu. Wystepuje tu scisty zwiazek, przynajmniej jednostronny.
Jesli ujawniamy droge potencjalng — to poszukujemy w konsekwencji sposobu
jej pokonania. Woda lub twardy grunt zmuszaja nas do zbudowania todzi lub
pojazdu na kolach. Moze sig tez niekiedy zdarzy¢ zalezno$¢ odwrotna. Skoro
dysponujemy pewnymi, zwykle sprawdzonymi sposobami pokonywania szla-
kéw - to poszukujemy drég na ktorych mozesz je sprawdzi¢. Dysponujac
jachtem — szukamy mérz i jezior. Uruchamiajac silnik samochodu — kieruje-
my si¢ ku szosom i autostradom.

Obok zasadniczego, mocnego ujgcia, wystgpuje stabsze, relatywne.
Najczesciej wystepuje ono w dwéch, konkurencyjnych wariantach: pierw-
szym, zinterpretowanym osobowo i czysto epistemologicznie, drugim — okre-
$lonym psychospolecznie i historycznie. Nieprzetarty szlak jawi si¢ takim
kazdemu, kto uznaje jego dziewiczo$é ze wzgledu na swa nikla dotychczas
wiedze lub poczynione zatozenia na temat danej trasy. Kolumb plynal, byé
moze, w subiektywnym przekonaniu, iz przeciera jaki$ autentycznie nowy
szlak (akurat do Indii), nie zdajac sobie sprawy, ze obiektywnie zmierza zgota
gdzie indziej, nadto nie wiedzac, Ze nie jest najpewniej pierwszym podr6zni-
kiem w tamtg strong. Nasladowcéw czy kontynuatoréw iluzji Kolumba jest
spora liczba we wszystkich dziedzinach. Niejednokrotnie przecieramy szlaki
tak, jak wywaza sie otwarte drzwi, choé dla nas, pojedynczych osobnikéw
0 Swiezych, czystych ambicjach, przeciez uprzednie wydarzenia moga by¢
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faktycznie nieznane. Myla si¢ tedy jednostki, trwaja tez w zludzeniach cale
spotecznosci, kultury i epoki.

Nieprzetarty szlak objawia swa natur¢ réwniez w sytuacji, kiedy wiemy,
1z ktos kiedy$ przed nami tedy si¢ poruszal, ale bylo to tak dawno i1 okazato
si¢ tak nikle i powierzchowne w efektach przecierania, ze trudno je uznaé
za dokonane. Szlak uznajemy wowczas za szkicowy, wytyczony z grubsza,
lecz w gruncie rzeczy dla nas nadal niedokonany w swej istocie, nieprzetarty,
oczekujacy dopiero na ostateczny, dojrzaty ksztatt.

Wyzwanie dla podmiotu

Drogi znane wyposazone sa w efekty doswiadczen tych, ktorzy je przeby-
li. Ksiegi, mapy, przewodniki, foldery i albumy zachecaja, aby pdjs¢ za inny-
mi. Poszukujemy wartosci, ktore juz tam sa i czekaja, odkryte i zdefiniowane.
Bywa, ze szlak zostal przetarty osobiscie przez nas, wtedy ruszamy wlasnymi
tropami, powtarzajac trase, ktéra juz przebywalismy, by¢ moze wiele razy.

Co jednak sprawia, ze decydujemy si¢ wybrac droge nieznana, nieokreslo-
na, niezbadang, spoza do$wiadczenia, wypetniona pustka niewiedzy lub fan-
tazjg czystych wyobrazen bez zadnego pokrycia w faktach? Odpowiedzi trze-
ba szuka¢ albo w aksjologii, albo w antropologii filozoficznej, albo tez w obu
sferach pospolu, otwierajac przestrzen relacji miedzy cztowiekiem — takim,
jakim jest i jakim by¢ moze — a nasycong wartosciami rzeczywistoscia — taka
jaka si¢ jawi w aktualnej ofercie wartosci 1 jaka moze wytoni¢ si¢ z ukrycia.

Trop aksjologiczny prowadzi nas do ustalenia, iz ludzie wchodza na nowe,
nieprzetarte szlaki wtedy, kiedy po pierwsze, dobér wartosci danych do re-
spektowania i przezywania jest generalnie niewystarczajacy. Jesli nie da si¢
w najblizszym otoczeniu nic wigcej znalez¢ 1 przejaé ponad to, co jest nam
przydzielone, to dojmujaca sila braku zmusza nas do heroicznego wyczynu
—ruszenia gdzie$ i gdziekolwiek, byle nie pozostaé¢ w miejscu i nie poddacd sie
inercji trwania za wszelka, zwykle egzystencjalng ceng. Motyw podmiotowo-
sci poszukujgcej najwyrazniej przebija z do§wiadczen ludow nomadycznych
oraz osOb dotknigtych kleska nadzwyczajnego zagrozenia. JesteSmy gotowi
na ryzyko podejmowania najbardziej niebezpiecznych krokéw i poszukiwa-
nia Zupetnie nieznanych drég, poniewaz to, co jest — jest i tak gorsze od tego,
co by¢ moze przy biernym zastoju, a tylko znalezienie nowych szlakéw po-
zwala zywi¢ nadziej¢ na poprawe¢ polozenia.

Po drugie, ruszamy na nowe trasy, kiedy wartosci poznane na starych, do-
brze znanych sprawiajg wraZenie hierarchicznie nie najwyzszych. Pragnienie
dotarcia do wartosci doskonalszych moze by¢ zaspokojone jedynie na no-
wych traktach (skoro spenetrowane dotad nie przyniosty nam zaspokojenia
rozbudzonych potrzeb). Istnieje, jak zawsze, ryzyko nadziei naiwnej; moze
si¢ bowiem okaza¢, ze te inne drogi niczego szczegolnie istotnego nie moga
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nam zaoferowac. Odstapienie od wkroczenia na nieprzetarte szlaki gwarantu-
je jednak pewno§¢, iz tkwigc w miejscu nawet nie sprawdzimy, czy czegos nie
utraciliSmy, wybierajac biernos¢ i tchorzostwo.

Po trzecie, przecieranie nowych szlakéw wynika ze zmeczenia i znudzenia
wartosciami znanymi z drég dotychczasowych. Kiedy potrzebujemy czegos
po prostu innego, konstatujemy ze zdziwieniem, Ze to inne mozliwe jest — acz-
kolwiek niekoniecznie pewne — wytacznie na innych szlakach. To co znane
1 dotad uznane (bo przeciez obiektywnie godne aprobaty) — przeksztaica sig
stopniowo w przejrzale, coraz mniej ciekawe, blaknace w ciaglym uzyciu.
Chec¢ oderwania si¢ od statego doboru ofert — zachgca nas, a nawet zmusza do
ruszenia w droge gdzie$ indziej, dalej, w nieznane, ku nowym, innym warto-
sciom.

Roéwnie interesujgco przedstawia si¢ interpretacja antropologiczna. W roz-
wazaniach aksjologicznych pytamy zazwyczaj o sit¢ wartosci 1 ich zdolnos¢
do stymulowania czynéw ludzkich. Wkroczenie na nowe drogi objasniane
bywa wtedy stynnym ,,wezwaniem do warto$ci”, a co za tym idzie — okresle-
niem imperatywu wedrowki w nieznane poprzez glos jakiego$ Trancendensu
(bytu, $wiata, idei, Absolutu, Natury etc.). Czlowiek byltby zatem zdolny do
udzielenia odpowiedzi wedrowniczym czynem, ale nie potrafitby w sobie
znalez¢ sensownego argumentu, dlaczego to robi, zamiast siedzie¢ spokojnie
na miejscu, ewentualnie krazyé ciagle po znanych, wyznaczonych orbitach.

Perspektywa antropologiczna daje tymczasem szans¢ na znalezienie pod-
staw zrodtowej podmiotowosci w samej esencji czlowieka, w jego Swiado-
mosci, kreatywnosci, zwlaszcza zas w rozszerzajacej si¢ potedze wolnosci:
indywidualnej, grupowej i gatunkowej. Chodzi o to, ze sam czlowiek, cho¢
uksztattowany i nadal budowany przez warto$ciorodny $wiat zewngtrzny, sam
przeciez takze rozszerza swg ontologiczna pojemnos¢, oczekujac bytowego
dopetnienia nowymi kontaktami z nowymi zjawiskami i nowymi wartoscia-
mi. Oznacza to, ze czlowiek nie jest raz na zawsze okreslony i tym samym
zdolny jedynie do ograniczonego zestawu zachowan, adekwatnych do owe;
rzekomo statej istoty. Gdyby tak bylo, to ludzie — przypisani do swych sta-
tych punktéw na mapie i do wyjsciowego, prymitywnego poziomu kultury
pierwotnej — pozostaliby przez cale dzieje na swych z géry wyznaczonych
pozycjach (jako ,,najlepszych z mozliwych”, przydzielonych z gory przez sle-
py badz $wiadomy rzeczy Los).

Okazuje si¢ tymczasem, ze 6w ped ku nieznanemu musial tkwic w same;j
naturze ludzkiej. Wystgpowat on w formie cnoty ciekawosci, uznanej za mat-
ke filozofii, nauki, technologii i eksploracji podrozniczej zarazem. Wyrazat
si¢ on w walorach odwagi, fantazji, a nawet heroicznej brawury. Objawiat si¢
tez zawsze w poszukiwaniu metafizycznej petni. Dazenie do niej polega na
maksymalizacji substancjalnych szans wlasnych i wykorzystaniu wszystkiego
co mozliwe w samej rzeczywistosci. Cztowiek powinien, wedle tej wizji, zy¢
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wszystkim, co potrafi z siebie wyloni¢ i wykorzystaé. Zarazem powinien in-
korporowa¢ cate, odkrywane, zréznicowane bogactwo swiata, a wigc wszyst-
ko, co mozliwe do wydobycia przezen z Universum. Nie wida¢ za$ innego
sposobu, jak smiate, zdecydowane, sukcesywne poddawanie si¢ doswiadcze-
niu poszukiwania nowych szlakow. Na nich bowiem znajduje si¢ ,,materia
dopetnien”, ale i tam wlasnie czlowiek znalez¢ moze potwierdzenie wiasnych,
rosngcych dyspozycji. Indywidualna entelechia jako moc pelnej doskonatosci
wzywa na nieznane szlaki, ale tez ona sama okazuje si¢ zmienna, zalezna mia-
nowicie od kolejnych préb zmierzania si¢ cztowieka z soba samym.

Ujecie antropologiczne pozwala na sformutowanie wniosku, ze nawet
gdyby wokoét czlowieka rozposcieral si¢ raj najwyzszych wartosci, to i tak on
chciatby i musialby si¢ z niego wyrwaé, wedle reguty samodzielnego poszu-
kiwania czegos innego, nowego, dopelniajacego. Nowe szlaki rodzone sg tedy
nie tyle i nie tylko z przyczyn zewng¢trznych (wotania swiata do cztowieka),
ale nade wszystko wylaniaja si¢ z glebi ludzkiego ducha. Syci, bezpieczni,
szczesliwi 1 spokojni takze ruszamy w podr6ze w nieznane, bo taka jest nasza
kondycja, zdolnosé i powinnos¢. Jesli dodamy jednak do antropologicznego
imperatywu nowosci i innosci takze racjonalny, odpowiedzialny respons na
,wyzwanie bytu” — otrzymamy, jak si¢ zdaje, w miar¢ kompletng odpowiedz
co do dziejow i przysztosci ,,nieprzetartych szlakéw” Ruszamy, bo co$ nas
wola. Ruszamy, bo sama nasza natura rzuca nas w t¢ strone.

Sprawdzanie siebie — sprawdzanie §wiata

Nieprzetarte szlaki pozwalajg nam na odkrycie tego, co uprzednio dla nas
zakryte, a co nieobecne na $ciezkach utartych. Przedmiotowy motyw poznaw-
czy jest niewatpliwie dominujacy. Z drugiej jednak strony, mamy do czynie-
nia z nowym dos$wiadczeniem podmiotowym, niemozliwym do przeprowa-
dzenia w warunkach stabilnych i powtarzalnych. Wiemy na ogét kim jeste$my
w chwili wyruszenia w drogg, bo wywodzimy ten swéj obraz z dotychczaso-
wych przezy¢. Znamy si¢ z soba dos¢ dobrze ze znanych stanéw. Podobnie
odnosimy si¢ tez do bliskich nam oséb, sprawdzanych zwykle w szarej co-
dziennosci identycznych gestow i mysli, ujawnianych w trakcie kolejnych,
prawie identycznych sytuacji. Wiemy mniej wi¢cej, jak bedzie w nastepnym
dniu pracy, w domu i na wycieczce do czgsto odwiedzanych miejsc. Na pyta-
nie o to, co nas czeka podczas najblizszej podrozy, z duzym prawdopodobien-
stwem mozemy okreslic¢ jakosc i kolejnos¢ doznan, w zaleznosci od niezmien-
nego skladu towarzyszy wyprawy, stalej trasy i punktu docelowego.

Nieprzetarte szlaki wyzwalaja tymczasem §wieze, czgsto zaskakujace, zu-
pelnie nieprzewidziane impulsy i w rezultacie nowe rodzaje naszych doznan
i zachowan. Na nieprzetartych szlakach przecieramy bowiem réwniez siebie
samych. W podwdjnym sensie: poznajac siebie samych, wczesniej nam sa-
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mym nieznanych, nie odkrytych w dotychczasowych wegdréwkach, ale takze
sprawdzajac siebie w dziataniu, wymaganym lub wymuszanym przez nowe
okolicznosci.

Przecieranie szlakow pozwala na wnikni¢cie w nieporuszone dotad,
czgsto uspione potencje osobowe: charakterologiczne, moralne i fizyczne.
Poznajemy zreszta w ten sposob nie tylko siebie, ale i innych ludzi, czesto
jakze odmiennych, gdy przemierzaja stalg trase, zupetnie za$ réznych, kiedy
stajag w obliczu trudnych, a przynajmniej nickonwencjonalnych zadan.

Nie zawsze tez jestesmy $wiadomi mozliwoséci czynu wtedy, kiedy przy-
chodzi dokona¢ go w niesprawdzonych warunkach. Przecieranie nowych
szlakéw ma swoiste, byé moze nawet ogromne znaczenie samopoznawcze,
zwlaszcza przypadku szlakéw wymagajacych nadzwyczajnych dokonan.

Na pytanie ,.kim jestem?” moge zasadnie odpowiedzie¢ przy pomocy
standardowego banatu: ,,jestem tym, kim bywam w standardowych, powta-
rzalnych sytuacjach” Takie rozwiazanie jest, oczywiscie uprawnione, zwlasz-
cza, iz zazwyczaj promowane bywa przez nauki empiryczne, Wolno jednak
zarezerwowa¢ sobie ciekawsza, trudniejsza do uzyskania, acz zapewne bliz-
$z3 prawdy odpowiedz: ,.jestem tym, kim si¢ okazuje we wszystkich okolicz-
nosciach, takze nadzwyczajnych, ekstremalnych i skomplikowanych, kiedy
trzeba wytezy¢ wszystkie moce podmiotowe i siegnaé do rezerwuaru najrza-
dziej uzywanych przymiotow”

Terenem takiej autoanalizy czlowieka dziatajgcego jest samo rzeczywiste
dziatanie, czyli przemierzanie nieprzetartych szlakow, wiagnie. Dodajmy dla
jasnosci: nieprzetartych szlakéw pojmowanych zaréwno metaforycznie i jak
najbardziej dostownie.



