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RECENZJE

Rafal CZEKALSK], Godnosé osoby ludzkiej (Nauczanie Jana Pawla II), Warszawa:
BEL Studio 2007, ss. 206.

Recenzowana ksiazka ks. Rafala Czekalskiego stanowi rozprawe doktorska, ktéra autor
przedstawil na Wydziale Teologicznym UKSW w 2006 roku. Celem tej rozprawy jest ukazanie
antropologiczno-etycznych tresci nauczania Jana Pawla II pod katem apologii godnoséci osoby
ludzkiej. Autor w pierwszym zdaniu wyjasnia, ze sens terminu ,,apologia” odnosi si¢ do obrony
chrzescijanstwa w pierwszych wiekach jego istnienia. Jezeli stosuje ten termin do nauczania
Jana Pawla II, to ma na uwadze przede wszystkim catoksztatt zaangazowania pasterskiego i
naukowego papieza i filozofa w obrong godnosci czlowieka — zagrozonej przez wspélczesne
totalitaryzmy, wojny, niesprawiedliwosci spofeczne, stosowanie postgpu naukowego i technicz-
nego. Ks. R. Czekalski czyni punktem wyjscia dla swych badan nad moralnym nauczaniem Jana
Pawta II stwierdzenie papieskie, ktére znajdujemy w encyklice Redemptor hominis: ,cztowiek
jest pierwsza i podstawowa droga Kosciola” (RH 14). W tej programowej encyklice Jana Pawla
II teologiczna interpretacja godnosci czlowieka, u podstaw ktérej wyczuwa sie dziedzictwo wie-
loletniej refleksji filozofa i etyka z KUL, stanowi¢ bedzie najwazniejszy punkt odniesienia dia
calej apologii godnosci w-pasterskiej dzialalnosci papieza. Ks. R. Czekalski bardzo trafnie ujat
ten element doktrynalny juz we wstgpie do swej rozprawy doktorskiej i na niej rozwinal zasad-
nicze idee etyczne nauczania Jana Pawla II. Uwazny czytelnik moze zwréci¢ uwage na ten naj-
wazniejszy motyw wiodacy calego nauczania papieza, ale jednoczesnie stusznie moze zapytad,
czy ta droga Kosciola jest czlowiek jako taki, czy tez osoba ludzka, jak sugeruje Autor rozpra-
wy. W §wietle aktualnej dyskusji, w ktdrej bierze zywy udziat np. Robert Spaemann, nie jest bez
znaczenia, czy mowimy o osobie czy o czlowieku, czy ta droga Kosciola jest juz czlowiek, czy
dopiero osoba. Dla $cistosci, Jan Pawel II mdwi o cziowieku, ktéry jest droga Kosciota, a nie o
osobie, jakkolwiek jezyk personalizmu jest mu przeciez szczegdlnie bliski. Problem réznicy
mi¢dzy czlowiekiem a osoba nie moze by¢ dla nas dzisiaj tylko przyslowiowym problemem
akademickim. Ma on donioste konsekwencje praktyczne w obszarze, w ktdrym papiez broni
godnosci czlowieka w sposéb szczegdlnie zdeterminowany: od poczgcia az do naturalnej Smier-
ci. W swietle wspéiczesnych dyskusji np. wokét statusu ludzkiego embrionu nie jest obojgtne,
czy méwimy o osobie, czy o cztowieku. Dla Jana Pawta II sa to bez watpienia terminy wzajem-
nie sie dopetniajace i rtwnowazne, ale nalezy pamigta¢, ze na gruncie wspélczesnej etyki prak-
tycznej jest to problem otwarty. Ks. R. Czekalski traktuje takze pojgcie godnosci czlowieka i
osoby ludzkiej w sposéb zamienny i réwnowazny, ale jako krytyczny badacz winien jasno okre-
$li¢ wspétzaleznosé tych pojeé. Stawiajac sobie za cel wydobycie i usystematyzowanie konkret-
nych argument6w Jana Pawia II na rzecz obrony godnogci, Autor nie jest w stanie unikna¢ fun-
damentalnych probleméw antropologicznych, ktére cigza na wspéiczesnej dyskusji etycznej.
Nie jest w stanie unikna¢ takze pytania, ktére pojawia si¢ przy lekturze jego rozprawy: czy nale-
zy m6wié o prawach czlowieka, czy tez o prawach osoby ludzkiej? Pytania te dotycza istotnie
relacji idei czlowieczenstwa do idei osoby ludzkie;j.
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Wobec powyzszych postulatéw Autor rozprawy wywiazal si¢ znakomicie. Juz we wstgpie
zaznaczyl, ze pojgcie godnosci u Jana Pawta II ma podwdjny wymiar. Odnosi si¢ najpierw do
stalej 1 niezbywalnej cechy ludzkiego bytu, do natury cztowieka, ktdra wyréznia rozumnos¢ i
wolnosé. W odréznieniu od tej stalej i niezmiennej godnosci cztowieka jako osoby Autor wska-
zuje takze na godno$¢é osobowosciowa, tj. zwiazang z moralnym i psychologicznym rozwojem
czlowieka. Wskazujac na argumentacj¢ filozoficzng i teologiczna, ktéra towarzyszy obronie
godnosci osoby ludzkiej u Jana Pawia II, Autor wydobyt istotne przestanki dla uzasadnienia
moralnej wartosci zycia ludzkiego samego w sobie oraz w kontekécie integralnego rozwoju
osobowego, tzw. ekologii ludzkiej. Dobrze ukazat w swej pracy, jak demaskowanie przez Jana
Pawta II niepoprawnych koncepcji czlowieka, zwiazanych np. z absolutyzacja wolnosci i auto-
nomii sumienia, stuzy w rzeczywistosci obronie godnosci osoby ludzkiej. Na plaszczyzZnie etyki
spolecznej i bioetyki ten problem znalaz} najsilniejszy wydzwigk.

Ks. Czekalski w swojej rozprawie dokonat interesujacego zbliZzenia, a nieckiedy nawet scale-
nia mysli Karola Wojtyly i Jana Pawla II. Jest to zabieg niezwykle sugestywny, a jednoczesnie
budzacy wiele watpliwosci. Mozna przeciez postawié pytanie, czy uprawnione jest zréwnanie
Jana Pawtla II i Karola Woijtyly, glowy Kosciola katolickiego i filozofa — etyka. Nawet jesli cho-
dzi o t¢ samng osobe, o tenze sam podmiot myslenia i refleksji etycznej, to jednak mamy do czy-
nienia z dwoma réznymi porzadkami waznosci i doktrynalnej tozsamos$ci. Nauczanie Jana Paw-
fa II jest nauczaniem Kosciota, a nie osobistym pogladem filozoficznym profesora KUL. Zupet-
nie inng range posiada doktryna moralna na temat godnosci osoby ludzkiej u K. Wojtyty i Jana
Pawla II, nawet jesli my$l filozoficzna przenika refleksj¢ teologiczna nauczyciela wiary i moral-
nosci. Z punktu widzenia hermeneutyki tekstu tworczosé¢ filozoficzna K. Wojtyly staje sig ja-
sniejsza w $wietle calego nauczania Jana Pawla II, a to z kolei jest bardziej zrozumiale na tle
calej formacji personalistycznej przyszlego papieza. Niemniej pojawia si¢ zasadnicza trudnosc,
ktéra mozna by uja¢ w nastgpujacych pytaniach: czy nauczanie Jana Pawta II jest wytacznie
Jjego twérczoscia, in persona, czy tez jest takze udziatem komisji uczestniczacych w przygoto-
waniu dokumentéw pontyfikalnych. Gdy idzie o pierwsza programowa encyklik¢ Redemptor
hominis i katechezy srodowe z pierwszych lat pontyfikatu, nie pozostawiaja one zadnych wat-
pliwosci, ze mamy do czynienia z bardzo osobistym zaangazowaniem intelektualnym papieza i
kontynuacja jego twérczosci o charakterze etycznym. Gdy idzie o inne dokumenty, nalezaloby
kierowa¢ si¢ uzasadniong ostroznoscia, by nie budowac zbyt tatwych powiazan mysli migdzy K.
Wojtyla i Janem Pawlem II. Jest to jednak sprawa dyskusyjna, ktéra wymagalaby jeszcze meto-
dologicznego namystu.

Nalezy w koncu odnie$¢ si¢ do samej koncepcji pracy, postawionych w niej tez oraz ich
rozwigzan. Autor buduje lini¢ przewodnia swej rozprawy w oparciu o trzy filary, wyznacza-
jace zreszta konstrukcje 1 podzial tresci. Za punkt wyjscia przyjat fenomen osoby ludzkiej i
Jjej godnosci, by na tym tle ukaza¢ prawa czlowieka oraz moralne uwarunkowania prawdzi-
wej ekologii ludzkiej. Migdzy pojeciem osoby ludzkiej a jej prawami oraz moralng zasada
ich ochrony ustanowil hermeneutyczna relacj¢, w ktérej dokonuje si¢ wzajemne dopetnianie
osobowego i moralnego sensu bycia czlowieka. Méwic¢ o godnosci osoby ludzkiej poza okre-
slong koncepcja personalizmu, poza prawami czlowieka i ich poszanowaniem, lub méwié o
ekologii ludzkiej bez jasno okreslonej wizji czlowieka i jego praw osobowych, albo tez mé-
wi¢ o prawach czlowieka nie doceniajac jego cielesno-duchowej struktury i kontekstu antro-
pologiczno-moralnego jego osobowego spetnienia, oznaczaloby méwi¢ o czlowieku bez wia-
zacej zasady aksjologicznej. Tak wigc Autor idzie w swej rozprawie droga, ktéra nakreslit
sam K. Wojtyla, oddajacy wiele lat swych badan filozoficznych uzasadnieniom etyki na
gruncie antropologii personalistycznej. Najwazniejszym wkiadem K. Wojtyly — Jana Pawta
II, ktéry doskonale ujat ks. R. Czekalski, bylo wydobycie uniwersalnej prawdy o cztowieku,
o jego moralnej wartosci i godnosci.
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Omawiana rozprawa ks. R. Czekalskiego stanowi cenng synteze nauczania Jana Pawta II w
dziedzinie antropologii i etyki chrzescijanskiej. Stanowi takze interesujacy i godny uwagi spo-
s6b podejscia do personalizmu etycznego pod katem godnosci osoby ludzkiej. Przedstawiony
przez doktoranta personalizm Jana Pawla II zostat ujety w kontekscie filozoficznym i teologicz-
nym, z jednoczesnym przelozeniem na konkretne obszary refleksji etycznej. W ten sposéb apo-
logia godnosci osoby ludzkiej znalazia nie tylko teoretyczne uzasadnienie, lecz takze praktyczne
odniesienie. Praca ks. Czekalskiego pod wielu wzgledami stanowi nowe spojrzenie na persona-
lizm Jana Pawta II. Z uwagi na tre$¢ prowadzonej refleksji etycznej praca ta powinna by¢ za-
uwazona w polskim srodowisku teologicznym.
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