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Ks. Jerzy Bisztyga, 200 lat diecezji sandomierskiej. Tradycja muzyczna Kosciola
sandomierskiego, Wydawnictwo Diecezjalne w Sandomierzu, Sandomierz 2017, ss.
342, ISBN 978-83-810-1130-3.

Tradycja muzyczna Kosciola jest, zgodnie z Konstytucja Sacrosanctum Concilium (nr 112),
skarbcem nieocenionej wartoéci, wybijajacym si¢ ponad inne sztuki. Wydobywanie na $wiatlo
dzienne wielorakich jej przejawdw z gaszczu licznych dokumentéw historii nalezy do waznych po-
czynan ukazujacych bogate spektrum religijnej kultury muzycznej wybranych osrodkéw. Takiego
nietatwego zadania podjat si¢ ks. Jerzy Bisztyga. Powodem przygotowania przez niego specjalnej
monografii naukowej stal si¢ jubileusz 200-lecia istnienia diecezji sandomierskiej, w ktdrej bada jej
dzieje w aspekcie dzialalno$ci muzycznej. Autor zadat sobie trud niezwykle Zzmudnej pracy ukazania
ukrytych w archiwach i bibliotekach skarbéw w postaci kompozycji i dzialalnosci muzycznej wielu
zapomnianych juz dzi§ tworcow religijnej kultury muzycznej na terenie tejze diecezji, co zaowoco-
walo calo$ciowym spojrzeniem na muzyke koscielng lokalnego Kosciota.

1. Tre$¢ publikacji

Monografia ks. J. Bisztygi w swej zasadniczej warstwie sktada sie ze wstepu, trzech komple-
mentarnych rozdzialéw i zakonczenia.

We Wistepie Autor uzasadnia wybor tematu, wskazuje na dotychczasowy stan badan oraz wy-
tycza istotny cel badawczy, ktorym jest ,poszukiwanie elementéw tradycji liturgiczno-muzycznej
diecezji sandomierskiej zakorzenionych w osobach i ich dziataniach stanowiacych ten Koscidl; bi-
skupow, profesoréw Seminarium, duszpasterzy oddanych muzyce, organistow, itp”” (s. 36).

Przedmiotem rozdziatu I jest przedstawienie duchowo-liturgiczno-muzycznego dziedzictwa od-
krywanego w latach poprzedzajacych powstanie diecezji sandomierskiej oraz ukazanie zastug w tej dzie-
dzinie kolejnych biskupow ordynariuszy oraz biskupoéw sufraganéw. Rozdziat II przybliza najwazniej-
sze instytucje diecezjalne (kapitula katedralna, kuria biskupia, seminarium duchowne), ktére nie tylko
z nalezyta uwagg strzegly poprawnosci obrzedéw i poziomu muzyki koécielnej, ale takze — w przypadku
seminarium duchownego - te muzyke praktycznie uprawialy. Cze$¢ ta poswigcona jest analizie rzeczy-
wistosci muzyczno-liturgicznej zogniskowanej wokot centralnych $rodowisk diecezji. Rozdzial III podej-
muje natomiast probe odtworzenia ksztaltu praktyki liturgiczno-muzycznej realizowanej na poziomie
parafialnym. Autor opracowania ukazuje w zwigzku z tym najbardziej powszechng strukture obrzedowo-
-muzyczng parafialnej praktyki liturgicznej oraz sylwetki wybitnych duszpasterzy-muzykéw i organistow
diecezji sandomierskiej. W osobnych punktach tego rozdzialu omawia bogata twérczos¢ piesniowa, pio-
senke religijng oraz zwraca uwage na liczne piesni procesyjne i pielgrzymkowe.

Podsumowujace prace Zakoriczenie, o wydzwigku zdecydowanie pastoralnym, w pelni po-
twierdza zasadno$¢ podjetego tematu i przeprowadzonych badan. Autor dokonuje proby okreslenia
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praktycznych konsekwencji zidentyfikowanej tradycji muzycznej Kosciola sandomierskiego oraz
sposobow rozwiniecia niektérych z elementow tejze tradycji.

Prace wzbogacaja dwa aneksy podnoszace niewatpliwie walor dokumentacyjny publikacji.
Pierwszy z nich zawiera repertuar pie$ni wystepujacych poza liturgia, a drugi przedstawia artykuly
naukowe ks. Stefana Swietlickiego dotyczace muzyki ko$cielnej. Dopelnieniem calosci jest Przedmo-
wa ks. prof. dr. hab. Ireneusza Pawlaka (KUL) oraz wykaz zastosowanych skrotow.

2. Ocena merytoryczna

Ks. J. Bisztyga przedstawia pionierskie, calo$ciowe i niezwykle wnikliwe spojrzenie na muzyke
ko$cielna, zwlaszcza liturgiczna, na terenie diecezji sandomierskiej w ciggu minionych 200 lat. Dotych-
czas znane s3 jedynie prace przyczynkarskie poruszajace wybrane aspekty dziedzictwa muzycznego
tejze diecezji. Jest to zatem pierwsza tego rodzaju synteza dwustuletniej tradycji liturgiczno-muzycznej
Kosciota sandomierskiego. Autor podjat si¢ iScie benedyktynskiej pracy przebadania zasoboéw archi-
walnych i poddania ich gruntownej ocenie merytorycznej. Oryginalnym pomystem ks. Bisztygi jest
wyprowadzenie z przeanalizowanego materiatu historycznego w Zakoriczeniu praktycznych i konkret-
nych wnioskéw pastoralnych dla wspotczesnego duszpasterstwa. Wskazuje bowiem na szerokie mozli-
woéci wykorzystania w odnowionej liturgii, a takze poza nia, réznorodnych inicjatyw muzyczno-litur-
gicznych podejmowanych w ciggu dwdch stuleci w Kosciele sandomierskim. Przytacza wiele zarzadzen
biskupow sandomierskich dotyczacych na przyktad choratu gregorianskiego i piesni koscielnej, cal-
kowicie zachowujgcych swa wazno$¢ i aktualno$¢. Z naciskiem podkresla m.in. znaczenie nauczania
tego samego repertuaru rowniez mtodego pokolenia, a zwlaszcza dzieci. Wszelkie préby wtloczenia
ich osobowosci w ,,plytkie, beznadziejnie puste, rzekomo dopasowane do etapoéw rozwojowych dziec-
ka, przy$piewki quasi-religijne” uwaza za ,,szczeg6lny rodzaj krzywdy wyrzadzanej dzieciom” (s. 311).
Ks. Bisztyga ukazuje w ten sposob ,,swoistg skarbnicg” nieograniczonych mozliwoéci duszpasterskich,
z ktorych nalezy czerpaé wspdlczesnie. Zdecydowanie opowiada sie chociazby za przywréceniem
priorytetu choralowi gregorianskiemu w praktyce liturgicznej, powszechnym przywrdceniem $piewu
Godzinek o Najswigtszej Maryi Pannie czy dowarto$ciowaniem kompozycji autoréw zwiazanych z zie-
mig sandomierska (Mikotaja z Radomia, Mikotaja Gomotki, ks. Apolinarego Knothego, ks. Wendelina
Swierczka i wielu innych). Autor, wskazujac na bogate i réznorodne dziedzictwo lokalnego Koéciota,
zwraca sie z wyraznym apelem do odpowiedzialnych obecnie za muzyke i liturgie o dojrzala odpowie-
dzialnos¢ gloszenia Dobrej Nowiny przez muzyke. Jego zdaniem ,,czyms$ oczywistym powinno by¢
uobecnianie zachowanych przejawow zycia muzycznego sandomierskiej przeszlosci rowniez we wspdt-
czesnej praktyce liturgiczno-muzycznej” (s. 315-316).

Opracowanie ks. Bisztygi oparte jest na rzetelnej podstawie Zrodlowej, ktéra stanowia Zarzg-
dzenia i nauczanie biskupie oraz prawodawstwa koscielne (123), oraz bardzo licznych opracowaniach,
podzielonych na: Literature przedmiotu (457), Literature pomocniczg (11), Stowniki, encyklopedie, ka-
talogi (6). Lacznie bibliografie liczacg 597 tytuléw nalezy uzna¢ za imponujaca. Nalezy podkresli¢, iz
Autor, cytujac literature, nie unika formutowania wtasnych przemyslen oraz wskazywania szerszych
kontekstow. Godna podkreslenia jest jego skrupulatno$¢ w niezwykle wnikliwym, faktograficznym
prezentowaniu dokonan poszczegolnych oséb i instytucji. Jest to swego rodzaju kompendium histo-
ryczne dajace czytelnikowi wyobrazenie o faktycznym poziomie religijnej kultury muzycznej dwéch
wiekow diecezji sandomierskiej.

3. Uwagi metodologiczne

Pod wzgledem metodologicznym publikacja nie budzi zastrzezen. Jak juz stwierdzono, z uwa-
gi na treé¢ struktura rozprawy przedstawia si¢ bardzo logicznie. Zgromadzony materiat Zrédlowy zo-
stal poddany ocenie merytorycznej i metodologicznemu uporzadkowaniu wedlug przyjetego przez
Autora klucza. Kazdy rozdzial konsekwentnie poprzedzony jest krotkim wprowadzeniem i zakon-
czony zwiezlym podsumowaniem.

Zdecydowanie nalezy pochwali¢ Autora za to, iz w wykazie bibliografii nazwiska autoréw podat
pelnymi imionami, unikajac w ten sposdb dwuznacznoséci. Taka cytacja stanowi jednoczesnie dowod
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na bezposrednie korzystanie z podanej literatury przedmiotu, a nie na przytaczanie dziet ,,z drugiej reki”
Szkoda jedynie, iz ks. Bisztyga nie pokusit si¢ na sporzadzenie indeksu nazwisk i indeksu rzeczowego.
Zdecydowanie podniostoby to walor dokumentacyjny catego opracowania i ulatwilo dotarcie do konkret-
nej osoby czy hasta przedmiotowego. Przygotowujac ewentualnie kolejne wydanie ksiazki, dobrze bytoby
uzupelnic je o wskazane indeksy. Poza tym warto byloby dofaczy¢ w aneksie przynajmniej kilka wybra-
nych, zapomnianych juz dzi$, przyktadéw nutowych. Ubogacityby one nie tylko dokonang wykladnie
historyczna, ale przyblizyty wspotczesnym 6wczesny repertuar muzyczny. Pewnym usprawiedliwieniem
w tym wzgledzie moze by¢ jednak zapowiedZ samego Autora juz we wstepie ksiazki planowanej edycji
$piewnika diecezji sandomierskiej (s. 37).

Bibliografia sporzadzona jest poprawnie i starannie. Wskaza¢ mozna jedynie drobne niedocia-
gnigcia, jak cho¢by pominigcie autoréw ttumaczen w wydaniach polskich (np. Ratzinger Joseph. Nowa
piesn dla Pana. Krakow 2005, s. 23; Cameli Louis. Diabel jakiego nie znacie. Krakow 2014, s. 29).

Na uwage zastuguja réwniez przypisy. Wykonane zostaty poprawnie, wrecz skrupulatnie. Co
istotne, znajduja sie w nich nie tylko odniesienia do literatury i niekiedy dluzsze cytaty potwierdzaja-
ce rozpatrywane zagadnienie, ale takze wyjasnienia i komentarze Autora §wiadczace o jego erudycji.

Jezyk publikacji jest poprawny. Liczne cytaty, zrozumiale w tego rodzaju ujeciu historycznym,
sg zgrabnie powigzane z tekstem wlasnym Autora. Bledy literowe naleza do rzadkosci.

Gratulujac Autorowi trudu przygotowania i wydania tak waznej monografii, nalezy wyrazi¢ na-
dzieje, iz stanie si¢ ona wazna inspiracja najpierw dla wladz diecezji sandomierskiej, a takze innych
diecezji, do zapewnienia wlasciwego ksztattu i poziomu muzyki koscielnej, a nastgpnie dla samych
muzykéw koscielnych, by podejmowac podobne inicjatywy. Tego rodzaju badania dalyby w przyszlosci
rzetelna i wiarygodna synteze dokonan w obszarze religijnej kultury muzycznej w calej Polsce.
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