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Ks. Marek STAROWIEYSKI

APOKRYFY JAKO UTWORY APOLOGETYCZNE

Méwiac o stosunkach pomigdzy poganami a chrzescijanami w pierwszych trzech
wiekach chrzedcijafistwa wzmiankuje si¢ zazwyczaj przeS§ladowania i polemiki po-
migdzy elitami pogarniskimi i chrzescijariskimi apologetami, takimi jak Justyn czy
Tertulian. Czesto wigc stosunki pogarisko-chrzescijariskie sprowadzane sa li tylko do
intelektualnych dyskusji o politeizmie i idololatrii, koncepcji Bésiwa czy cztowieka,
lub historii (problem chronologii), itd. lub do opiséw prze§ladowari, jakich dozna-
wali chrze$cijanie. Rzadko natomiast zwraca si¢ uwage na inna polemike, r6zna od
tej prowadzonej na szczytach znanej z pism apologetéw, a wigc polemike z ulicy, a
wigc na zarzuty, zazwyczaj ordyname i odrazajace stawiane chrzescijanom przez
lud, ktére czasami podchwytywali réwniez intelektuali$ci, powtarzajac plotki na
temat zebran chrze$cijan.

Slady tej polemiki znajdujemy w pismach wybitnych pisarzy II i III wieku, np. u
Minucjusza Feliksa, ktéry cytuje fragmenty dziet Frontona - wybitnego pisarza z
kregu cesarza Marka Aureliusza, powtarzajacego ordyname plotki na temat tego, co
si¢ dzieje na zebraniach chrzeicijan' lub u Orygenesa’, ktéry polemizuje z Celsu-
sem, wysuwajacym zarzuty moralne dotyczace Chrystusa i Maryi, czy w epigrafice
jak stawne graffitto z Palatynu, przedstawiajace ukrzyzowanego osta’

Byloby jednak bigdem sprowadzac te dyskusje migdzy chrzescijanami z jednej
strony i Zydami i poganami z drugiej, do ordynarnej polemiki. Byto bowiem praw-
dopodobnie wielu ludzi dobrej woli, ktérzy chcieli si¢ czego§ dowiedzie¢ o nowe;j
religii. Na ich pytania oraz na wspomniane ataki starali si¢ odpowiada¢ autorzy apo-
kryfé6w Nowego Testamentu, dziet, jak wiadomo, raczej prostych i ludowych. Slady

" MINUTIUS FELIX, Octavius 8-10, éd. J. BEAUIEAU, Paris 1964, 11-15. Przekl. polski J. Sajdak, POK
2, 1925, 16-21.

* ORIGENE, Contre Celse, SCh 132, 1967; 136, 1968. Przeklad polski S. Kalinkowski: Przeciwko
Celsusowi, Warszawa 1986. O tekstach tych dwéch pisarzy por. M. STAROWIEYSKI, w: Pierwsi $wiad-
kowie, OZ 8, 1988, 419-433 oraz TENZE, Les écrivains paiens et les chrétiens au Ile siecle, Studia Patri-
Sticg 26(1993), 184-191. Fragmenty nas interesujace znajduja si¢ w w pierwszych ksiggach Przeciwko
Celsusowi. Teksty Celsusa wydali: O. GLOCKNER, Bonn 1924 i R. BADER, Tiibingen 1940.

‘0 domniemanym oddawaniu czci ostowi przez chrzescijan por. P. de LABRIOLLE, La réaction
baienne, Paris 1942, 193-199.
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tej wlasnie polemiki zawartej w niektérych apokryfach Nowego Testamentu chcial-
bym przedstawi¢ w niniejszym artykule.

Problem apokryféw zostaje jeszcze do korica nie przebadany. Wydaje sig, ze jed-
nym z celéw ich powstania, a przynajmniej niektérych z nich, byl wlasnie apologe-
tyczny: znajdujemy go w catych utworach, lub i niektérych ich czgsciach, np. w
mowach, na ktére, jak dotad zwracano stosunkowo niewielkg uwage. Chodzito w
nich wigc zaréwno o odpowiedzenie na zarzuty stawiane chrzescijanom, jak i o da-
nie odpowiedzi na inne pytania im stawiane. Poniewaz ten element wystepuje w
apokryfach w calym okresie starozytnym, polemika ta musiata by¢é ozywiona w ca-
tym tym okresie. Naszym zadaniem jest przebadanie tego elementu apologetycznego
w dwoéch ewangeliach apokryficznych powstatych stosunkowo wcze$nie, a wigc w
Narodzinach Maryi (Protoewangelia Jakuba, PJ) oraz w Aktach Pitata (AP).

W obydwu tych utworach element apologetyczny jest skupiony wokét postaci Je-
zusa Chrystusa, przeciw ktéremu Zydzi wysuwali szereg zarzutéw sformutowanych
w Talmudzie, ktére nastepnie, w X wieku, Zydzi zebrali w dziele Toledoth Yeshuh',
podejmowanych nastgpnie przez autoréw pogariskich. To przenikanie si¢ warstwy
pogariskiej i zydowskiej widzimy w Stowie Prawdy Celsusa, ktéry cytuje ,,jakiegos$
Zyda”, posta¢ skadinad nieznana’. Zarzuty podobne do tych, ktére stawia Celsus
spotykamy w Zrodtach judaistycznych, np. w Talmudzie. Te zarzuty, stosunkowo
liczne u Celsusa i w Talmudzie §wiadcza o ich powszechnosci. Polemike te potwier-
dza Tertulian w De spectaculis®

Sposéréd probleméw podjetych przez obydwa apokryfy, a ktére znajdujemy
réwnocze$nie u Celsusa, zajmiemy si¢ trzema zarzutami wysuwanymi przeciw Jezu-
sowi, a wiec:

- niskim pochodzeniem Jego Matki, a wiec i1 Jezusa;
- urodzeniem Jezusa z cudzotdstwa;
- poddaniem w watpliwos$¢ cudéw Jezusa.

Zacznijmy od PJ.” Utwér ten powstal pod koniec II wieku, a wiec stosunkowo
niedlugo po Stowie prawdy Celsusa, ktére datujemy na lata okoto 175-180 roku.
Trescia utworu jest narodzenie Maryi, jej dziecifistwo, jej za$lubiny z Jozefem oraz
narodzenie Jezusa. Cel utworu jest wyrazny: wykazanie godnoséci Maryi - jej §wigto-
Sci i dziewictwa.

* Por. J.P. OsSIER, L’Evangile du Ghetto ou comment les juifs se racontaient Jésus , Paris 1984; J.B.
AUFHAUSER, Antike Jesus-Zeugnisse, Bonn 1913, 38-50.

* M. Lobs, Etudes sur les sources juives de la polémique de Celse contre les chrétiens, RHPR
21(1941), 1-33.

$30,6 CCL 1, 253.

" E. de STRYCKER, La forme la plus ancienne du Protévangile de Jacques , Bruxelles 1961 [Subsidia
Hagiographica 31]. Protoewageli¢ (PJ) cytuje wedtug tego wydania. Polski przektad: M. STAROWIEYSKL
Apokryfy NT, 1/1, Lublin 1980, 175-207. O charakterze apologetycznym dzieta por.. H.RR. SMID, Pro-
toevangelium lacobi, A Commentary, Assem 1965, 15n.
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Z podobna tematyka, podana jednak negatywnie, spotykamy si¢ w Stowie praw-
dy Celsusa; zarzuty podaje on za ,,jakimé Zydem”

Zestawmy zarzuty Celsusa.

Traktuje on, po pierwsze, chrzescijan jako bande niewyksztatconych prostakéw®
To twierdzenie stosuje réwniez do Maryi. Jezus narodzit sie w jakiej§ zapadtej wsi
zydowskiej’ jako syn biednej przadki (revixpéc xou yepviitidoc)” Byla ona uboga,
nie pochodzita bynajmniej z rodziny krélewskiej, nie byta nawet znana posréd sasia-
déw"

Tym twierdzeniom przeciwstawia si¢ autor PJ. Nie polemizuje z nimi, nie prze-
czy im, ale w nastgpujacych po sobie barwnych obrazach daje obraz Maryi przecza-
cy dobitnie twierdzeniom Celsusa.

Joachim ojciec Maryi, byl bardzo bogaty, posiadat liczne stada” Zyt w Jerozoli-
mie, wydawat bogate uczty dla kaptanéw, sktadal liczne i wielkie ofiary w $wiaty-
ni® Maryja juz od dziecifistwa otrzymywata liczne blogostawieristwa, byla znana
calemu ludowi"”, ktéry ja kochat. Gdy udawata sig, by zamieszkaé w §wiatyni towa-
rzyszy! jej wielki orszak dziewic nieskalanych z zapalonymi §wiecami'® Przepowie-
dziano o niej, ze bedzie wywyzszona nad wszystkie pokolenia” Pochodzita z kré-
lewskiego rodu Dawida, co autor podkresla z emfaza. Nie byta bynajmniej uboga
przadka - powotano ja do prz¢dzenia zastony w §wiatyni wraz z cérkami z pokolenia
Dawida, i ona wlaénie wylosowata do przedzenia krélewski szkarlat i purpure, a
tkala siedzac na tronie jak krélowa; scena ta przedstawiana z predylekcja przez mala-
rzy $redniowiecznych™ Narodzenie Jezusa jest przedstawione jako epifania Boga:
cata przyroda zamarta w bezruchu w chwili Jego narodzenia”, za$§ w grocie, w ktérej
si¢ narodzit zajasniato $wiatlo, pojawia si¢ ciemna chmura (vepéAn ckotewvn) - sym-
bol Boga®, a potozna, ktéra chciata sprawdzi¢ dziewictwo Maryi” zostata porazona

® Przeciwko Celsusowi, 3,55, SCh 136, 128-132, przeki. pol. 170.
° Tamze, 1,28, Tamze 150-152, przekt. pol. 55.

® Tamize, 1,29, Tamze 156, przekt. pol. 55n.

" Tamze, 1,39, Tamze 182, przek?. pol. 63.

2 PJ 1,1, 64; 4,2, 80, przek!. pol. 182, 186n.

® PJ 1,1, 64; 6,2, 90-92, itd.; przekt. pol. 182, 187.
“ PJ 6,2; 92; 7,2, 98,itd.; przekd. pol. 188n.

* PJ 3,10, 100; przekd. pol. 189.

** PJ 7,2, 98-100; przekt. pol. 189.

" PJ 6,2, 92; przekt. pol. 188.

" PJ10,2-11,1, 110-114; przekt. pol. 192n.

* PJ 18,2, 148-150; przekt. pol. 199n.

® PJ 19,2, 154-156; przekt. pol. 200.

* PJ 20, 158-166; przek!. pol. 201.
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jak Zyd Uzza w Starym Testamencie, ktéry dotknat Arki Przymierza® Koricowym
aktem tej epifanii s3 odwiedziny Nowonarodzonego w grocie przez Magéw”

Nalezy jednak podkreslié réznice punktu widzenia autora PJ i Orygenesa, ktérzy
obydwaj polemizuja z tezami wyrazonymi przez Celsusa. PJ, jak widzieliSmy, pod-
kresla bogactwo i znakomito$¢ rodziny Maryi, podczas gdy Orygenes uzywa ubd-
stwa Jezusa jako argumentu apologetycznego - On, biedny, a jednak zdobyl caly
$wiat™

Ale ubdstwo Maryi nie bylo bynajmniej najwazniejszym zarzutem postawionym
Maryi. Celsus twierdzi, po drugie, ze Jezus zostat zrodzony jako wynik cudzoléstwa
Maryi z zolnierzem Pantera, za co jej maz, cie§la, udowodniwszy jej cudzotéstwo,
znienawidzit ja i wypedzit; ona sie wiec tutata, az potajemnie urodzita Jezusa®

O ostatnim zarzucie méwiliSmy w poprzednim akapicie: narodzenie Jezusa ma
miejsce jako starotestamentalna epifania Boga ze $wiatlem i chmura - atrybutami
Jego potegi. Natomiast mozna Smialo stwierdzié, ze cata PJ jest apologia dziewictwa
Maryi. Byla ona po pierwsze czysta rytualnie, co bardzo wysoko cenili Zydzi - jest
tu wyrazny ukion w ich kierunku. Nie tkn¢ta ona jako dziecko niczego, co bylo ska-
lane: matka zaczgla ja karmi¢ mlekiem dopiero po swoim oczyszczeniu®™, zyla w
domu, w specjalnie zbudowanym przybytku, gdzie bawila sie¢ z czystymi cérkami
izraelskimi, nastgpnie przebywata w §wiatyni, gdzie byla karmiona przez aniota”

Od czystosci rytualnej przechodzi autor PJ do wykazania jej dziewictwa: zostaje
oddana jako dziewica J6zefowi z nakazem, aby strzegl jej dziewictwa™, nastepuje
scena zwiastowania, a nastgpnie, po okazaniu si¢ stanu blogostawionego Maryi,
opisana jest préba gorzkiej wody”, ktérej zostali poddani zaréwno J6zef jak i Maryja
- i dzigki niej, w sposéb dramatyczny okazala jej niewinno$é i dziewictwo. Jej dzie-
wictwo zostaje udowodnione jeszcze raz po narodzeniu Jezusa - potozna chciata
zbada¢ jej dziewictwo, za ktérg to $miato$é zostaje ona surowo ukarana® Trudno

22 por. 2 Sm 6,6n.
3 pJ21, 166-172; przekt. pol. 202.
X Przeciwko Celsusowi 1,28n., tamze 150-154; przekt. pol. 55n.

25 Przeciwko Celsusowi 1,28, tamze 152-154, przekl. pol. 28; Przeciwko Celsusowi 1,32, tamze 162,
przekl. pol. 57n.; Przeciwko Celsusowi 1,33, przek!. pol. 58n., Przeciwko Celsusowi 1,39, przekl. pol.
63; Przeciwko Celsusowi 1,69, przekl. pol. 85. Jest to element stale wystepujacy w literaturze polemicz-
nej zydowskiej, por. J.P. OSSIER, dz. cyt., passim.

% pJ 5,2, 88; przekl. pol. 187.

2 py 6,1, 88-90; 6,3, 92-94; 7,2, 98-100, itd.; przeki. pol. 187-189. Wspomniane tu zbudowanie spe-
cjalnego domku dla Maryi jest zwiazane, by¢ moze, z zarzutem Zydéw, ze Maryj¢ maz zamykal w domu,
by nie mogla go opuszczaé. J.P. OSSIER, dz. cyt., 138.

2 pj9,1, 106; 13,1, 122-124; przekl. pol. 191, 195.
2 pJ16, 136-140; przeki. pol. 197n.
30 pJ20, 158-166; przekl. pol. 201n.
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wyrazi¢ bardziej dobitnie i w bardziej jasnych obrazach prawde o §wietosci i dzie-
wictwa Maryi.

Widzimy tu dwa sposoby argumentacji u obydwu pisarzy. Jezeli Celsus formu-
luje stwierdzenia na temat Jezusa i Maryi i swoje zarzuty formuhluje w pojeciach, o
tyle autor PJ odpowiada na te zarzuty barwnymi obrazami, ktére z pewnos$cia byt
mile przyjmowane przez lud, jak $wiadczy liczba parafraz PJ i jej przerdbek oraz
wykorzystanie jej treSci w ikonografii Sredniowiecznej Wschodu i Zachodu.

Czy jednak, jak przypuszczali niektérzy, PJ stanowi odpowiedZ na zarzuty sta-
wiane przez Celsusa w ,,Stowie prawdy”? Mimo uderzajacych podobieristw w
szczegodtach (np. ,biedna przadka” u Celsusa i rozwinigcie motywu ,,przadki z rodu
dawidowego” w PJ), nie wydaje si¢, bySmy byli uprawnieni do wydawania takiego
twierdzenia. Zarzuty Celsusa stanowia zaledwie kilka zdafi wyrwanych z jego ob-
szernego dzieta i dziwiliby$my sig, gdyby autor PJ zwalczat tylko te wyrwane zda-
nia nie wspominajac o innych zarzutach. Wydaje sie jednak, ze Celsus za swoim
Zrédiem ,,jakim$ Zydem”, formuluje swoje zarzuty na podstawie pewnego kanonu
zarzutéw ludowych, na ktéry to kanon odpowiada PJ. Charakter wybitnie starote-
stamentalny PJ wskazuje, Ze byla ona skierowana raczej do ludzi obeznanych z tra-
dycja judaistyczna, niz do wyksztatlconych Grekéw, do jakich nalezat Celsus.

PJ stanowi utwér w catosci po§wigcony odpowiedzi na zarzuty stawiane postaci
Chrystusa. Niektére z nich znaleZlismy w utworze Celsusa. JeslibySmy mieli wigcej
Zrédet do poznania tej polemiki chrzescijarisko-zydowsko-pogariskiej, np. dzieto
wspomnianego przez Celsusa Zyda, prawdopodobnie dokladniej umieliby$my wyja-
$nié zawita chwilami tres$é tego apokryfu.

Inaczej rzecz si¢ ma z Aktami Pifata (AP), gdzie argument apologetyczny jest
sformutowany jeszcze dobitniej” Jest to utwdér, kiéry powstat nieco pSZniej niz PJ,
prawdopodobnie w wieku IV. Sklada si¢ on z trzech czgsci: opisu procesu Jezusa
(rozdz. I -IX), krétkiego opisu Jego meki i $mierci - tu autor idzie do$é wiernie za
Ewangelia (rozdz. X - XI) i w koricu dlugiego opisu badar wiarogodno§ci $mierci i
zmartwychwstania Jezusa (rozdz. XII - XVI). O ile opis sadu jest zwigzly i zwarty, o
tyle ostatnia cze$¢ zawiera dtuzyzny, jest chaotyczna i chwilami trudno wychwycié
logiczny tok rozumowania autora. Autor AP wprawdzie snuje swoje opowiadanie na
watku Ewangelii, dodaje jednak nowe sceny, istniejace rozwija, dodaje pytania, no-
we elementy, tak ze chwilami ginie nurt Ewangelii, czasami jednak znowu si¢ poja-
Wia, a elementy apokryficzne pojawiaja si¢ jako glosy.

Pierwsza czg$¢ utworu pokazuje sad Pitata, na ktdry Jezus, wprowadzony przez
kursora, wkracza jako krél, przed ktérym chyla si¢ sztandary mimo wszystkich wy-
sitkéw Zyd6w i Pitata, by staty prosto” Zydzi-oskarzyciele wysuwaja przed Pitatem

n Wydanie K.ven TISCHENDORF, Evangelia apocrypha, Leipzig 1876 (Hildesheim 1966) 210-286 -
Yuje wedlug tego wydania. Przekiad polski w Apokryfy NT, dz. cyt., 420-441. Nowe wydanie przygo-
towujg R. Gounelle i Z. Izydorczyk.

2 4P 1, 214-22; przekt. pol. 426-428.
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trzy zarzuty przeciw Jezusowi: zrodzenie z cudzoléstwa, spowodowanie przez swoje
narodzenie rzezi dzieci w Betlejem, oraz ucieczk¢ do Egiptu, ze wzgledu na nieuf-
noéé ludu” Dwa ostatnie zarzuty nie sa zbijane przez autora, natomiast pierwszy, z
ktérym juz spotkali§my si¢ w PJ, stanowi punkt centralny: trzykrotnie pojawiaja si¢
$wiadkowie za$lubin Maryi i Jézefa*

W tej tez czeéci znajdujemy dyskusje na temat warto$ci cudéw Jezusa. I znowu
autor postuguje si¢ tu argumentem $wiadkéw - pojawia si¢ dlugi szereg ludzi, ktdrzy
sami doznali dobrodziejstw dziatalnosci Jezusa poprzez jego uzdrowienia® Ten
argument $wiadkéw nie jest jednak oryginalny: spotykamy go réwniez u Kwadratusa
w pierwszej potowie II w., we fragmencie jego Apologii wreczonej cesarzowi Ha-
drianowi, cytowanej przez Euzebiusza z Cezarei: ,,Zbawiciela naszego dziela zawsze
staly przed oczyma, albowiem polegaty na prawdzie. Tych, ktorych uleczyl, ktérych
zbudzit z martwych, widziano nie tylko od chwili uzdrowienia i wskrzeszenia, ale
zycie ich trwalo dalej. Nie tylko, péki Zbawiciel przebywal na ziemi, ale 1 po Jego
odejsciu zyli dtugie lata, tak ze niektdrzy z nich naszych nawet doczekali czaséw”*

Zarzut, ze Jezus nauczyl si¢ magii w Egipcie i dzigki niej méglt p6Zniej czynic¢
cuda, zbija Nikodem przytaczajac przyktady ze Starego Testamentu”

Druga czgs¢  krétki opis meki i $§mierci Chrystusa jest zasadniczo oparty na
Ewangelii i nie zawiera interesujacych nas elementéw.

W trzeciej cze$ci autor udowadnia prawdziwo$é zmartwychwstania i wniebo-
wstapienia Chrystusa. W opisie zmartwychwstania znajdujemy dziwne pomieszanie
elementéw ewangelicznych - zlozenie do grobu, obszemny opis $piacych §wiadkéw
uzupetniony barwnym opisem samego zmartwychwstania, z elementami dodanymi
przez autora AP: uwiezienie i uwolnienie Jézefa, trzech §wiadkéw wniebowstapie-
nia, itd. Skomplikowany opis uwiezienia i cudownego wyzwolenia Jézefa przez
Chrystusa zmartwychwstatego ma stanowié dowéd na zmartwychwstanie Jezusa™
Caly ten opis jest do$¢ nieprzekonujacy, przynajmniej dla nas.

Obok zmartwychwstania autor przedstawia trzy dowody na wniebowstapienie. Po
pierwsze: potwierdzaja je trzej $wiadkowie naoczni tego faktu, wymienieni z imie-
nia, kaptan, lewita i nauczyciel, a wigc ludzie o wysokim autorytecie. Autor podaje

3 AP 2,3, 224n; przekt. pol. 428. Argument wypedzenia do Egiptu z powodu nieufnosci ludu znaj-
dujemy w Historii Jezusa z Nazaretu, J.P. OSSIER, dz. cyt., 106.

M 4P 1,1, 215;2.4, 225n.; 16,2, 275n.; przek!. pol. 426,439.
3% 6n., 237-239; przekd. pol. 431.
% Eusebius, HE 4,3,2, SCh 31, 1952, 162; przekt. pol. A.Lisiecki, POK 3, 1924, 148.

77 Celsus wielokrotnie wspomina o Jezusie jako uprawiajacym magie, np. Przeciwko Celsusowi 1,38,
Tamze 180-182, przekl. pol. 62. Oskarzenie Jezusa o magi¢ znajdujemy réwniez w AP: 1,1, 216, przekl.
pol. 426; 2,1,223, przek!. pol. 428; 2,5, 228, przekl. pol. 429; zarzuty te odpiera Nikodem AP 5,1, 235n.
przekl. pol. 430n. Jest to réwniez zarzut czgsto stawiany przez Zydéw, J.P. OSSIER, dz. cyt., 142, 148.

8 4P 12, 250-254; 13,2, 256n.; przekl. pol. 434n.
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ponadto dokladnie miejsce, gdzie mialo mie¢ miejsce to wydarzenie” To $wiadec-
two potwierdza badanie tych os6b podobne do tego, jakie ma miejsce w sprawie
Zuzanny w Ksiedze Daniela® Wszystkie te szczegély stuza dla potwierdzenia §wia-
dectwa. Po drugie: Nikodem przeprowadza dowdéd tego faktu §wiadectwami ze Sta-
rego Testamentu, to jest na podstawie §wiadectwa wniebowziecia Eliasza" Trzeci
dowd6d wniebowstapienia stanowi daremne poszukiwanie Jezusa na gérach judej-
skich” Tak przedstawia si¢ sposéb dowodzenia tych dwéch faktéw z zycia Chrystu-
sa. Metoda dowodzenia jest tu raczej do§¢ ekwilibrystyczna, przynajmniej z naszego
punktu widzenia.

Caly ten fragment pasuje dos¢ dobrze do polemiki Celsusa na temat zmartwych-
wstania przyjety od tajemniczego Zyda® Poniewaz jednak argumentacja jest skie-
rowana przeciw Zydom (cytowanie Starego Testamentu, §wiadkowie Zydzi, itd.)
mierzy ona nie tyle w Greka Celsusa, ile w tajemniczego ,,Zyda”, ktdry jest Zrédiem
Celsusa. Na koniec tego fragmentu znajdujemy niewielki zbiér Testimoniow™

AP stanowia utwor apologetyczny obronno-wyjasniajacy, a wigc zaréwno bronia-
cy nauki chrzescijariskiej jak i prébujacy ja wyjasni€. Jest on skierowany zasadniczo
przeciw Zydom, nie potrafimy jednak dokladnie okresli¢ jego adresatéw - sa to Zy-
dzi, podobnie jak w PJ, a nie poganie. Jest on zbudowany bardzo kunsztownie.
Swiadectwo o Jezusie sktadaja poganin Pilat i Zydzi udowadniajacy czesto w koricu
rzeczy, ktérym sami przecza, np. twierdza, ze Jezus jest narodzony z cudzoldstwa, a
réwnoczeénie nazywaja J6zefa i Maryje Jego rodzicami® Ich $wiadectwo nie jest
wiec niepodwazalne. Dodajmy liczne dwuznacznosci, rozumiane inaczej przez Zy-
déw, inaczej w kontekscie catosci Ewangelii. Wszystkie fakty, o ktérych jest mowa
potwierdzaja $wiadkowie i to wysoce kwalifikowani. W korficu wprowadzane jest
Swiadectwo Pisma Swigtego Starego Testamentu. Caly utwér jest zbudowany bardzo
kunsztownie, choé nie zawsze dobrze i jasno skomponowany.

Metoda apologetyczna AP jest podobna do tej PJ, ale inna artystycznie. I tu i tam
mamy teologi¢ wyrazona przez obrazy, w PJ jednak odpowiedZ na zarzuty wyrazona
Szeregiem obrazéw, w AP natomiast autor angazuje si¢ w dyskusje¢ i przedstawia
swoje argumenty w czasie dwdch sesji sadowych: a wigc osadu Jezusa i poszukiwa-

*® Nazywali si¢ wg. AP Finees, Adas i Angajos. Mieli oni widzie¢ Jezusa na gérze zwanej przez na-
Szego autora Mamilch, AP 14,1, 259; przekl. pol. 435.

“© 4P 16,6, 280n.; przekl. pol. 439n. Por. Dn 13,51nn.
TP 15,1, 263n.; przekl. pol. 436.
2 4P 2,266; przekl. pol. 437.

Y Przeciwko Celsusowi 2,54, tamze 412, przekl. pol. 123n. - AP 16,6, 280n., przekl. pol. 439n. Prze-
Ciwko Celsusowi 2,55, 414-416, przekl. pol. 124n. (§wiadkowie) - AP por. uwaga 38.

“ AP 16,7, 282-284; przekl. pol. 440. Argument narodzenia si¢ Jezusa z cudzoléstwa jest jednym z
Majczestszych argumentéw zydowskich, por. J.P. OSSIER, passim.

* 4P 1,1,215; 2,3, 225; przekt. pol. 426n.
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nia Go po Jego $mierci, a wigc w sposéb teatralno-sadowy przedstawia wydarzenia i
wyjasnia ich sens teologiczny ustami §wiadkéw wydarzen.

O ile PJ jest utworem jednotematycznym broniacym godnosci Maryi i Jej Syna, o
tyle w AP mamy wiele tematéw. Calos¢ tego utwory zastuguje na bardzo precyzyjna
analize, gdyz, jak si¢ wydaje, pokazuje on dyskusje zwolennikéw i przeciwnikéw
chrzescijaristwa na bardzo réznorodne tematy, na ktére to autor, mniej lub wigcej
zgrabnie stara si¢ odpowiedzie¢.

Dotkneli§my tu zaledwie kilku aspektéw apologii zawartej w apokryfach. Warto
jednak zwrdcié¢ uwage jeszcze na jeden temat spotykany réwnieZz u Apologetéw, a
mianowicie na walki z balwochwalstwem. Temat ten wystgpuje w dwéch formach:
w mowach i w obrazach. Apostotowie idacy przez §wiat wyglaszaja mowy, w kté-
rych m.in. zwalczaja batwochwalstwo stwierdzajac, ze bogowie pogan to demony,
jak to widzimy na przykiad w dlugiej mowie Addaja® Ten temat jest réwniez przed-
stawiany w barwnych scenach zawartych w apokryfach: posagi bogéw czyli demony
drza ma wejscie Jezusa” lub Jego Apostola® i padaja w swoich §wiatyniach na twarz
i rozpadaja si¢ w proch 1 wychodza z nich przerazone demony, ktére uciekaja. Cze-
sto to wydarzenie jest poprzedzone zywq dyskusja Apostota z demonem. Barwne i
sugestywne obrazy bogéw uciekajacych przed prawdziwym Bogiem potaczone z
ostrym potepieniem pogaristwa, stanowily bez watpienia pot¢zny argument dla ludzi
prostych przeciw kultowi béstw.

Podalismy tu kilka przyktadéw wzigtych z kilku apokryféw. Pokazywaly one
role dydaktyczno-apologetyczna, ktéra stawiali sobie ich autorzy. PJ i AP sa tu W
szczegblny sposéb sugestywne, gdyz pokazuja polemike z poganami i z Zydami
dotyczaca osoby Jezusa, a wigc tematu rzadko poruszanego w wielkich apologiach z
wyjatkiem Przeciwko Celsusowi Orygenesa. Apokryfy pokazuja jednak, ze dyskusja
na ten temat byla zywa. Barwne obrazy i §wiadectwa §wiadkéw naocznych - oto
argumenty stosowane w naszej polemice. Nie wchodzimy w ocene tej argumentacji,
jej kompletnosci; nie jesteémy tez w stanie stwierdzié jej skutecznosci. Niemnie]
jednak wydaje sig, na podstawie tych przyktadéw, ze dokladniejsza analiza tej lite-
ratury apokryficznej pozwolitaby lepiej pozna¢ mentalno$¢ ludzi prostych pierw-
szych wiekéw chrzescijaiistwa, tak chrzescijan jak i pogan, ich religijnosé, ich spo-
séb myslenia i przyjmowania badZ odrzucania chrzescijaristwa, a takze watpliwosci i
trudnosci, ktére budzita nowa religia wchodzaca w §wiat starozytny. By¢é moze prze-
badanie pod tym katem literatury apokryficznej pozwolitoby lepiej zrozumie¢ dzieta
apologetéw. Apokryfy wciagaja nas w atmosfer¢ polemik, pokazuja nam populama
polemike i jej rozwiazania. Dalsze badania nad apokryfami, szczegélnie nad mowa-

“ Doctrina Addai 49-55, wyd. A. DESREMAUX, Histoire du roi Abgar et de Jésus, Apopcrypha 3.
Turnhout 1993, 83-87.

“ Ps. Mathaeus 23, wyd. K.von TISCHENDORF, dz. cyt., 91; tt. pol. K. Obrycki, Apokryfy NT, dz. cy-
1,227.

“ Ps.Abdias, 8,5, wyd. J.A. FABRICIUS, Codex apocryphus NT, Hamburgi 1703, 679-681; przek!.
pol. w Dwunastu, 07 11, 1995, 211-413.
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mi zawartymi w apokryfach moga nas wprowadzié glebiej nie tylko w te atmosfere
polemiki ulicznej pierwszych wiekéw, ale takze moga staé si¢ cennym uzupelnie-
niem historii tego okresu i teologii okresu patrystycznego.

ASPETTO APOLOGETICO DEGLI APOCRIFI

(Riassunto)

Trattando dell’apologetica antica si parla normalmente delle discussioni dotte tra
i pagani e i cristiani e delle persecuzioni, mentre si dimentica che esisteva un’altro
tipo di discussione molto pil estesa: quella della strada. Riscontriamo tracce di que-
sto tipo di discussioni nel discorso do Frontone riportato da Minuzio Felice e quello
di Celso trasmessoci da Origene nel quale Celso riporta gli argomenti di ,,un Giu-
deo” La problematica espressa nel Contra Celso di Origene riappare negli apocrifi
del Nuovo Testamento.

In questo articolo prendiamo in considerazione soltanto due apocrifi: il Protoe-
vangelo di Giacomo del secolo II e gli Arti di Pilato probabilmente del IV secolo.
Ambedue gli apocrifi raccontano della persona di Cristo, prendendo le difese. Leg-
gendo il Protevangelo vi troviamo una risposta puntuale alle accuse di Celso riguar-
dando la santita e la verginita di Maria. Dal punto di vista di metodo I’autore del
Protoevangelo risponde con immagini pittoresche alle accuse concettose di Celso.

Anche negli Atti di Pilato troviamo molti argomenti apologetici. Durante il pro-
cesso di Gesu sono formulate le stesse accuse contra la persona di Gesu, che trovia-
mo nell’opera di Celso. Queste sono poi combattute vigorosamente e con arte nel

nostro apocrifo.

Alcuni tra gli argomenti di accusa combattuti da questi due apocrifi sono riportati
nelle fonti giudaiche raccolte da J.P. Ossier il che prova la veracita delle nostre fonti,
cioé Celso (e il misterioso Giudeo), il Protoevangelo di Giacomo e gli Atti di Pilato.

Come appendice dell’articolo sono riportati alcuni elementi apologetici formulati
in alcuni Atz apocrifi degli Apostoli.

Concludendo: sarebbe estremamente interessante fare una ricerca sull’elemento
apologetico presente nell’insieme degli apocrifi. Delle nostre ricerche risulta, che
uno degli scopi degli apocrifi sembra essere la difesa del cristianesimo contro i pa-
gani e i Giudei. Ma resta da provare se questa tesi vale anche prendendo in conside-
Tazione I’insieme degli apocrifi.



