Ks. Bogdan Czyzewski

Ocena Liber regularum Tykoniusza
przez Sw. Augustyna

W Kosciele pierwszych wiekéw spotykamy sie z niezmiernie du-
zym zainteresowaniem tekstami Pisma Swietego. Badalo sie wéwczas
Bibli¢ na r6zne sposoby. Niewatpliwie w czasach Ojcéw Kosciota cen-
ne byly ich homilie i komentarze do ksigg Swigtych, ale takze rézne-
go rodzaju wprowadzenia, ktére miaty utatwic¢ czytelnikowi lepsze
zrozumienie Bozego stowa. Przyktadem tego rodzaju twoérczosci jest
dzieto malo znanego na gruncie polskiej patrologii Tykoniusza, za-
liczanego do grona donatystéw. Nosi ono tytut Liber regularum, co
mozna przetozy¢ jako Ksiege reguf. Wspomina o niej §w. Augustyn
w bardzo waznym swoim dziele — De doctrina christiana'. Nalezy jed-
nakze zaznaczyd¢, iz nie jest to bynajmniej marginalne tylko powota-
nie si¢ na tego autora i jego pismo. Biskup Hippony poswigca mu bo-
wiem kilka rozdzialéw w swojej Nauce chrzescijariskiej. Chodzi tutaj
o trzecig ksigge i rozdzialty XXX—-XXXVII w traktacie sw. Augusty-
na’. Mozna nawet powiedzie¢, ze dokonuje on swoistej oceny Ksiegi
regut Tykoniusza na dwoch plaszczyznach: biblijnej i teologiczne;.

Chociaz Augustyn stwierdza, iz lektura wspomnianego dzieta
Tykoniusza moze poméc zrozumieé wiele trudnych tekstéw Pisma
Swietego, zarzuca mu tym samym, ze nie wszystko, co jest nieodgad-
nione w Bozym stowie, (...) da si¢ wyjasnic¢ za pomocq jego zasad.
Trzeba wigc zastosowac wiele innych sposobow, ktorych Tykoniusz
nie zawart w liczbie owych siedmiu, do tego stopnia, Ze on sam obja-
snit sporo trudnosci nie stosujqc zadnej ze swoich regult, gdyz zalez-

I Nalezy zaznaczyé, ze De doctrina christiana powstawala w dwdch etapach. Ksiggi I-III
(ostatnia do rozdzialu XXV) zostaty zredagowane okoto 397 r., koficowka ksiegi III i cata
IV dopiero w latach 426-427. Tekst dotyczacy Tykoniusza zostat zatem napisany pod ko-
niec zycia sw. Augustyna. Zaswiadcza o tym sam biskup Hippony w Retractiones 11, 30, 4.

2 W niniejszym opracowaniu korzystam z tekstu taciriskiego i przektadu polskiego w: §w. Au-
gustyn, De doctrina christiana, tekst tacifisko-polski, przetozyl, wstepem i komentarzem
opatrzyt Jan Sulowski, Warszawa 1989, s. 159-179.
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nie od okolicznosci okazato sig, ze sq one bezuzyteczne. Sq tez takie
teksty, gdzie ani temat, ani metoda nie pozwalajq zastosowac zasad®.

Tego rodzaju ocena $w. Augustyna moze wydawac sie bardzo su-
rowa, tym bardziej, Ze pojawia si¢ juz na poczatku rozdzialéw, ktére
dotycza dzieta Tykoniusza. Z drugiej jednak strony, nalezy zauwazyc¢,
ze biskup Hippony nie odrzuca catkowicie jego regul, ale stwierdza,
Ze mogg one W niematym stopniu poméc lepiej zrozumied i wlasci-
wie odczytaé trudne teksty Pisma Swietego®.

Jak zatem Sw. Augustyn ocenia Liber regularum Tykoniusza, kto-
rego nazywa donatystg? Odpowiedzi na postawione pytanie sprobu-
je udzieli¢ w trzech punktach. Najpierw odkryjemy mato znang oso-
b¢ Tykoniusza i jego dzieto, nast¢pnie przyjrzymy si¢ opinii biskupa
Hippony, jakg wystawia Tykoniuszowi na kartach De doctrina chri-
stiana w odniesieniu do jego egzegezy i teologii.

Tykoniusz i jego dzielo Liber regularum

Na temat Tykoniusza posiadamy bardzo mato Swiadectw. Wspo-
mina o nim Gennadiusz (zmart ok. 500 r.), ktéry w De viris illustri-
bus charakteryzuje go w nastgpujacy sposob: Tykoniusz, Afrykariczyk,
znawca historii, posiadat takze dostateczne wyksztatcenie w Pismie
Swietym. Znat dobrze literature swieckq i gorliwie poswigcat sig tak-
ze sprawom Kosciota. Napisat ksigzki: ,,O wojnie domowej” i ,, Wy-
Jjasnienia roznych spraw”, w ktérych dla obrony swoich przekonari
przypomina dawne synody. Z tego wszystkiego okazuje sie, ze nalezat
do sekty donatystow. Utozyt takze siedem ,,Regut” do szukania i zna-
lezienia zrozumienia Pisma Swietego, ktdre zamkngt w jednym to-
mie’. Z przytoczonego Swiadectwa wynika, ze Gennadiusz pozytyw-
nie wyrazat si¢ o Tykoniuszu, jest dla niego pelen uznania, zwlasz-

3 Sw. Augustyn podaje przyklad, gdzie trudno jest zastosowaé reguly Tykoniusza. Cho-
dzi o zrozumienie znaczenia aniotéw siedmiu Kosciotéw, do ktérych miat pisa¢ Jan (por.
Ap 1,20). Biskup Hippony zarzuca Tykoniuszowi, ze rozwaza rzecz na wiele sposobow,
a wreszcie konkluduje, Ze przez aniotow nalezy rozumiec Koscioty. W tym bardzo dtugim
dyskursie nie pojawia si¢ zadna z owych regut, cho¢ co prawda i samo zagadnienie jest
bardzo niejasne. Bytoby rzeczq nazbyt nuzqeq i pracochionng, zeby z Pisma Swietego wymie-
nic¢ wszystkie podobne trudnosci, gdzie nie jest potrzebna zadna z tych siedmiu zasad
(De doctrina christiana, 111, XXX, 42, s. 159).

4 Sw. Augustyn stwierdza, ze kiedy uwaznie poznamy jego dzieto, przekonujemy sig, ze
niemato pomaga w przeniknigciu tajemnic Pisma Swigtego (De doctrina christiana, 111,
XXX, 42, 5. 159).

5 Gennadiusz, De viris illustribus, 18, TU 14,1a, s. 68—69.
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czaza jego zainteresowanie si¢ Biblig i przekazanie podrgcznika tym,
ktérzy majg trudnosci z jej wlasciwym odczytaniem.

O Tykoniuszu wspomina takze dwukrotnie sw. Augustyn. Broni
go najpierw w Contra epistolam Parmeniani®. Podobnie jak Genna-
diusz, uznaje go za czlowieka wymownego i poglebionego ducho-
wo’. Biskup Hippony cytuje go takze we wspomnianym juz dziele De
doctrina christiana, w ktérym poswigca jego Regutom nieco uwagi.
Nazywa go, co prawda, donatysta, ktdry pisat przeciwko donatystom
w sposob nie do obalenia i stwierdza ponadto, iz jak si¢ okazuje, Zy-
wit mysli najbardziej absurdalne do tego stopnia, ze odmowit catko-
wicie ich odrzucenia®. Prawdopodobnie chodzito tutaj Augustynowi
o inne dziela, wspomniane przez Gennadiusza, by¢ moze o Komen-
tarz do Apokalipsy, ale bez watpienia miat takze na mysli krytyke,
jaka Tykoniusz kierowat wobec donatystow.

Mozna zaktadad, ze Sw. Augustyn czytat dzieto Tykoniusza na po-
czatku lata 395 r., kiedy byl jeszcze mlodym i mato doswiadczonym
biskupem. Tego rodzaju przypuszczenie znajduje swoje potwierdzenie
w liscie, ktory skierowal do 6wczesnego prymasa Kartaginy — Aure-
liusza, datowanym na okoto 396 r.° Prosi w nim o jego opini¢ na te-
mat Liber regularum. Nie wiemy, niestety, czy kiedykolwiek Augu-
styn otrzymat odpowiedZ na swojg prosbe!°.

Ze znanych nam swiadectw wynika, ze Tykoniusz byt pochodze-
nia greckiego i nalezat do autoréw afrykariskich zyjacych w drugie;j
potowie IV w. Umart prawdopodobnie okoto 395 r."

Dzieto Tykoniusza nalezy do najstarszych zachodnich podreczni-
kéw, ktory traktuje o hermeneutyce biblijnej. Musialo ono odegrac

6 Parmenian byl pierwszym nastgpcg Donata na stolicy biskupiej w Kartaginie (355-391).
Nalezat do grona surowych ascetéw budzacych szacunek otoczenia. Posiadal takze wielki
talent organizacyjny. Byt m.in. autorem listu do Tykoniusza (por. Parmenian, w: J.M. Szy-
musiak, M. Starowieyski, Stownik wczesnochrzescijariskiego pismiennictwa, Poznan 1971,
s. 315). Sw. Augustyn w Contra epistolam Parmeniani wystepuje przeciwko listowi
Parmeniana, wykazujac, ze w jednosci Kosciota katolickiego i uczestniczeniu w sakramen-
tach Zli nie plamig dobrych (por. F. Draczkowski, Patrologia, Pelplin-Lublin 1998, s. 371).

7 Por. $w. Augustyn, Contra epistolam Parmeniani, 1, 1, 1, ,Bibliothéque Augustinienne”,
vol. 28, s. 208.

8 De doctrina christiana, TII, XXX 42, s. 159.

9 Por. List, XLI, CSEL 41, 2, s. 83.

10 Por. M. Dulaey, A quelle date Augustin a-t-il pris ses distances avec millénarisme?, REAug
46 (2000), s. 58, przyp. 139.

11" Bardziej doktadny zyciorys Tykoniusza i charakterystyke jego dziet mozna odnalezé w ob-
szernym wstepie J.-M. Vercruysse, w: Tyconius, Le livres des régles, SCh 488, Paris 2004,
s. 11-115. Tam tez znajduje si¢ wykaz bibliografii dotyczacej Tykoniusza i jego dziet
(s. 117-128). W interesujacym nas tutaj temacie na uwage zasluguja pozycje zwigzane
z Tykoniuszem i Augustynem (s. 124-127).
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znaczacg role w Kosciele pierwszych wiekéw, skoro zainteresowat
si¢ nim §w. Augustyn. Co wigcej, juz z samych tytutéw bibliograficz-
nych na temat Tykoniusza i Augustyna wynika, ze biskup Hippony
korzystat z Reguf i mialy one wplyw na jego egzegez¢'?. Opracowa-
nie tego tematu byloby z pewnoscig ciekawe i pozwolitoby poznac,
naile Tykoniusz inspirowat Augustyna w wyjasnianiu zawitych zasad
hermeneutyki biblijnej i jak znaczace wywarl na nim pigtno. O wspo-
mnianym wplywie §wiadczy chociazby sam fakt bezposredniego cy-
towania Liber regularum w De doctrina christiana badZ tez omawia-
nie przez sw. Augustyna poszczegdlnych ksigg tego dziela.

Zanim Augustyn przedstawia na kartach Nauki chrzescijariskiej
swojg oceng¢ dzieta Tykoniusza, przypomina najpierw tytuly poszcze-
g6lnych regul, ktére za samym autorem okresla jako klucze (claves),
ktérymi mozna otwierac tajemnice Pisma Swigtego®. Biskup Hippony
wymienia nastepujgce zasady Tykoniusza: Pierwsza: Pan i Jego cia-
to; druga: Dwojakie ciato Pana, trzecia: Obietnice i Prawo, czwar-
ta: Rodzaje i gatunki; pigta: Czasy; szosta: Rekapitulacja; siodma:
Szatan i jego ciato™.

Ogdlna ocena dzieta Tykoniusza dokonana przez Augustyna jest
bardzo ostrozna. Chwali go za pomoc w przeniknigciu tajemnic Pi-
sma Swigtego, ale takze przestrzega, iz nie wszystko, co jest niezro-
zumiate w tych ksiggach, da si¢ wyjasnic za pomocq jego zasad®. Au-
gustyn proponuje zatem, by zastosowac wiele innych sposobow, kto-
rych Tykoniusz nie zawart w liczbie owych siedmiu, do tego stopnia,
Ze on sam objasnit sporo trudnosci, nie stosujqgc zadnej ze swoich re-
gut, gdyz zaleznie od okolicznosci okazato sig, ze sq one bezuzytecz-
ne'®. Tego rodzaju stwierdzenie nie oznacza oczywiscie odrzucenia
Regut Tykoniusza czy tez wystawienia im calkowicie negatywnej
oceny. Sw. Augustyn usiltuje raczej ostudzi¢ entuzjazm autora Li-
ber regularum przed zbyt jednoznacznym stwierdzeniem, ze wszyst-
ko, co napisane zostato w Pismie Swietym, mozna wyjasnié i zrozu-

12 Wystarczy wymieni¢ chociazby kilka artykutéw na ten temat: J.S. Alexander, Tyconius’
Influence on Augustyn: A Note on Their Use of the Distinction Corporaliter/Spiritaliter,
dans Atti del Congresso Internazionale su s. Agostino nel XVI centenario della conversio-
ne, t. II (Sezioni di studio), Rome 1987, s. 205-211; 1. Bochet, Le Liber regularum de Ty-
conius et sa présentation par Augustin, dans la note complémentaire n° 17 ¢ I’édition de La
Doctrine chrétienne d’ Augustin, BA 11/2, 1997, s. 562-581; B. Stuber, Augustinus und
Tyconius im Licht der patristischen Exegese, AugStud 29 (1998), s. 109-117.

13 De doctrina christiana 111, XXX, 42, s. 159.

4 Tamze.

15 Tamze.

16 Tamze.



Ocena Liber regularum Tykoniusza przez sw. Augustyna

miec. Zdaje sie¢, ze przemawia tutaj przez biskupa Hippony doswiad-
czony egzegeta, ktéry zna trudnosci zwigzane z interpretacja Bozego
stowa przez czlowieka.

Biblijna ocena dziela Tykoniusza

Wspomnialem wczesniej, ze §w. Augustyn dokonuje oceny dzie-
ta Tykoniusza na dwdéch ptaszczyznach: biblijnej i teologicznej. Za-
czng od pierwsze;j.

Biskup Hippony ocenia pod wzgledem biblijnym trzy reguty za-
tytutowane jako: De specie et genere (reguta IV), De temporibus (re-
gula V) oraz De recapitulatione (reguta VI). Sprébujmy przyjrzec sig,
w jaki sposéb wypowiada si¢ o nich §w. Augustyn.

Nalezy rozpocza¢ od reguty Tykoniusza, ktérej tematem jest rodzaj
i gatunek. W zwiazku z tg zasadg Sw. Augustyn wyjasnia, ze przez
gatunek (species) autor Liber regularum rozumie czes¢, przez ro-
dzaj (genus) natomiast — catos¢, do ktérej nalezy czes¢ nazywana ga-
tunkiem. Augustyn postuguje si¢ przy tym przyktadami zaczerpnig-
tymi z dzieta Tykoniusza i w efekcie stwierdza, ze chodzi o ukazanie
wspomnianych terminéw w perspektywie alegorycznej. Zdaniem bi-
skupa Hippony, mamy tutaj bowiem do czynienia z trzema warstwa-
mi znaczen tekstéw biblijnych. Pierwsza dotyczy prawdy historycz-
nej wydarzen, jakie mialy miejsce i zostaly opisane w Biblii. Druga
odnosi si¢ do obecnego zycia Kosciota lub tez proroctw, ktére reali-
zuja si¢ w sensie duchowym. Trzecia wreszcie warstwa zwigzana jest
z aspektem eschatologicznym Bozych obietnic. Termin species nalezy
odnies¢ w takim razie do tego wszystkiego, co jest cielesne, do Izraela
cielesnego rozumianego jako jeden naréd. Drugie natomiast pojecie
— genus — posiada wyraZne zabarwienie duchowe, stad tez oznacza
Izraela duchowego, pod ktérym kryja si¢ wszystkie narody'”. Stoso-
wanie tych zasad, zdaniem Augustyna, jest wazne w przechodzeniu
w tym samym kontekscie od rodzaju do gatunku i odwrotnie. Inaczej
moéwiac, nalezy zwréci¢ baczng uwage na to wszystko, co w Pismie
Swietym jest dostowne i kiedys odnosito si¢ do Izraela. Jako przyktad
podaje Augustyn, za Tykoniuszem, tekst Ezechiela méwiacy o ka-
rze, jaka spotkata Izraelitéw za batwochwalstwo (por. Ez 36,17-19).
W dalszych jednak fragmentach tego samego tekstu mamy do czy-

17" Por. tamze, III, XXXIV, 47-49, s. 165-171.
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nienia z przejSciem od wspomnianego gatunku (species) do rodzaju
(genus), kiedy Pan B6g przez proroka obiecuje juz nie jednemu tylko
narodowi, ale wszystkim wierzagcym w Chrystusa nowe serce i nowe-
go ducha (por. Ez 36,23-29). Chodzi tutaj zatem o duchowg interpre-
tacje tekstu biblijnego, dzigki czemu staje si¢ mozliwe witasciwe od-
czytanie proroctwa, gdyz duchowy Izrael rozni si¢ od Izraela cielesne-
go"8. Izraclem duchowym bedzie wobec tego Koscidt. Nalezy jednak
pamietac, wedlug Augustyna, o jeszcze innym zwyczaju wystepuja-
cym w Pismie Swietym, mianowicie o przechodzeniu takze od gatun-
ku do rodzaju. Chodzi o dalsze zdania tego samego Ezechielowego
proroctwa, w ktérych Pan Bdg obiecuje, ze przyprowadzi z powro-
tem Izrael do jego kraju, aby tam mdgt ponownie w nim zamieszkac
(por. Ez 36, 24.28). Uzycie takich stéw, zdaniem Augustyna, wska-
zuje na to, ze Pismo Swiete wraca do rodzaju, czyli do Izraela, ale
bez opuszczenia gatunku, czyli tego, co odnosi si¢ do wszystkich lu-
déw — do Kosciota bez plamy i zmarszczki.

Analiza dwoch terminéw: species i genus pozwala na sformuto-
wanie waznego wniosku, Ze mianowicie pierwszy z nich odnosi si¢
u Tykoniusza do typu, drugi natomiast do antytypu. Zaréwno jedno,
jak i drugie pojecie zwigzane jest z interpretacja typologiczng tekstu
biblijnego. W przypadku sw. Augustyna mamy do czynienia z calko-
wicie innym rozumieniem tych terminéw. Biskup Hippony umiesz-
cza je w perspektywie egzegezy alegorycznej. Mozemy zatem mo-
wi¢ o wyraznej r6znicy w podejsciu do lektury biblijnych tekstow
u obu autoréw. Augustyn woli interpretacj¢ alegoryczng, Tykoniusz
zas opiera si¢ na typologii®.

Ocenie Augustyna pod wzgledem biblijnym podlega takze pig-
ta reguta Tykoniusza, ktérg zatytutowat De temporibus. Wedlug au-
tora De doctrina christiana, zasada ta czesto pozwala obliczy¢ albo

18 Tamze, III, XXXIV, 49, s. 169.

19 Ten duchowy Izrael rézni si¢ od Izraela cielesnego, ktdry obejmuje jeden tylko nardd,
nie ze wzgledu na szlachetnosé pochodzenia, lecz ze wzgledu na nowos¢ taski, nie rozni
sig wigc rasq, lecz duchem. Proroctwo wszakze w swojej gtebi stwierdzajgc cos na temat
pierwszego lub zwracajqc si¢ do niego niepostrzeZenie przechodzi do drugiego, a kiedy
zdaje sig juz mowic o tym drugim, znowu wraca do pierwszego. Postepuje tak nie dlate-
go, ze zazdrosnie strzeze zrozumienia, lecz Zeby niczym lekarz ¢wiczy¢ nasz umyst. Stqd
wypowied?: , I przyprowadze was z powrotem do waszego kraju” (Ez 36, 24), za ktorg
w Slad idzie powtdrzenie: ,, Wtedy bedziecie mieszkac¢ w kraju, ktory datem przodkom wa-
szym” (Ez 36, 28), czego nie powinnismy rozumiec cielesnie, jak to pojmowat Izrael cie-
lesny, lecz duchowo — jak Izrael duchowy. Kosciot bowiem bez plamy i zmarszczki (Ez 5,
27) zgromadzony ze wszystkich narodow i wiecznie krolujgcy z Chrystusem (De doctrina
christiana, 111, XXXIV, 49, s. 169).

20 Por. J.-M. Vercruysse, Notes complémentaire 3, w: Tyconius, Le livres des régles, SCh 488,
Paris 2004, s. 386-387.
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w przyblizeniu okresli¢ okresy niepodane w Pismie Swietym. Augu-
styn dodaje takze — postepujac za myslg Tykoniusza — iz posiada ona
podwdjne zastosowanie: w formie tropu synekdochy (tropus synec-
doche) 1ub poprzez liczby doskonate (legitimi numeri)*'.

Pierwsza forma — synekdocha — to figura stylistyczna, ktéra pole-
ga na okresleniu catosci przez czes¢ badz tez czesci przez catosé. Au-
gustyn podaje jej przyktad z Pisma Swietego (z Ewangelii synoptycz-
nych). Chodzi mianowicie o przemienienie Pana Jezusa na Gérze opi-
sane na dwa sposoby. Ewangelisci méwig bowiem, ze wydarzenie to
miato miejsce po osmiu dniach (Ek 9, 28) i po szesciu dniach (por. Mt
17, 1; Mk 9, 1). Tego rodzaju rozbieznos¢ Augustyn wyjasnia w na-
stepujacy sposob: To, co powiedziano o liczbie dni, nie moze byc ina-
czej prawdziwe jak tylko w ten sposéb, ze ten, ktory powiedziat: ,,po
osmiu dniach”, wziglt reszte dnia, w ktorym Chrystus przepowiedziat
zdarzenie, oraz czeS¢ dnia, w ktorym ono zaszto, jako petne dni. Na-
tomiast ten, ktory powiedzial: ,,po szesciu dniach”, policzyt jedynie
cale i pelne dni posrednie. Augustyn dodaje jeszcze drugi przyktad
1 mowi, ze rowniez obliczenie zmartwychwstania Chrystusa rozstrzy-
ga sig tym sposobem oznaczania catosci przez czesci. W istocie, jesli
pozostatej czesci dnia, w ktorym zostat umeczony, i poprzedzajgcej
go nocy nie uzna sig za caty dzien, zas nocy, pod koniec ktorej zmar-
twychwstat, z dodaniem brzasku dnia niedzielnego, takze nie weZmie
sig za caty dzien, to nie moze by¢ mowy o trzech dniach i trzech no-
cach, podczas ktorych, zgodnie z zapowiedzig, mial przebywac we
wnetrzu ziemi (por. Mt 12, 40)*.

Druga forma — okreslona jako liczby doskonale (legitimi numeri)
— odnosi sie do liczb, ktérym — zdaniem Tykoniusza — Pismo Swiete
nadaje wigksze znaczenie, jak siedem, dwanascie i inne, przez czyta-
Jagcych na ogot za takie uznawane. Liczby te czgsto sq stosowane na
okreslenie czasuw ogdle. (...) Rowniez kiedy mnoZy sig je czy to przez
dziesi¢d, jak siedemdziesiqt i siedemset (... ). Liczby rowniez mnozy si¢
przez siebie®. W tym stwierdzeniu Tykoniusza nie chodzi tylko — we-
dlug sw. Augustyna — o czas, ale takze dzieki takim zabiegom moz-
liwe jest duchowe odczytywanie tekstow i odniesienie ich do ludzi*.

21 Por. De doctrina christiana, III, XXXV, 50, s. 171.

22 Tamze.

2 Tamze, III, XXXV, 51, s. 173.

24 Por. tamze, III, XXXV, 51, s. 173. Augustyn ma na mysli wspomniane mnozenie liczb, cho-
ciazby dwanascie razy dwanascie, co daje sto czterdziesci cztery. Liczba ta okreslono wszyst-
kich swigetych w Apokalipsie (por. Ap 7, 4).
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Sw. Augustyn ocenia w swoim dziele takze zasade, ktéra Tyko-
niusz nazwal Recapitulatio. Chodzi mianowicie, jak wyjasnia biskup
Hippony, o pewne niejasnosci zawarte w Pismie Swietym, a dotycza-
ce opis6éw pominigtych, natomiast w porzadku chronologicznym lub
rzeczowym przedstawione w taki sposob, jakby byly dalszym cig-
giem poprzedzajacych. Augustyn podaje kilka tego przyktadow?,
wystarczy przytoczy¢ jeden, odnoszacy si¢ do stworzenia czlowie-
ka i umieszczenia go w ogrodzie w Eden. Zdaniem autora De doctri-
na christiana, mozna odnies¢ wrazenie, ze drzewa zostaty stworzone
przed powotaniem cztowieka do Zycia oraz umieszczeniem go przez
Boga w ogrodzie rozkoszy. Wszelako po krotkiej wzmiance jednego
i drugiego zdarzenia, mianowicie ze Bog zasadzit ogrdd, a nastgpnie
umiescit w nim cztowieka (por. Rdz 2, 8), Pismo Swiete rekapitulujgc
powraca i opisuje to, co pomingto, czyli sposob, w jaki ogrod zostat
zatozony, poniewaz opisuje, ze Bog z ziemi wywiodl wszelkie gatun-
ki drzew, majgcych pigkny wyglgd i rodzqcych smaczne owoce (por.
Rdz 2, 9). Nastgpnie prowadzqc dalej opis, dodaje: ,,oraz drzewo Zy-
cia w srodku tego ogrodu i drzewo poznania dobra i zta”. Dalej opi-
suje rzeke nawadniajgcq ogrdd, ktora rozdziela si¢ i daje poczqgtek
czterem rzekom (por. Rdz 2, 10). Wszystkie te szczegoty odnoszq sig
do zatozenia ogrodu. Ukoriczywszy ten opis, powtarza, co juz powie-
dziat, a co w istocie nastgpito pdZniej, i podaje: ,, Pan Bog wzigt czto-
wieka, ktorego stworzyl, i umiescit go w ogrodzie” (Rdz 2, 15) i tak
dalej. Nie rozumiejgc doktadnie zjawiska rekapitulacji, w ktorej wra-
camy do tego, co zostato pominigte, mozna by na podstawie chrono-
logii zapisu wnioskowacd, ze po stworzeniu cziowieka ogrod zostat
zasadzony, a nie jak to obecnie wskazuje sam porzqgdek, Ze po urzg-
dzeniu ogrodu zostat do niego wprowadzony cztowiek®.

Wedlug Tykoniusza i §w. Augustyna, zastosowanie w tym przypad-
ku zasady rekapitulacji pozwala powrdci¢ do tego, co zostalo pomi-
niete, by we wlasciwy sposéb méc odczytaé chronologig, jakiej uzyt
autor biblijny w przedstawionym przyktadzie.

25 Oprécz stworzenia ogrodu w Eden i umieszczeniu w nim cztowieka Augustyn wymie-
nia jeszcze inne przyktady: skad si¢ wzigto stwierdzenie, ze po zbudowaniu wiezy Ba-
bel Pan Bég pomieszat jezyki ludzi, skoro wezesniej w Rdz (por. 10, 20 nn.) jest mowa
o tym, ze poszczegdlne plemiona juz miaty swoje wlasne jezyki; albo tez przyktad do-
tyczacy wypowiedzi Chrystusa, ze w dniu sagdu nie nalezy ogladac si¢ za siebie, tak jak
uczynita to zona Lota (por. Lk 17, 29-32; Rdz 19, 24) (por. De doctrina christiana, 111,
XXXV, 53-54, 5. 175-177).

26 De doctrina christiana, III, XXXVI, 52, s. 173-175.



Ocena Liber regularum Tykoniusza przez sw. Augustyna

Podejmujac si¢ oceny biblijnej dzieta Tykoniusza, Sw. Augustyn
jest niezmiernie sceptycznie nastawiony do jego stwierdzenia, ze jesli
si¢ dobrze pozna i wlasciwie zastosuje jego reguly, fo dzigki nim be-
dzie mozna zrozumiec wszystko, co w Prawie, czyli w ksiggach swig-
tych, jest niejasne*’. Biskup Hippony uznaje tego rodzaju stwierdze-
nie za bledne, poniewaz postugujac si¢ regutami Tykoniusza, jestesmy
w stanie pozna tylko niektére tajemnice zawarte w Pismie Swigtym.
Augustyn zwraca uwage takze na fakt, ze autor Liber regularum jest
donatystg, nalezy zatem jego dzieto czyta¢ ostroznie, aby nie ming¢
sie z prawda?®. Na marginesie nalezy doda¢, ze tego rodzaju przestro-
ga nie znajduje potwierdzenia w tekscie Tykoniusza. W analizowa-
nych bowiem do tej pory trzech zasadach nie mozna doszukac si¢ zad-
nych watkéw donatystycznych, przeciwnie — w jego wypowiedziach
mamy do czynienia z wyraznymi aluzjami skierowanymi przeciw-
ko donatystom?. Sw. Augustyn dodaje takze bardzo wazna zasade,
ktéra nalezy stosowac przy lekturze Bozego stowa, a o ktérej nie za-
wsze, jego zdaniem, pamigtat Tykoniusz. Biskup Hippony przypomi-
na o koniecznosci postugiwania si¢ tropologia, ktéra pozwala zrozu-
mie¢ jeden tekst na podstawie drugiego, dalej — sensem dostownym,
by pojmowac teksty tak, jak zostaly powiedziane®.

Ocena teologiczna Ksiggi regut

Sw. Augustyn dokonuje nie tylko oceny biblijnej dzieta Tykoniu-
sza, ale zajmuje si¢ kilkoma waznymi watkami teologicznymi, kt6-
re w nim si¢ pojawiajg. Jego ocena dotyczy dwoch wyrazeni eklezjo-
logicznych odnoszacych sie do ,,Glowy” i do ,,Ciata”. Calg pierwsza
regule poswiecit Tykoniusz temu tematowi, nadat nawet jej tytul: De
Domino et eius corpore. Sw. Augustyn stwierdza w zwiazku z tym,
ze od okreslenia ,,Gtowa” przechodzimy do okreslenia ,,Ciato”, nie
odchodzqc przy tym od jednej i tej samej osoby. Zaraz tez dodaje, cy-
tujac fragment Izajasza (61, 10) méwigcy o oblubiericu i oblubieni-
cy, ze trzeba umiec odrozniad, ktory z tych dwoch tytutow odnosi sie
do ,,Gtowy”, a ktory do ,,Ciata”, czyli, ktory przynalezy Chrystusowi,

27 Tamze, III, XXX, 43, s. 159.

28 Por. tamze, s. 161.

2 Potwierdza to wyraznie w krétkiej analizie Reguf Tykoniusza M. Simonetti, Mig¢dzy
dostownosciq a alegorig, ttum. T. Skibifiski, Krakéw 2000, s. 298-299.

30 Por. De doctrina christiana, 111, XXXVII, 56, s. 179.
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a ktory Kosciotowi®'. Mamy wigc tutaj wyrazng kontynuacje nauki Sw.
Pawta na temat mistycznego Ciala Chrystusa, czyli Kosciota. W wy-
powiedzi §w. Augustyna nie mozna doszukac si¢ jakiejkolwiek ne-
gatywnej oceny tego, co mowil na ten temat Tykoniusz. Jest to o tyle
wazne, iz zaliczenie Tykoniusza do grona donatystéw wymagatoby
innego spojrzenia na Kosciét, tymczasem jego poglady catkowicie sg
zgodne z naukg biskupa Hippony.

Sw. Augustyn kontynuuje podjety juz watek eklezjologiczny
w odniesieniu do ciata Chrystusa, czyli do tych, ktérzy sg jego czton-
kami, kiedy omawia drugg regule Tykoniusza zatytutowang De Domi-
ni corpore bipartito. W zwiazku z tym, ze do Kosciota nalezg i swig-
ci, 1 grzesznicy, powinno si¢ patrze¢ na niego jako na ciato ztozo-
ne z dwoch czgsci. Pierwszg z nich stanowig wierni pozostajacy we
wspoélnocie z Chrystusem, na drugg natomiast sktadajq si¢ ludzie,
ktérzy na skutek herezji lub schizmy odeszli od Kosciota i tym sa-
mym nie naleza do niego w Scistym sensie. Z tego tez powodu, zda-
niem Augustyna, nie mozna zasady dotyczacej tej prawdy okreslac
jako Dwojakie Ciato Pana, co uczynit Tykoniusz, poniewaz nie jest
prawdziwie ciatem Pana to, co nie pozostanie na wieki razem z Nim.
Nalezy raczej wyrazi¢ si¢ w inny sposoéb: ,, O prawdziwym i pomie-
szanym ciele Pariskim” albo ,,O prawdziwym i pozornym”, lub cos
w tym rodzaju. Proponuje nawet jeszcze bardziej precyzyjna nazwe:
O Kosciele mieszanym™. Augustyn uzasadnia to w ten sposéb, ze nie
nalezy (...) twierdzi¢, jakoby obtudnicy byli z Nim nie tylko w wiecz-
nosci, lecz takze i obecnie, chociaZ wydawac si¢ moze, ze nalezq do
Jego Kosciotla. Nastapito zatem swoiste pomieszanie ludzi w Ko-
Sciele: dobrych ze ztymi, podobnie jak w Chrystusowej przypowie-
$ci o sieci, w ktérej znajdujg si¢ ryby dobre i zte, i z tego tez powo-
du nalezy je od siebie oddzieli¢ (por. Mt 13, 47-48)%.

Temat Gtowy, czyli Chrystusa, oraz Ciala, czyli Kosciola, wra-
ca u Tykoniusza w ostatniej ksiedze jego Regut, ktérg zatytuto-
wat: De diabolo et corpore eius. Sw. Augustyn wyjasnia, ze w tym
przypadku nastepuje swoiste odwrdcenie roli: glowa bezboznych jest
diabel, bezbozni zas stanowig jego cialo. Nalezy jednak by¢ bardzo
uwaznym w odczytywaniu znaczenia stéw: glowa i ciato, podobnie
Jjak miato to miejsce w odniesieniu do Chrystusa i Kosciota. Augustyn

31 Tamze, 1T, XXXI, 44, s. 161.
32 Tamze, III, XXXII, 45, s. 161-163.
33 Por. tamze, s. 163.
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przestrzega, by w stosowaniu tej reguty Tykoniusza umiec rozroznic,
iz to, co zostato powiedziane o diable, nie odnosi si¢ do niego, lecz
przeciwnie do jego ciata. Chodzi wigc tu nie tylko o ludzi, ktorzy cat-
kiem jawnie stojq poza Kosciotem (por. 1Kor 5, 12), lecz takze o tych,
ktorzy naleigc do diabta, doczesnie sq wigczeni do Kosciota, az do
dnia, kiedy kazdy zakoriczy obecne Zycie, to jest, kiedy plewy zosta-
nq oddzielone od ziarna (por. Mt 3, 12; £k 3, 17) podczas ostateczne-
go odwiewania*. Mamy tutaj do czynienia z wyraznym antydonaty-
stycznym nastawieniem Tykoniusza, ktéry we wspdlnocie Kosciota
dostrzega nie tylko ludzi swietych, ale takze grzesznikéw. Odréznie-
nie jednych od drugich nastapi dopiero przy koricu §wiata.

Biskup Hippony, omawiajac dzieto Tykoniusza, podejmuje takze te-
mat zwigzany z faska. Powotuje si¢ przy tym na pelagian, kt6rzy zajmu-
jac si¢ tym problemem, popetnili powazny blad. Przyznaje tez, ze Tyko-
niusz napracowat si¢ nad wyjasnieniem tego zagadnienia, ale do korica
go nie wyczerpal. Uzasadnia to w nastgpujacy sposéb: W rozwazaniu
bowiem na temat wiary i uczynkéw powiada, ze te ostatnie sq darem
Boga wystuzonym przez wiare, a skqdingd sama wiara do tego stopnia
pochodzi od nas samych, ze nie moze nam by¢ dana przez Boga. Nie
zwrocit uwagi na stowa Apostota: ,, Pokdj braciom i mitos¢ wraz z wiarg
od Boga Ojca i Pana naszego Jezusa Chrystusa” (Ef6, 23)¥. Augustyn
stwierdza ponadto, ze uwadze Tykoniusza umkneto to, ze i sama wiara
Jjest taskq Tego, ktory kazdemu dat odpowiedniq jej miare (por. Rz 12,
3). Stqd powiedziano niektorym: ,, Wam bowiem 7 taski dane jest nie
tylko wierzy¢é w Chrystusa, ale i cierpiec¢ dla Niego” (Flp 1, 29). Kto
tedy zwatpi, ze jedno i drugie jest darem Boga, jesli z wiarq i ze zrozu-
mieniem przyjmie do wiadomosci, Ze i jedno, i drugie zostato nam da-
ne?*®. Augustyn zdaje sobie sprawe z tego, ze tematy zwigzane z wia-
rg i uczynkami, ktére wystepuja na kartach Pisma Swietego, nie nale-
z3 do tatwych. Dlatego tez to, co powiedzial na ich temat w zwigzku
z regulg Tykoniusza zatytulowang De promissis et lege, stanowi uzu-
pelnienie wywodu autora Liber regularum. Biskup Hippony nie zarzu-
ca w tej kwestii Tykoniuszowi bledu, co raczej stwierdza, ze zagadnie-
nia zwigzanego z wiarg i uczynkami do korica nie wyczerpal i nie za-
uwazyl w Pismie Swietym nauki Sw. Pawta, iz takze sama wiara jest
taskq Tego, ktory kazdemu dat odpowiedniq jej miare (por. Rz 12, 3)%.

W

4 Tamze, III, XXXVII, 55, s. 177.
35 Tamze, I, XXXIII, 46, s. 165.
36 Tamze.

37 Tamze.
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Nalezy takze podkresli¢, ze w ocenie teologicznej Tykoniusza
dokonanej przez Sw. Augustyna nie ma nigdzie wskazania na jakie-
kolwiek bledy natury dogmatycznej. Zar6wno w kwestii eklezjolo-
gii, jak i taski pozostaje on w oczach biskupa Hippony pisarzem or-
todoksyjnym.

Posumowanie

Analiza krétkiego fragmentu De doctrina christiana $w. Augusty-
na na temat Liber regularum Tykoniusza pozwala na krétkie podsu-
mowanie oceny, jakiej udzielit biskup Hippony wspomnianemu dzie-
tu i jego autorowi.

Nalezy sobie najpierw uswiadomic, ze sw. Augustyn nie omawia
doktadnie Regut Tykoniusza i nie analizuje ich szczegélowo. Mamy
tutaj do czynienia z ogdlng ich charakterystyka i wskazaniem na po-
zytywne jak i negatywne myslenie Tykoniusza w niektérych kwe-
stiach hermeneutycznych i teologicznych.

Ocena dotyczy trzech zasadniczych kwestii: ogélnej przydatnosci
dziela i jego wykorzystania, warstwy biblijnej oraz teologicznej. Au-
gustyn postuguje si¢ przy tym, co jest zrozumiale, przyktadami sto-
sowanymi przez Tykoniusza, aby ukazaé sposéb jego rozumowania.

Z oceny Augustyna nie zawsze jasno wynika, czy chodzi o inter-
pretacje Tykoniusza, czy tez sam Augustyn wskazuje na pewne trud-
nosci w odczytaniu konkretnych tekstéw Pisma Swietego. Wydaje sie,
ze chodzito mu bardziej o ukazanie prawdy, ze reguty Tykoniusza nie
zawsze mozna zastosowac, o czym zresztg Augustyn pisze, wprowa-
dzajac w tres¢ poszczegdlnych zasad.

Nie jest to jednoznacznie negatywna opinia, o czym méwitem wcze-
$niej, nalezy takze wzig¢ pod uwage postugiwanie si¢ zasadami Ty-
koniusza przez samego Augustyna i ich wptyw na wielkiego biskupa.

Sw. Augustyn podkresla czesto obecnosé podwéinego sensu Pisma
Swietego: cielesny, czyli dostowny, oraz duchowy. Dostrzezenie tych
znaczen pozwala czytelnikowi wiasciwie odczytaé niektére fragmen-
ty Bozego stowa i zrozumie¢ jego przestanie. Chociaz biskup Hippo-
ny nie méwi o tym wprost, wydaje si¢, ze takiego samego zdania byt
Tykoniusz, temu tez mialy stuzy¢ podane przez niego zasady stano-
wiace klucz do wiasciwej interpretacji Pisma Swietego. Nalezy jed-
nak zaznaczy¢, ze dwaj wspomniani autorzy dochodzg do tego w réz-
ny sposob. Augustyn byt zwolennikiem alegorii, Tykoniusz za$ stoso-
wania typologii.



Ocena Liber regularum Tykoniusza przez sw. Augustyna
: g

Summary

St Augustine’s Assessment of Liber Regularum by Ticonius

Ticonius was an African author who lived in the second half of the fourth
century. He wrote a handbook on biblical hermeneutics, the oldest in the Western
world, known as Liber Regularum. St Augustine refers to the text in his Doctrina
Christiana (III, XXX-XXXVII), which includes an evaluation of Ticonius’ book.
We should bear in mind that the Bishop of Hippo does not discuss the Rules by
Ticonius in detail, nor does he provide an in-depth text analysis. What St. Au-
gustine offers here is a general explanation and indication of Ticonius’ positive
and negative approach to certain hermeneutical and theological issues. The as-
sessment concerns three essential aspects: the overall applicability of Ticonius’
book and its practical use; its biblical elements; and its theological meaning. In
general, St Augustine’s evaluation of Ticonius’ work is not entirely negative.
The Bishop of Hippo frequently stresses the double meaning of the Holy Scrip-
tures: corporeal (or literal) and spiritual. Although St Augustine does not admit
it openly, Ticonius seems to have been of the same opinion, as demonstrated by
his Rules, which were meant to be the key to proper interpretation of the Holy
Scriptures. It must be noted however that both authors approached the issue in
two different ways. St Augustine advocated the use of allegory, whereas Tico-
nius preferred to employ typology.
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