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Chantal Delsol, Esej o cziowieku pdinej nowoczesnosci, thum.
M. Kowalska, Wydawnictwo Znak”, Krakéw 2003,

Wydawnictwo ,,Znak” nie boi si¢ nowoczesnos$ci ani tak zwanego postmodernizmu.
Znak usiluje m.in. przyblizy¢ wspéiczesnemu czytelnikowi sprawy ksigzki wazne, podej-
mujgce palace kwestie dzisiejszego $wiata. Do takich ksiazek nalezy niewatpliwie Eloge de
la singularité. Ksiazka wydana zostala we Francji w 2000 roku i stosunkowo szybko zostala
przettumaczona na j¢zyk polski, dzigki czemu polski czytelnik moze zapozna¢ si¢ z dzielem
waznym pod kazdym wzgledem. Profesor filozofii politycznej, Pani Chantal Delsol, jest
dyrektorem Osrodka Studidéw Europejskich na Uniwersytecie Marne-la-Valée w Paryzu.

Podjela si¢ ona bardzo trudnego tematu tozsamosci cztowieka ,,péZnej nowoczesno-
$ci”. Darem Pani Delsol jest umiej¢tnosc 1aczenia starego z nowym bez popadania w jakga-
kolwiek skrajnos¢. Zasadniczym tematem ksigzki jest rozwazanie pewnego zasadniczego
peknigcia, sprzecznos$ci obecnej immanentnie w péZnej nowoczesnosci: chce ona miano-
wicie z jednej strony broni¢ godnosci pojedynczego czlowieka, z drugiej strony natomiast
usiluje zniwelowac poszczegélnego cztowieka jako podmiot 1 jako osobg, depersonalizu-
jac go. Zadanie, jakie stoi przed cywilizacjg lacinska, to uratowa¢ podmiot, ktéry bedzie
odpowiedzialny za swoje czyny i duchowo niezalezny. Co stanowi podstawowy warunek
ocalenia godnosci czlowieka? Otéz musi dojs¢ do zagwarantowania jednosci ludzkiego
gatunku, czyli jednakowego statusu czlowieczeristwa wszystkich. Nie jest to proste w ob-
liczu coraz to silniejszych préb dehumanizacji, szczegélnie gdy niektérych (na przyklad
bezdomnych, nieposiadajacych dokumentéw ani rodziny, Smiertelnie chorych) nie uwaza
si¢ juz za ludzi. Jeszcze niedawno za kryterium czlowieczefistwa brano pojgcie ,,rasy” albo
»klasy”, p6Zna nowoczesnos¢ za jedno z kryteriéw bycia ,,pelnym” cztowiekiem uwaza
zdrowie, pojmowane czysto biologicznie i hedonistycznie, traktowane juz jako cel sam
w sobie, jako najwyzsza warto$¢.

Wszyscy, ktérzy interesuja si¢ literaturg, pamigtaja dzieto Roberta Musila Czlowiek bez
wlasciwosci, w ktérym bohater nie jest jednym z wielu, ktérzy posiadajg okreslone wiasci-
wosci i sg juz jakby martwi, niezmienni. Delsol zdecydowanie sprzeciwia si¢ takiemu po-
dejsciu do czlowieka, poniewaz mimo wszystko czlowiek zawsze posiada wiasciwosci,
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inaczej nie bytby w ogdle cztowiekiem. Czlowiek nie jest czysta potencjalnoscig, tabula
rasa, posiada pewne konkretne wlasciwosci, ktére nie s3 wymienialne ani tez nie mozna
ich w jakis spos6b spreparowac. P6Zna nowoczesno$¢ ma zgola inne podejscie, uwazajac,
iz wszystko jest mozliwe dla czlowieka, moze on wykreowac si¢, na kogo tylko chce.
W swoich prébach przerabiania cziowieka postmodernizm, bo to o niego tutaj chodzi, nie
przypadkiem stosuje ironi¢ 1 osmieszanie, co okazuje si¢ skuteczniejsze niz zakazy, np.
w odniesieniu do religii. Autorka uzywa wielu interesujacych metafor, jak na przyklad
przyréwnanie ludzkiej rzeczywisto$ci do zranionego zwierzgcia; zachdd od dwéch stuleci
usilowat zniwelowaé rzeczywistos¢ na rézne sposoby, jednak cztowiek nadal istnieje (por.
Tischnerowski Spdr o istnienie czlowieka), stad rozdzial pt. Slady zranionego zwierzecia.
Owe ,,$lady” obecne s przede wszystkim w dysydenckiej literaturze Europy Srodkowo-
-wschodniej. Jeszcze inaczej méwigc, kiedy Nietzsche ze wzgardg pisal, iz pytania, jakie
sobie stawia ludzkos¢, s3 zwyktymi ztudzeniami, tymczasem to wlasnie jest najwieksze
zludzenie, ze pytania takie mozna usung¢ z ludzkiego zycia. To wilasnie poprzez najtrud-
niejsze pytania egzystencjalne czlowiek istnieje. Odczlowieczenie oznacza takze deperso-
nalizacjg, ktora nast¢puje przez wyolbrzymienie sfery ratio. Wspélczesni odseprowali si¢
od swiata, poniewaz niemal kazdy chce by¢ samowystarczalny, tymczasem jest calkiem
odwrotnie. Postmodemisci ulegajg nowym ztudzeniom, jak na przyklad usitowanie uwol-
nienia si¢ od jakiegokolwiek wychowania, szczegdlnie od wychowania paternalistyczne-
go, od opresyjnego ojcostwa, przez co niszczy si¢ sam podmiot. Chcac w ten sposéb wy-
zwoli¢ czlowieka spod ograniczajgcych go wplywoéw, tworzy si¢ jednostke¢ catkowicie
spustoszong i zdolng do wszystkiego. Doprowadza to do sytuacji jako zywo przypomina-
jacej homo sovieticus, ktory wyzbyty byl wlasnej osobowosci i nie byl za nic odpowie-
dzialny. Spoleczenstwo pdinej nowoczesnosci stalo si¢ spoleczeristwem spektaklu, gdzie
owszem, méwi si¢ bardzo duzo, ale o niczym juz si¢ nie §wiadczy, za nic si¢ nie umiera,
W nic si¢ nie angazuje. Spoteczedstwo takie laczy si¢ w dziwne kolektywy, gdzie spoiwem
stala si¢ tozsamos$¢ oparta na sposobach bycia. Na przykiad spolecznos¢ homoseksuali-
stow, spolecznos¢ kobiet, spolecznos¢ komunistdw. Nie ma wig¢c prawd dotyczacych ewen-
tualnej przysztosci, sg tylko prawdy dotyczace okreslonych korzeni bytowych. Takie war-
tosci jednak nie budujg autentycznego spoleczeristwa. Spoleczeristwo potrzebuje
autentycznych wartosci, ktére posiadajg pewna hierarchi¢ i znajdujg swdj wyraz w prawie.
WspomnieliSmy o wykpiwaniu wartosci wyzszych. Delsol powraca do tego tematu,
poswigcajac caly rozdziat ,,religii ekonomii”. Kult pienigdza jest konsekwencjg oSmiesza-
nia wartosci duchowych. W spoleczeristwie wyzbytym jakichkolwiek glgbszych wartosci
naturalny niejako staje si¢ kult rzeczy posiadanych i uzywanych, co interpretowane jest
przez autork¢ jako odniesienie wylacznie przestrzenne. To wlasnie jest celowym zaprze-
czaniem sferze czasu, w ktérym wyznacza si¢ okreslone cele i stuzy pewnym wartosciom.
Egzystencja ma teraz charakter chwilowsgo do$§wiadczania rzeczy. Przy takim podejsciu
wida¢ wyraznie, do jakiego samozaprzeczenia dochodzi péZna nowoczesnosé. Odrzuca-
Jac, w imi¢ obrony jedynej uswigconej wartosci, jakg jest zycie biologiczne, wszelkie moz-
liwe zarzewia konfliktéw, jak kultura religia, nawet terytorium staje si¢ ofiarg gigbokich
dwuznacznos$ci moralnych, czego wymownym przykladem jest wojna w Kosowie.
Mimo ze C. Delsol nie deklaruje si¢ w swej ksigzce jako osoba wierzaca, ale bardziej
jako agnostyczka, w wielu miejscach odnajdujemy bardzo pozytywne odniesienia do reli-
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gii, zwlaszcza do chrzescijaristwa. Autorka stwierdza na przyklad, ze personifikowanie zla
(vide Hitler, Milo3ewi¢) oraz myslenie w kategoriach kozta ofiamego wyniklo z odrzuce-
nia prawdy o grzechu pierworodnym, a wigc stwierdzenia faktu immanentnej obecnosci
zla w ludzkim zyciu, chociaz zadna osoba nigdy nie moze byé w calosci utozsamiana ze
zlem, ktdre uczynila, co jest z kolei, by¢ moze nie§wiadomie, odniesieniem do Chrystusa,
ktdry zdecydowanie rozréznial czlowieka i zto, ktére ten czlowiek uczynil, a wiec stawiat
go w prawdzie i dZwigal go z jego grzechu. Ponownie autorka odnosi si¢ do mysli dysy-
denckiej Europy Srodkowo-wschodniej (wyrézniajgc w niej szczeg6lnie Tischnera i Po-
tocke), ktora nie widzi koniecznosci zemsty na komunistycznych przywdédcach, obalajac
nie tyle sam komunizm, co myslenie manichejskie — to wlasnie ma stanowié szans¢ na
odrodzenie wspoélnego swiata.

Kolejnym przejawem upadku personalizmu jest renesans panteizmu. Nie poszukuje si¢
juz niesmiertelnosci, ale widzi si¢ koniecznos¢ roztopienia w bezosobowych zywiotach.
W ten sposéb ateizm doprowadzit do depersonalizacji czlowieka, do obalenia osobowego
podmiotu.

Swiat nie koriczy sie na demokracji liberalnej i kapitalizmie. Pewnego dnia zostang one
zastgpione innymi formami wspdlnego zycia. Ksigzka nie ma wydZwigku pesymistyczne-
go. W konkluzji pada niezwykle zdanie, ktére az domaga si¢ zacytowania: ,, Jedyng «praw-
dziwg» rzeczg na tym Swiecie mogloby by¢ spojrzenie czystej dobroci, ktére rodzi si¢ na
twarzy jakiegos swigtego lub sprawiedliwego™ (s. 212).

Nie mozna dokonaé zbawienia — nawet tego w formie doczesnej, jesli nie jest ono uto-
pig — na sposéb zbiorowy, poniewaz nie ma zbiorowej doskonalosci. Zachéd popelnit ogrom-
ny blad, wprowadzajac ide¢ sprawiedliwosci bez milosci. Filozofia wspélczesna walczy
z wiatrakami, lansujac z duzym uporem tezg, iz to wlasnie podmiot osobowy plci m¢skie]
jest Zrédlem wszystkich nieszczg¢$é, promujac bez przerwy wartosci, ktére uwaza za uni-
wersalne. Chodzi wigc juz nie o zlikwidowanie panstwa, ale o zniszczenie podmiotu, a przez
to obalenie humanizmu. Tymczasem destrukcja osoby musi prowadzi¢ cywilizacj¢ do sa-
mozniszczenia. Nalezy trzymac si¢ rzeczywistosci, uznajgc istnienie niedoskonatosci czlo-
wieka, a zarazem widzac mozliwos$¢ jego zmiany, giéwnie poprzez przebaczenie.

W réznych partiach ksigzki mozna mieé¢ pewne watpliwosci, co stwierdzen Pani Del-
sol, jednak nie kwestionuje to samej koncepcji ksigzki, wielkiego bogactwa mysli 1 glebi
analitycznej. Mieszkajac w kraju ,,dysydenckim”, mozemy mie¢ nadziej¢, ze to whasnie
tutaj nastapi odrodzenie czlowieka, ze nie ogarnie nas ,religia ekonomizmu”, pozostanie-
my soba, przez co unikniemy kryzysu péZnej nowoczesnosci, jaki dotknat Zachdd.

Jan Wadowski



