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Ks. Jan Z al ¢ s ki, Chrzescijanin wobec wladzy swieckief wedlug Rz
13,1-7 i1 P 2,13-17, ATK Warszawa 1996, s. 208.

Kilka tekstéw nowotestamentalnych podejmuje zagadnicnic posluszeristwa chrzes-
cijanina wobec wladzy swieckiej, ale najglebie) i najszerzej podeymuija je dwa pokrewne
teksty Nowego Testamentu: Rz 13, 1-7 oraz | P 2, 13-17. Im poswigcil ks. dr Jan
Zale¢ski, adiunkt przy Katedrze Introdukcji Biblijnej na Wydziale Teologicznym
Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie, swoja prace habilitacyjna pt. Chrzes-
cijanin wobec wlad=y swieckiej wedlug Rz 13, 1-7 i 1 P 2, 13-17.

Ksiagzka jest kontynuacja i poglebieniem dotychczasowych zainteresowan Autord
tekstem 1 P 2, 13-17 i rozszerzeniem ich na tckst Rz 13, 1-7. ale zarazem wypclnienicm
powaznej luki w biblistyce nie tylko polskiej. W biblistyce polskiej mamy tylko
wzmianki o tych tekstach, przede wszystkim w komentarzach. a w biblistyce §wiatowe)
interesowano si¢ prawie wylgcznie tekstem Rz, a prawie nigdy obydwoma razem.

Zatg¢skinajpierw sprobowal ustalic tekst krytyczny oby perykop - uczynil to
wzorowo; opowiedzial si¢ za autentycznoscia tekstu Rz 13, 1-7 i ustalil jego Sirz im
Leben (rozdziat I: Krytyka tekstu i krytyka historyczno-literacka). Nast¢pnic (rozdzial
II; Wezwanie do postuszenstwa wladzy $wieckiej) przeprowadzit egzegeze Rz 13. 13
i I P2, 13-14a; w obu tekstach znajduje si¢ wezwanie do podporzgdkowania si¢ wladzy
cywilnej, ale nieco odmiennie sformutowane. W rozdziale 111 (Argumentacja tcologicZ-
na) przeanalizowal argumenty teologiczne autoréw tekstéow Rz 13, 1b-21 1 P 2, 132
15-16; sa one w nich obecne mimo ich kontekstu parenetycznego. Dalej (rozdzial v
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Teologiczne uzasadnienie obowiazkow wiadz i podwladnych) ks. Z a t ¢ s k i wydoby-
wa kontynuacj¢ argumentacji teologiczncj z tekstow Rz 13, 3-5i | P 2, 14; pokazuje
wyrazng (utaj roznicg migdzy obu tekstami. W ostatnim rozdziale (V: Konkretne
przyklady realizacji wezwania do postuszenistwa wladzy) omawia Zate¢ski na
podstawie Rz 13, 6-7 i |1 P 2, 17 podleglos¢ wladzy panstwowej w konkretnych
sytuacjach zycia chrzescijanina; dluzej zatrzymuje si¢ przy sprawie podatkow.

Ks. Zateski postuzyt si¢ mctoda historyczno-krytyczng i przy jej pomocy
dokonal udanej analizy cgzegetyczno-teologicznej i porownawczej obu tekstow. Jego
praca nie jest w pelni oryginalna i tworcza w sensie iworzenia nowej interpretacji, ale
w nader samodzielnym przedzieraniu si¢ przez gaszcz nazwisk i opinii i wytyczaniu
traktu dla wiasciwego zrozumienia przcz nas znaczenia tekstu biblijnego. Gdy chodzi
o ten gaszcz: bibliografia uwzgledniona do r. 1994 - obszerna, wszechstronna,
wyczerpujaca — obejmuje literature polska i obcg w 7 jezykach. Sa nawet opracowania
teologiczno-polityczne. np. z mies. WigZ (zo. przyp. 20, pomini¢to jednak M.
Czajkowskicgo. chyba dla uniknigcia zarzutu o stosowanic zabicgu zwanego
capiatio henevolentiae?). Autor nasz porusza si¢ po tym bogactwie swobodnie,
a z przytoczonych opinii potrafi wybraé te, ktore wydaja mu si¢ najstuszniejsze
- i potralfi to uzasadmi¢. Najdokladnicj zajmuje si¢ kwestiami dotychczas kontrower-
syjnymi (jak np. autentyczno$l i Sir= im Leben Rz 13, 1-7, czy trudne wyrazenia exousia
i pase anthropine ktisei). Jego osobiste sady sa wywazone.

We wstepie i w zakonczeniu wspomina o logionie Jezusa z Mka 12, 17 i par.
(Oddajcie Cezarowi, co nalezy do Cezara...), a we wst¢pie rowniez o logionie zJ 19, 11
(Nie mialby¢ zadnej wladzy nade mny...; nie 19, 12'). Chetnie przeczytatbym choé
jednozdaniowq cksplikacje tych spokrewnionych przeciez z tematyky pracy, a tak
czesto interpretowanych plytko lub wrecz manipulowanych logiow Pana. Szkoda
takze ~ moim zdaniem — Zze Autor nie pokusit si¢ o jakas polska Wirkungsgeschichte
omawianych tckstow, o probe¢ pokazania ich aktualizacji u nas; a przeciez sporo pisano
na interesujgcy nas temat, nie tylko w prasie podziemnej. Odwolanie si¢ do Afryki
Poludniowej (s. 31, i wzmianka o Hitlerze i Stalinic - 5. 130) tlo mi za malo. Ale
-z drugiej strony - przez to solidne opracowanie egzegetyczno-teologiczne daje ks. J.
Zalgsk) solidng baz¢ dla naszych wnioskow praktycznych, duszpasterskich,
etycznych, profetycznych i politycznych. W przeciwienstwiedoks. Z at¢ s k i e g o nie
jestem kompetentny w egzegezie Pawlowcgo tekstu Rz 13, 1b; ale pytam, czy w tym
wierszu rzeczywiscie chodzi tylko o wladze w stanie czystym (s. 130), czy tez nie mozna
odczytywaé go jako osirzezenia pod adresem rzadziycych: twoja wladza zostata co
dana przez Boga - i przed Nim zdasz spraw¢ z jej wykonywania?

Ta niewielka rozmiarami rozprawa wiele rodzi zastrzezen natury formalnej. Czasem
kulejg proporcje (na pewno nie za duzo o exousia, ale czy nie za duzo o psyche czy
syneidesis?). Czasem podcjrzang jest logika (s. 64: dlaczego budzi zdziwienie fakt, Ze
temat stosunkow Kosciol — panstwo podijgl Pawel w Liscie do Rzymian?; s. 81:
atmosfera antyrewolucyjna czy wlasnie rewolucyjna wiréd Zydow?;s. 103;Schlier
podtrzymat demoniczna interpretacje wladzy?). Rowniez styl nie zawsze zachwyca
(s. 32: wzajemnych relacji migd-y Rz 13, I-7 — a czym?; 5. 92-93: cpaty (...) cytowane;
s. 112: podniosle stanowisko; s. 144: rozwingl go Stou; s. 154: swiat grecki byl stosowany
w czasach rzymskich - czy termin?). Nie znecam sig, ale pisze¢ 1o pod katem
ponowncgo, rzetelnego druku godnej tego niniejszej pozycji, bo mam wydanie juz
przez Autora poprawione, ale jeszcze nie wolne od bledéw, takze literowych (rowniez
greckich), glownic chyba zawinionych przcz wydawnictwo ATK (chociaz zamiang
ZaleskiegonaZateskiegonas. 33 przyp. 20 mozna rozumie¢ jako rodzinne
zawlaszczenie wszystkiego; a J. Bothe¢ tez chyba sam Autor ,zmadziaryzowat™
piszac na s. 30: ksiqgika J. Botha'y). Nie rozumiem tez sensu konicowych kropek
w wykazie skrotow i w bibliografii. Natomiast rozumiem, czemu dzelo X. Lé-
on - D ufoura(Slownik teologii biblijnej) przypisuje ks. Zaleski bpowi K. Roma -
niukowi (bo mieszka na terenie jego diecezji). Z dziela G. von R a da moglby
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jednak korzystac po polsku — naukowosé rozprawy habilitacyjnej nic by na tym nie
stracita. A zyskalaby, gdyby postuzyl si¢ najnowszym (27-mym, poprawionym)
wydaniem Novum Testamentum graece (Nestle - Aland). Czytelnik zas zyskalby,
gdyby tekst obu perykop w przekladzie Jana Z a | ¢ s k i e g 0 znalaz! si¢ na poczatku,
a jesli juz musial si¢ znalei€ pod koniec poszczegolnych rozwazan i na koncu dziela - to
powinno to zostaC uwidocznione w spisie rzeczy, dla wygody tegoz czytelnika.

W sumie jednak ksigzka ks. Jana Zat¢s kiego jest cenng pozycjq na naszym
rynku biblijnym. Sluzy¢ moze pomoca nie tylko zawodowym tcologom i studentom
teologii, tak Swieckim jak i duchownym, ale rowniez ambitnym duszpasterzom
parafialnym. Jej Autorowi wypada Zyczy¢ dalszego owocnego drazenia tych i innych
problemow Pisma swigtego dla dzisiejszych jej czytelnikdw, a zwlaszcza dla nas,
badaczy i zwiastunow Stowa Bozego.
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