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II MIEDZYNARODOWA KONFERENCJA KANONICZNEGO PRAWA PROCESOWEGO
PROBLEMY Z S4DOWA OCHRONA PRAW CZLOWIEKA

(Olsztyn, 7-8 maja 2012 1.)

W dniach 7-8 maja 2012 r. Katedra Prawa Kanonicznego i Wyznaniowego WPiA UWM
zorganizowata w Olsztynie II Migdzynarodowa Konferencj¢ Kanonicznego Prawa Procesowego
pt. Problemy z sqdowg ochrong praw cztowieka. Wspotorganizatorami konferencji byli: Korpus
Adwokatéw Koscielnych w Polsce, Studenckie Koto Naukowe Prawnikow Kanonistow UWM,
Olsztynski Oddzial Okregowy Katolickiego Stowarzyszenia Civitas Christiana oraz Europejskie
Stowarzyszenie Studentéw Prawa Elsa Olsztyn. Obrady dwudniowej konferencji mialy miejsce
w Bibliotece UWM, a poprzedzone zostaty Msza §w. w kosciele akademickim, ktdrej przewodni-
czyt biskup pomocniczy archidiecezji warminskiej, ks. dr Jacek Jezierski. Zamierzeniem organi-
zatoréw konferencji, w tym roku pos§wigconej sadowej ochronie praw cztowieka, byto poglebienie
dyskusji na temat dziatan warunkujacych i utatwiajacych zainteresowanym osobom dochodzenie
swoich uprawnien na forum sagdowym.

Patronat honorowy nad konferencja obje¢li: kardynat abp Zenon Grocholewski, Prefekt Kon-
gregacji ds. Wychowania Katolickiego; abp Celestino Migliore, Nuncjusz Apostolski w Polsce;
abp Jozef Kowalczyk, Prymas Polski, Metropolita Gnieznienski; bp Antoni Stankiewicz, Dziekan
Roty Rzymskiej; abp Wojciech Ziemba, Metropolita Warminski; abp Andrzej Dzigga, Metropo-
lita Szczecinsko-Kamienski, Przewodniczacy Rady Prawnej KEP; Marian Podziewski, Wojewo-
da Warminsko-Mazurski; Jacek Protas, Marszatek Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego; Piotr
Grzymowicz, Prezydent Olszyna; prof. dr hab. Jozef Gérniewicz, Rektor UWM,; prof. dr hab. Bro-
nistaw Sitek, Dziekan WPiA UWM; Waclaw Bryzys, Prezes Sadu Okrggowego w Olsztynie oraz
Otolia Siemieniec, Burmistrz Miasta Mragowo.

Konferencja spotkata si¢ z szerokim zainteresowaniem, o czym $wiadczyt bogaty program
konferencji — obrady podzielono na 5 sesji tematycznych: 1. ochrona praw cztowieka w procesach
kanonicznych, 2. ochrona praw cztowieka w procesach cywilnych, 3. ochrona praw czlowieka
w Trybunale Konstytucyjnym oraz w postgpowaniu i procesie administracyjnym, 4. ochrona praw
cztowieka w procesach karnych, 5. ochrona praw cztowieka w procesach przed trybunatami mig-
dzynarodowymi.

Uczestnikow konferencji w imieniu wszystkich organizatoréw powitat ks. prof. Ryszard
Sztychmiler, kierownik Katedry Prawa Kanonicznego i Wyznaniowego WPiA UWM, ktory wy-
razil gleboka rados$¢ z przygotowania tej konferencji oraz przybycia na nig tak wielu dostojnych
uczestnikow, prelegentow, przewodniczacych sesji, stuchaczy i studentow. Przemowienia na roz-
poczecie obrad wyglosili: Janusz Smolinski — sekretarz wojewddztwa warminsko-mazurskiego
oraz prof. UWM dr hab. Piotr Krajewski — prodziekan ds. studiéw stacjonarnych WPiA UWM
i dr Pawel Jaros z Ministerstwa Sprawiedliwosci (Departament Wspotpracy Migdzynarodowej
i Praw Czlowieka).

Sesji I zatytutowanej Ochrona praw czlowieka w procesach kanonicznych przewodniczy-
li wyktadowcy z Wydziatu Prawa Kanonicznego UKSW: ks. prof. Wojciech Goralski (w czgsci
1.) oraz ks. prof. Jan Krajczynski (w czesci 2.). Jako pierwszy glos zabrat prof. Ludger Miiller
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z Uniwersytetu Wiedenskiego, ktory wyglosit w jezyku niemieckim referat pt. Schutz der Men-
schenrechte durch kirchliche Prozesse? Autor przypomnial, Ze sens i cel procesow koscielnych
wynika z podstawowych funkcji Kosciota, w kazdym procesie koscielnym (zwtaszcza w sprawach
karnych i matzenskich) istotne jest zbawienie konkretnego cztowieka. Dlatego tak istotne jest, aby
wszystkie sprawy koscielne zachowywaty prawo czltowieka do sprawiedliwego (solidnego) pro-
cesu. Zadna decyzja wydana w Kosciele, czy na drodze sadowej czy administracyjnej, nie moze
tamac praw cztowieka. Podsumowujac swoje wystapienie, Autor stwierdzit, ze procesy w Kosciele,
nawet jesli niekoniecznie bezposrednio, to przynajmniej posrednio, maja funkcje ochrony praw
cztowieka. Nastepnie glos zabrat ks. prof. US dr hab. Andrzej Pastwa, ktory wyglosit referat pt.
Ochrona praw podmiotowych w koscielnym porzqdku prawnym: w optyce systemowej zasady aequ-
itas canonica (kan. 221 KPK). Jak zaznaczyt Autor, osnowa opracowania referatu byta prawda przy-
pomniana przez Benedykta XVI w przeméwieniu do Roty Rzymskiej w 2010 r.: ,,zwigzek prawa
i duszpasterstwa stanowi centrum posoborowej debaty nad prawem kanonicznym”. Autor w swoim
wystapieniu nawigzujac takze do stynnego przemowienia rotalnego Jana Pawta II z 1990 r., pod-
kreslit, Ze ,,sadzenie w mysl zasady aequitas canonica daje gwarancjg, ze procesowa ochrona do-
bra konkretnego wiernego nie podwazy bonum commune”. Nastepny referat pt. Znaczenie udziatu
adwokata w kanonicznych procesach matzenskich wyglosit ks. prof. Ryszard Sztychmiler (UWM,
przewodniczacy Korpusu Adwokatow Koscielnych w Polsce). Prelegent wskazat, ze w sprawach
matzenskich prowadzonych w sadach koscielnych w Polsce adwokaci wystepuja tylko w ok. 5%
spraw, chociaz mamy korzystne warunki studiowania prawa kanonicznego, a tym samym przy-
gotowania si¢ do petnienia funkcji adwokata koscielnego. Warto zatem stara¢ si¢ stworzy¢ takie
warunki, aby funkcja adwokata w procesach kanonicznych — zwlaszcza matzenskich — byta po-
wszechniejsza. Adwokat stuzy stronie pomocg we wprowadzeniu uzasadnionej sprawy na droge sa-
dowa, w skompletowaniu dowodow czy zredagowaniu uwag po publikacji akt. Swoje wystapienie
Autor zakonczyt konkluzja, ze adwokat w sprawach matzenskich jest bardzo potrzebny. Kolejnym
prelegentem byt ks. prof. Tomasz Rozkrut (UPJPII), ktory wygtlosit referat pt. Motywy formalno-
-merytoryczne odrzucenia skargi powodowej przez sqd koscielny. W wystapieniu Prelegent poru-
szyt takie zagadnienia, jak: kompetencje przewodniczacego trybunatu kolegialnego w przedmiocie
oceny skargi powodowej, odrzucenie skargi powodowej, ponowne ztozenie skargi powodowej oraz
rekurs przeciwko jej odrzuceniu. W wielu sadach kos$cielnych odrzucenie skargi powodowej, to —
wedtug Autora — raczej sporadyczna sytuacja, aczkolwiek prawnie oraz faktycznie jest ona moz-
liwa. Za odrzuceniem skargi powodowej muszg przemawia¢ powazne racje merytoryczne, bowiem
w watpliwosci zachodzacej w konkretnym wypadku preferuje si¢ przyjecie skargi powodowej.
Autorem kolejnego referatu pt. Ochrona praw dziecka w kanonicznych procesach maizenskich byt
ks. prof. UKSW dr hab. Jan Krajczynski. Jak podkreslit Prelegent, w systemie prawa kanonicznego
nie akcentuje si¢ w szczegdlny sposob praw matoletnich, ktorzy nie ukonczyli jeszcze siddmego
roku zycia, ale nie daje to nikomu zadnych podstaw, aby twierdzi¢, ze prawa dzieci w Kosciele nie
sa nalezycie chronione. Prawodawca okresla przeciez konkretne obowiagzki wiernych chrzescijan,
zwlaszcza rodzicow, ordynariuszy miejsca, proboszczow i innych duszpasterzy, ktorych realiza-
cja gwarantuje dzieciom faktyczng mozliwo$¢ korzystania z przyshugujacych im praw. Prelegenci
zgodnie podkreslali, ze ustawodawca koscielny wyraznie uznaje i chroni prawa cztowieka, takze
w zakresie ochrony procesowej. W dalszej czesci tej sesji wystapili mtodzi naukowcy z Polski
(zwlaszcza reprezentanci UWM i KUL) oraz z zagranicy (Wieden, Koszyce na Stowacji), a tak-
ze wyrozniajacy si¢ cztonkowie Studenckiego Kota Naukowego Prawnikow Kanonistow UWM.
Ostatni referat w sesji pierwszej wyglosita mgr lic. Zofia Ortowska (Sad Biskupi w Rzeszowie)
i byt on poswigcony zagadnieniu Znaczenie prawa do rzetelnego procesu sqgdowego w prawie pan-
stwowym i w prawie Kosciota katolickiego.

Druga sesja, poswigcona ochronie praw cztowieka w procesach cywilnych, ze wzgledu na
wielos¢ referatow rowniez zostala podzielona na 2 czgéci. Czgsci pierwszej przewodniczyt ks. prof.
Ryszard Sztychmiler. Uczestnicy konferencji (w tym liczne grono studentow prawa i administracji)
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mieli mozliwos¢ wystuchania prelekcji dotyczacych m.in. nastepujacych tematow: ochrona praw
czlowieka w procesie cywilnym na przykladzie prawa $wiadka do odmowy zeznan i odmowy od-
powiedzi (prof. Krzysztof Knoppek, UAM), podstawy prawne i aksjologiczne przyznania praw
ubogich w postgpowaniu cywilnym (dr Pawet Cioch, KUL), ireniczne zakonczenie sporu cywil-
nego (dr Aneta Arkuszewska i dr Anna Kosciolek z Uniwersytetu Rzeszowskiego) czy prawo
do sprawiedliwego wyroku w postepowaniu cywilnym (dr Edyta Gapska, KUL). Drugiej czgsci
sesji, poswigconej ochronie praw cztowieka w procesach cywilnych, przewodniczyt prof. UAM
Krzysztof Knoppek. Glos zabrali pracownicy i doktoranci Wydziatu Prawa i Administracji UWM.
Dr Magdalena Rzewuska i dr Maciej Rzewuski poruszyli kontrowersyjne zagadnienie, jakim jest
stosowanie prekluzji dowodowej przez sad cywilny w kontekscie realizacji zasady prawdy mate-
rialnej. Z kolei mgr Hanna Frackowiak w referacie pt. Nierowne wymogi proceduralne stawiane
pelnomocnikom profesjonalnym a prawo do sqdu wskazata, ze ,,zastepstwo stron przez profesjo-
nalnych pelnomocnikéw w postepowaniu cywilnym ma na celu przede wszystkim podniesienie
standardow procesowych oraz wzmocnienie sytuacji prawnej strony zastgpowanej”. Doktorant
mgr Pawel Snopek zaprezentowatl referat pt. Prawo do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej
zwloki. W razie stwierdzenia naruszenia tego prawa istnieje mozliwos¢ zasadzenia na rzecz strony
procesowej okreslonej sumy pieni¢znej jako rekompensaty za doznang opieszatos¢ sadu. Kolej-
na prelegentka mgr Marzena Zulewska omoéwila zagadnienie Ochrona prawa do dobrego imienia
w sprawach o rozwod. Autorka przypomniata o ograniczaniu jawno$ci rozprawy oraz kregu osob
mogacych w niej uczestniczy¢. Przedmiotem rozwazan doktoranta mgr. Bartosza Pawlaka byto
prawo strony postgpowania do rzetelnego procesu w kontekscie zakresu orzekania Sadu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow.

W pierwszym dniu konferencji odbyla si¢ jeszcze jedna sesja (IIT) po$wigcona tym razem
ochronie praw cztowieka w Trybunale Konstytucyjnym oraz w postgpowaniu i procesie admini-
stracyjnym. Jako pierwsza wystapita dr Dorota Lis-Staranowicz (UWM) z referatem pt. Skarga
konstytucyjna jako procesowy srodek ochrony konstytucyjnych praw i wolnosci. Ciekawy referat
wyglosit dr Piotr Piszczek (UWM, NSA), ktory przedstawil niepublikowane dotad orzecznictwo
Naczelnego Sadu Administracyjnego dotyczace nadawania oraz pozbawiania statusu uchodzcy. Te-
matem rozwazan dra Macieja Gapskiego (KUL) byto prawo do pomocy spotecznej, czyli do uzy-
skania od organéw publicznych odpowiedniego wsparcia przez osobg lub rodzing znajdujaca si¢
w trudnej sytuacji zyciowej. Autor przedstawit przestanki przyznania takiej pomocy oraz wskazat,
ze prawo do pomocy spotecznej nie ma charakteru typowego publicznego prawa podmiotowego.
Na zakonczenie sesji Il wystapit ks. dr Robert Piega (Sad Biskupi Diecezji Sosnowieckiej) z re-
feratem pt. Prawo czlowieka do wolnosci religijnej w postgpowaniu o wpis do rejestru Kosciotow
i innych zwiqzkoéw wyznaniowych i jego sqdowa ochrona. Autor zaznaczyt, ze ,,zasada bezstronno-
$ci wladz publicznych nie pozwala organowi prowadzacemu rejestr zwigzkéw wyznaniowych na
dokonywanie ocen doktryn wyznawanych przez wnioskodawcow. Jednoczes$nie prawo wpisu do
rejestru przystuguje tylko organizacjom zatozonym w celu wyznawania i szerzenia wiary religijnej.
Organ rejestrowy winien wiec odmowi¢ wpisu do rejestru organizacji, ktora w jego ocenie nie ma
charakteru religijnego. Ochronie powyzszego prawa shuzy skarga do sadu administracyjnego na
decyzje organu rejestrowego”. Wystapienie ks. dra Piegi byto ostatnim wystapieniem w pierwszym
dniu konferencji.

W drugim dniu konferencji (8 maja) przewidziane zostaly 2 sesje tematyczne: sesja [V —
ochrona praw czlowieka w procesach karnych i sesja V — ochrona praw cztowieka w procesach
przed trybunatami miedzynarodowymi. Jako pierwszy wystapil bp dr Antoni Dziemianko, Sekre-
tarz Generalny Konferencji Katolickich Biskupéw na Biatorusi. Bp A. Dziemianko wygtosit referat
pt. Ochrona danych osobowych w Kosciele katolickim na terenie dzisiejszej Biatorusi w latach
1939-1989 jako ochrona przed ewentualnymi procesami. Temat referatu odnosil si¢ do okresu
przesladowan Kosciota na Biatorusi. Ks. Biskup w swoim wystapieniu podkreslit, ze wladza pan-
stwowa nie przestrzegata zadnych zasad co do ochrony danych osobowych, wykorzystywata je
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przy kazdej mozliwosci do wlasnych celow. Nie byly prowadzone ksiggi bierzmowanych, kan-
dydaci przygotowujacy si¢ do kaptanstwa nie mieli pisemnych adnotacji, poniewaz ateistyczne
wladze panstwowe stosowatyby wobec nich presje.

Sesji IV Ochrona praw cztowieka w procesach karnych przewodniczyt prof. UWM dr hab. Je-
rzy Kasprzak. Wystapienia dotyczyty wielu interesujacych problemoéw. Dr Katarzyna Kaczmarczyk-
-Ktak z Uniwersytetu Rzeszowskiego omowita §rodki prawne stuzace ochronie godnosci cztowie-
ka w toku procesu karnego. Dr Robert Dziembowski (UWM) przedstawit regulacje dotyczace
ochrony czci cztowieka w polskim prawie karnym na tle regulacji migdzynarodowych. Z kolei
dr Marcin Wielec (UKSW) starat si¢ odpowiedzie¢ na pytanie: czy arogancja jest okresleniem
tylko potocznym, bez interakcji z prawem? Rowniez w tej sesji doktoranci UW, UJ, US czy UKSW
mieli mozliwo$¢ przedstawienia wynikow prowadzonych przez siebie badan naukowych. Ponadto,
dr Bogna Orfowska-Zielinska i dr Krystyna Szczechowicz (obie z UWM) zwrdcily uwage na fakt,
iz ,,ogromna liczba skarg kierowanych do Trybunalu Praw Cztowieka przez obywateli polskich
dotyczy naruszenia prawa do rzetelnego procesu”.

Funkcj¢ przewodniczacego sesji w drugiej cze$ci poswigconej ochronie praw czlowieka
w procesach karnych pehit ks. prof. UWM dr hab. Mieczystaw Rozanski. Jako pierwsza wystapita
mgr Bogumita Lubera (US), ktora zaprezentowala referat pt. Prawa czlowieka a postepowanie na-
kazowe w polskim procesie karnym. Autorka przypomniata, ze najistotniejsza odmiennos$cia poste-
powania nakazowego wobec klasycznego postgpowania jest eliminacja rozprawy glownej. Nastep-
nie glos zabrata mgr Katarzyna Syroka (UW). Przedmiotem jej wystapienia bylo przedstawienie
tematyki ochrony praw pacjenta w procesach sadowych z perspektywy prawa do wyrazenia zgody
na udzielenie §wiadczen zdrowotnych oraz prawa do informacji. Kolejni Prelegenci poruszyli m.in.
takie zagadnienia, jak: prawa uczestnikow procesu karnego w zwigzku z zaskarzeniem decyzji pro-
cesowych bez uruchamiania toku instancji (dr Damian Gil, KUL), ochrona prawa do prywatnosci
w kontekscie wywiadu rodowiskowego (dr hab. Radostaw Koper, US), prawo cztowieka niepetno-
sprawnego do obrony w postgpowaniu w sprawach o wykroczenia (dr Tomasz Sienkiewicz, KUL).
Dwa ostatnie referaty w sesji czwartej wygtosity studentki KUL: Beata Rodak (Sprawiedliwy, czyli
indywidualny wymiar kary wobec wspolsprawcow przestgpstwa) oraz Katarzyna Dryka (Poste-
powanie przyspieszone a ochrona podstawowych praw pokrzywdzonego i oskarzonego w polskim
procesie karnym).

Ostatnia z sesji (V) zostala poswigcona ochronie praw czlowieka w procesach przed trybu-
nalami migdzynarodowymi. Pierwszej czesci przewodniczyt prof. UWM dr hab. Piotr Krajewski,
za$ drugiej — prof. dr hab. Tadeusz Jasudowicz (UWM, UMK). Jako pierwszy wystapit prelegent
z Wloch, ks. mgr lic. Maciej Kubala (Papieski Uniwersytet §w. Krzyza), ktory wygtosit referat
pt. Wolnos¢ sumienia w orzecznictwie europejskim. Prelegent podkreslil, Ze ,,doniosto$¢ ostatnich
wyrokow ETPC polega na odniesieniu pojecia zasad panujacych w spoteczenstwie demokratycz-
nym do sumienia ludzkiego jako aksjologicznego fundamentu, organizujacego wspolng przestrzen
swiatopogladowej ekspresji w spoleczenstwie”. Nastepnie dr Maciej Lubiszewski (UWM) w refe-
racie pt. Zwigkszenie efektywnosci Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w swietle prac nad
reformq konwencyjnego systemu kontrolnego wskazat, ze staty wzrost liczby skarg wnoszonych do
ETPC doprowadzit do duzych zaleglosci w ich rozpatrywaniu. Aktualne statystyki pokazuja, Ze na
zbadanie oczekuje ok. 150.000 skarg. Autor wskazywal postulowane lub wdrozone juz rozwigza-
nia usprawniajace prace Trybunatu. Ponadto referaty w tej czesci wyglosili: dr Marta Szuniewicz
(Akademia Marynarki Wojennej w Gdyni) — Koncepcja «ofiary posredniej» przed ETPC — na
przyktadzie rodzin katynskich; dr 1zabela Gawlowicz (US) — Whrew pozorom nadal tortury? Uwa-
gi na tle sprawy Kupczak przeciwko Polsce przed Europejskim Trybunatem Praw Czlowieka, dr Ja-
kub Czepek (UWM) — Poczgtkowe zastosowanie przez ETPC procedury wyroku pilotazowego na
przyktadzie sprawy Broniowski przeciwko Polsce, mgr Krystyna Zidtkowska (UWM) — Ochrona
praw pracowniczych w orzecznictwie sqdow miedzynarodowych i Unii Europejskiej oraz dokto-
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ranci mgr Mateusz Fafara (PWT we Wroctawiu, UPJPII), mgr Michat Hucat (ChAT) i mgr Michat
Indan-Pykno (UMK).

W sumie referaty przedstawito ponad 70 prelegentow zwigzanych z sadownictwem i réznymi
os$rodkami naukowymi w Polsce i za granica (Austria, Biatorus, Stowacja, Wtochy). Owocem kaz-
dej sesji byty ozywione dyskusje w przedmiocie zagadnien poruszonych w referatach.

Obrady dwudniowej konferencji podsumowat ks. prof. dr hab. Ryszard Sztychmiler, ktory
podzigkowat wszystkim za udzial w tym naukowym przedsiewzieciu. Ks. Sztychmiler podkreslit,
ze organizacja konferencji o charakterze interdyscyplinarnym to niemale wyznanie dla jej orga-
nizatorow, ale rados¢, ze stanowi¢ ona bedzie trwaly przyczynek do dalszego rozwoju podjetej
tematyki, wynagradza wszelki trud i wysitek.

Monika Krzywkowska

doktorantka w Katedrze Prawa Kanonicznego i Wyznaniowego
Wydzial Prawa i Administracji

Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie



