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STOSUNEK KLEMENSA ALEKSANDRYJSKIEGO
DO FILOZOFII WEDLUG STROMATA

I

Wiek drugi po Chrystusie byl dla chrzescijanstwa okresem,
w ktorym zainteresowania i zadania pierwszych pisarzy mlo-
dej jeszcze wowczas religii skupialy sie na zagadnieniach apo-
logetycznych. Obok bowiem trudnosci powiodowanych repre-
sjami i przesladowaniami wyniklymi z edyktow cesarskich czy
lokalnych zarzadzen namiestnikéw musiala juz odpiera¢ pierw-
sze ataki kierowane na nig przez dwczesnych intelektualistéw:
poganskich, by wymieni¢ tu chociaz Marka Korneliusza F r o n-
tona, ktory w roku 160 wyglosil w senacie literacko opraco-
wang mowe przeciwko chrzescijanom, czy tez Celsusa, ktory
w slynnym Logos Alethes wystapit z obmys$lonymi i usyste-
matyzowanymi zarzutami pod adresem chrzescijanstwa.

Jednakze przelom wieku drugiego i trzeciego zaznaczyl sie
poszerzeniem zainteresowan myslicieli chrzescijanskich w miare
zblizania sie do Ko$ciola coraz wiekszej ilosci ludzi wychowa-
nych i wyksztalconych w osrodkach kulturalnych Grecji
i Wschodu, Zachéd bowiem przez diugi czas pozostawal w tyle
2a czerpigcg obficie z przesziosci naukg wschodnis.

W lonie samego Kosciola zaczely pojawia¢ sie¢ i narastaé
problemy, ktoére nasuwalo zycie, rozw6j mysli Kosciota szed}
po linii dociekan dogmatycznych i moralnych, zachodzila za-
tem konieczno$é podejmowania przez pisarzy chrzescijanskich
zagadnien tych w szerszym niz dotad stopniu. Szczegélnym
zainteresowaniem cieszyly sie¢ réznego rodzaju spekulacje opie-
rajace sie na systemach badZ czesciach systeméw filozoficznych
greckich, ktérych ostatnim pelnym wyrazem byl neoplatonizm.
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Zresztg nawet ortodoksyjne prady chrzescijanskie opieraly sie
w wiekszosci o tradycje istniejacych jeszeze nadal szkol filo-
zoficznych poganskich. Do jednej z najznakomitszych szk6t
nalezala dzialajgca na przelomie drugiego i trzeciego wieku po
Chrystusie aleksandryjska szkota katechetyczna kierowana pier-
wotnie przez Pantenusa, a nastepnie przez Titusa
Flawiusza Klemensa zwanego od siedziby szkoly Ale-
ksandryjskim. Klemens, znakomity erudyta i Swiatly maz, cie-
szyl sie powszechng powaga u wspolczesnych. Nie byl on
wprawdzie twoércg systemu filozofii chrze$cijanskiej, jednak
swa samodzielna myslg i wyprzedzajacymi na ‘wiele lat epoke,
w ktoérej zyl, pogladami zapewnil sobie trwalg pozycje w hi-
storii filozofii chrzescijanskiej.

Obok wielu probleméw, ktére Klemens omawia w swych
dzietach i ktéorych rozwigzanie prébuje podaé, zabral on glos
w sprawie wartosci filozofii w ogdle, szczegdlnie zas rozpra-
wiajgc o ‘warto$cei filozofii starozytnej i jej stosunku do chrze-
Scijanstwa, ktory to problem o6wczesnie nader kontrowersyjny
majacy za$ dla tamtych czaséw wielkie znaczenie teoretyczne
i praktyczne przedstawil Klemens z taka jasnoscig i dojrzalo-
Scig, ze wielu poézniejszych myslicieli zastanawiajacych sie nad
nim chyba z Augustynem wilagcznie mogloby mu jej po-
zazdroscié.

Dzi$§ interesuje nas to zagadnienie z punktu widzenia histo-
rycznego jako jedno z wazniejszych w pierwszych wiekach
chrzescijanstwa i zywiolowo dyskutowanych a nie zwigzanych
bezposrednio ze szczegdlowymi tezami dogmatycznymi.

Najobszerniejszym dzietem, w ktérym Klemens wypowiada
swe poglady na réznorakie sprawy, sa Stromata, i one beda sta-
nowily material do naszych dociekan. Wypowiedzi Klemensa
na temat filozofii sg rozsiane po calym dziele i nie stanowia
zwarcie wypowiedzianych twierdzen, co utrudnia rekonstrukcje
i sklania do poczynienia pewnych niezbednych powigzan dla
wyjasnienia toku mysli autora dziela.

II

W tekscie Stromata znajduje sie definicja filozofii podana
przez Klemensa w nastepujacej formie: filozofia jest to dazenie
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do rzeczywistego bytu i nauk prowadzgcych do niegol. Ta de-
finicja jednakze w szeregu miejsc jest zastepowana innymi
okresleniami wymieniajgcymi rézne przymioty filozofii nieraz
powtarzane i znamionujgce emocjonalne nastawienie autora
do tekstu. I tak powiada réwniez Klemens, ze filozofia poszu-
kuje prawdy i natury bytu, ale takiej prawdy, o ktérej sam
Pan powiedzial: Jam jest prawdg? Zdaniem Klemensa filo-
zofia nie polega na znajomosci geometrii ani muzyki ani astro-
nomii, ale jest wiedza samego dobra i prawdy, podczas gdy
wymienione dyscypliny nie sa dobrem, ale jakby drogami do
tego dobra 3. Filozofia wymaga przygotowania, jedynie bowiem
ten kto poglebia swa wiedze, moze zaczaé filozofowaé 4. Kle-
mens jest tez zdania, ze nie nalezy nazywa¢ filozofig tego, co
znajduje sie na przyklad w poszczegdélnych dogmatach szkol
filozoficznych, ale to, co miesci sie dobrego w kazdej z nich,
uczgcego sprawiedliwoesei wraz z zacng wiedza 5. W swietle tego
filozofia wedlug Klemensa opiera sie na rozwazaniach teore-
tycznych, ktore sa w stanie skierowa¢ mysl i '‘w konsekwencji
czyny czlowieka na lepsze tory, na droge cnoty i poboznosci.
Potwierdza to zreszta sam autor, gdy méwi w pewnym miejscu,
ze filozofia ulepsza dusze czlowieka . Filozofig sg tez wedlug
pisarza nienaganne twierdzenia kazdej ze szkét filozoficznych
wraz z dostosowanym do jej polecen trybem zycia 2.
Uprzednio wspomniany charakter filozofii jest wyraZnie
eksplikowany jeszeze w jednym miejscu: Filozofia — méwi
Klemens — jest staraniem duszy o prawdziwos$¢ nauki i czy-
stos¢ zycia, bedaca milosniczkg i przyjaciotka madrosdci i czy-
nigca wszystko dla jej uzyskania. U nas (tj. u chrzescijan) filo-
zofami zwani sg ludzie szukajgcy madrosci Budowniczego
1 Nauczyciela wszystkiego to jest wiedzy o Synu Bozym,
2 u pogan za$ ci, co zajmuja sie cnotg 8. W tym ujeciu filozofia
chrzescijanska jest juz czyms$ wiecej niz wspomnianym stara-
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niem, duszy o czystos¢ zycia, staje sie mianowicie staraniem
o glebsze poznanie Boga, Jego istoty i przymiotow. Filozofia
podaje mysli o Bogu, méwi nam o istnieniu Opatrznosci
i o sprawiedliwosci Bozej °. Wlasny rozsadek i obserwacje maja
stuzyé rozszerzeniu spostrzegania filozoficznego, ktére prowa-
dzi do postepu w poboznosci 19,

Problem wartosci filozofii w ogéle jest jednym z naczelnych
zadan Stromate i to zadaniem, ktoére, jak zobaczymy, podjeﬁ
Klemens na skutek licznych i gwaltownych atakéw jej prze-
ciwnikéw. Musiala by¢é bowiem silna krytyka studiéw filozo-
ficznych, je$li autor wspomina o tych zarzutach wielokrotnie.
I tak moéwi, ze niektérzy sadza, iz filozofia zostata sprowadzona
jako nieszczescie, a ja w calych Stromate udowadniam, ze jest
ona dzielem Opatrznosci 1. Stlusznie zatem mozna wysnué¢ wnio-
sek, ze do napisania Stromata sklonily Klemensa miedzy in-
nymi wzgledy obrony tworzacych sie podstaw filozofii chrze-
scijanskiej i tego, co na nig mialo wplyw z filozofii starozytnej
przed atakami adwersarzy rekrutujgcych sie czesto sposrod
samych wyznawcéw chrze§cijanstwa, a moze nawet przede
wszystkim sposréd nich. Powodoéw tych atakéw bylo zapewne
kilka, mozna jednak z duzym prawdopodobienstwem twier-
dzi¢, ze jednym z nich byly razace i bedace w oczywiste]
sprzecznosci z nauka katolicka wczesniejsze spokrewnione
z judaizmem spekulatywne teorie poznohellenistyczne uzywa-
jace terminologii chrzescijanskiej i bedace profesjonalnymi
»Iilozofiami”, co wzbudzalo nieufnosé¢ do filozofii w tonie Ko-
Sciola oraz wszystkie oczywiste antytezy poganskich filozofii
nie dajace sie pogodzi¢ z doktryng katolicka, najczesciej w za-
kresie etyki.

Oswiadczenie Klemensa zapowiadajgce obrone filozofii
w Stromata znajduje potwierdzenie w jeszcze jednej podobnej
wypowiedzi: Przez cale Stromaty dowodze, ze filozofia jest
w jaki§ sposéb dzielem Bozej Opatrzmosei!2. O tym za$, ze
przeciwnicy Klemensa rekrutowali sie z szeregéw chrzescijan,

9 II, 494, 33.
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Swiadczy stwierdzenie autora, ze niektérzy przypuszczajg, ze
wynalazcg filozofii i dialektyki jest diabel 13, Oczywiscie po-
wotywanie si¢ na diabta jako na sprawce dociekan filozoficz-
nych nie moglo wyj$é ze srodowisk poganskich, gdzie termin
ten nie byt w uzyciu, ale $wiadczy wyraznie o pochodzeniu tych
zarzutow z kol wyznawcow chrzescijanstwa. Przypisywanie
diablu udzialu w; ksztaltowaniu mysli filozoficznej jest dowo-
dem nasilenia kontrowersji na temat charakteru i wartosci
filozofii, bo chociaz dopatrywanie sie aktywnej dzialalnosci
zlego ducha ‘w, $wiecie lezalo w mentalnosei ludzi owych cza-
sow, to jednak byl to zarzut bardzo powainy, z ktorym nie
wystarczylo juz slowne polemizowanie na zgromadzeniach
gmin, ale na ktoéry replika musiata juz mieé charakter oficjal-
ny, jakim byla apologia w formie dziela literackiego czy przy-
najmniej jakiego$s pisma. Wobec preferowanych wyzej walo-
row filozofii tak, jak je widzial i wyobrazal sobie autor, zro-
zumialy jest fakt spokojnej chot stanowczej odprawy tym za-
rzutom, jakag daje w Stromata. Niemadra jest rzeczg — twier-
dzi Klemens — czyni¢ diabla dawcg tak szlachetnej rzeczy
jaka jest filozofia 14, Filozofia jest tym, co czyni ludzi cnotli-
wymi, a zatem nie moze by¢ dzielem zlych mocy, ale jest
dzielem Boga 5. Ci co mdwig, ze filozofia nie pochodzi od Boga,
twierdzg, ze niemozliwe jest, by Bog stworzyl wszystkie rzeczy
dobre, choé moze byé¢ Stworcg wielu dobrych rzeczy. A prze-
ciez jesli nic nie zaistnialo wbrew woli Bozej, to i filozofia
pochodzi z woli Bozej, poniewaz On chcial, by zaistniala, przez
wzglad na tych, co nie na innej drodze, ale wlasnie za jej
poSrednictwem maja sie uchronié od zia 6. Ucieka si¢ wreszcie
Klemens do moze troche sofistycznego sposobu udokumento-
wania potrzeby zajmowania sie filozofia i by¢é moze nawet
przy tak powaznych przytoczonych argumentach ostabiajgcego
ich site. Utrzymuje bowiem, ze jesli filozofia jest rzecza nie-
godziwa, a stwierdzenie tego, co niegodziwe, jest czyms$ godzi-
wym, to wlasnie z tego wzgledu nalezy filozofowaé 1. W innym

13 11, 29, 30.

14 11, 29, 30—31.
15 11, 513, 32.
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za$ miejscu moduluje ten sposéb dowpodzenia nieco bardziej
przekonywujgco: Jesli rzeczywiscie trzeba filozofowaé (tzn.
filozofowanie jest czym$ dobrym), to trzeba filozofowa¢, jesli
za$ nie trzeba filozofowac¢ (bo jest to cos niegodziwego i nie-
potrzebnego), to i tak nalezy filozofowa¢, poniewaz nikt nie ma
prawa wydawaé¢ zlego sadu o tym, czego nie zna. A zatem
trzeba filozofowac 18.

Mozna. przypuszczaé, ze autor znacznie wiekszg wage przy-
wigzywial do swych rzeczowych racji, a nie do przytoczonych
rozumowan, ktére sa moze tylko odbiciem studiéw retorycz-
nych Klemensa, przy ktorych lektura moéwcow starozytnych
nalezala do codziennych zaje¢. Swoje tezy popiera aleksan-
dryjski nauczyciel stwierdzeniem, ze filozofig zajmowali sig
w starozytnosci ludzie prawego charakteru, najlepsi z Gre-
kow 12, Nie byla wiec filozofia udzialem ludzi demonstruja-
cych swymi obyczajami niklos¢ jej wplywu na ksztaltowanie
sie wlasciwych postaw moralnych, ale ludzi wnoszacych trwale
wartosci do zycia owczesnych spoleczenstw. Potwierdza to
przytoczone juz zdanie Klemensa, ze filozofia ksztalci i udo-
skonala dusze cziowieka. Przeciwnie za$§ same umiejetnosci,
sprawnosci manualne czy psychiczne czlowieka, jesli im nie
towarzyszy filozofia, nie stanowig dobra i staja sie szkodliwe 20.
Nauki i umiejetnosci przychodzg z pomoca filozofii, ktéra jest
'ich panig, ale sama filozofia dopemaga do zdobycia madrosci 2.
Klemens mogt dla zilustrowania swego pogladu postuzy¢ sie
wieloma przykladami z historii Grecji czy Wschodu, by wspom-
nie¢ tylko rywalizacje tak wysoko rozwinietych panstw jak
Ateny i Sparta, ktéra w efekcie doprowadzila do utraty ich
niepodleglosci, czy tez poéziejszych krolestw hellenistycznych
podbijanych stopniowo na skutek wewnetrznych walk przez
imperium rzymskie. Jest wigc filozofia jakby ogniem skradzio-
nym przez Prometeusza i zapalonym ludziom, sladem madrosci
i dazenia do Boga 22

Z tych wywodow przebija nie ogdlnikowa i jakby poczy-

18 11, 515, 22.
9 11, 514, 2.
20 11, 26, 1.

2 11, 19, 13.
22 1I, 55, 31.
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niona mimochodem, ale zamierzona i wyraZnie ukierunko-
wana mysl Klemensa, by wobec coraz czestszych i gwaltow-
hiejszych atakéw kierowanych na filozofie przez jej przeciw-
niko6w nie tylko wykaza¢, ze filozofia jest nieszkodliwym
zajeciem uprawianym od dawma przez ludzi, ktéorych wolny
czas i mozliwosci finansowe sklonily do interesujgcej rozrywki,
ale ze jest zasadnicza, niezbedng drogg do pomnozenia swych
wartosci intelektualnych i duchowych stanowigcych o walorach
caltej osobowosci ludzkiej, gwarantowang, bo pochodzaca z woli
samego Boga. W filozofii jest jakie$s piekno, jakas prawda i jest
to piekno trwale wbrew czemus, co moze stanowi jego pozdr 23.
To wlasnie przycigga do studidow filozoficznych, sklania do za-
jecia sie filozofia. Filozofia — mocno podkresla Klemens —
nie ma byé elitarna, przeznaczona dla pewnego kregu oséb
czy grupy spolecznej, jak twierdzil kiedys Platon, ale jest
dostepna dla kazdego i powinna sta¢ sie udzialem kazdego
bez wzgledu na ple¢, bo jednakowo winni filozofowaé: nie-
wiasta i mezczyzna 2%. Uniwersalizm filozofii siega jeszcze
dalej: filozofowa¢ winien zaréwno czlowiek wolny jak i nie-
wolnik. Taki stosunek do filozofii znamionuje réwniez sto-
sunek autora do czlowieka. Uczony kladzie wielki nacisk na
stwierdzenie, ze filozofia doznala tyle szkody i spotyka si¢
z zarzutami na skutek zaslepienia ludzi i falszywego o niej
mriemania 25, dlatego pragnie nie tylko obali¢ te zarzuty i wy-
kazaé ich bezzasadno$é¢, ale chce tez przyblizyé filozofie do
czytelnikow i wyjasni¢ jej tresci, cele i metody. Klemens chcee,
by czytelnicy nabrali zaufania do filozofii i zaprzyjaznili sie
z nig. Odwoluje si¢ on przy tym do struktury umystu czlo-
wieka: bedac sami obdarzeni rozumem mamy jakies naturalne
Pokrewienstwo z filozofig, ktéra jest nauka majaca logiczng
Strukture i wymagajaca logicznego myslenia 6, Z tych swia-
dectw jeszcze wyrainiej rysuje sie schemat mysli Klemensa:
bodzcem do tak szeroko zakrojonej w Stromata apologii byly,
jak wspomnielis$my, napasci przeciwnikéw, ale nie byt to za-

2 11, 509, 21.
M 01, 277, 1.
B I1, 141, 18.
* II, 480, 14.
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pewne jedyny powod, dla ktérego podjal sie Klemens wykazania
jej zalet. Ze wszystkich bowiem wypowiedzi pisarza daje sie
wyczu¢ wielkg sympatie dla przedmiotu swych wywodéw,
nie tylko che¢ oddania sprawiedliwosci filozofii. Gloryfikacja
filozofii, porownywanie jej do ,,boskiego daru Opatrzno$ci” jest
na pewno wyrazem wielkiego podziwu Klemensa dla niej i oso-
bistego upodobania w dociekaniach filozoficznych. W takim
stanowisku mozna tez dopatrywaé¢ sie checi postanowienia
antytezy do zarzutoéw tych, co uwazali jg za dzielo zlego ducha,
by tym mocniej uwypukli¢ jej wartosé. Z instrumentu mocy
ciemnosci czyni Klemens filozofie narzedziem, ktéorym postu-
guje sie Bog pragnac prowadzi¢ ludzi droga czystosci i spra-
wiedliwo$ci. Zwraca nasza uwage wspomniana che¢ upowszech-
nienia przez Klemensa filozofii wsréd wszystkich, ktorg Kle-
mens wyraznie przejawia. Moze wlasnie ta dotychczasowa
endoteryczno$¢ byla tez jednym z powodow robienia jej za-
rzutéw. Sprawy owiane tajemniczoscig, nie dajgce sie latwo
przedstawié, czesto budzg podejrzenia, sg przedmiotem in-
wektywy. Nie poprzestajgc na ogdlnych stwierdzeniach stara
sie szerzej udowodni¢ swg teze o wartosci filozofii wskazujac,
ile wniosta ona w zycie spoleczenstw starozytnych oraz ‘ile
maja jej do zawdzigczenia wyznawcy chrzescijanstwa.

111

Podbudowujgc swa teze o donioslosci studiow filozoficznych
i roli filozofii w zyciu czlowieka siggngl Klemens do przy-
kladow ze znanych mu $rodowisk spolecznych panstw helle-
nistycznych i monarchii wschodnich. Znamiennym jest faktem,
ze jest on zdania, iz to wilasnie filozofia grecka zasadnicze
swoje osiggniecia zawdziecza filozofii tak zwanej barbarzyn-
skiej, a wigc narodéw niegreckich, Uwaza bowiem Klemens
barbarzyncow za wlasciwych wynalazeéw filozofii2?. Moéwi
nawet o wykradaniu osiggnie¢ innych narodéw na tym polu
przez myslicieli greckich i chce to wyraznie podkresli¢ 28. Do-
patruje sie on wszedzie wplywu filozofii przedgreckich na

27 11, 47, 20.
2 11, 384, 16.
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poiniejsza mysl Grekow, i twierdzi, ze filozofia barbarzynska
wszedzie wspiera i daje natchnienie poszukiwaniom czynionym
przez Grekéw ?°. 1 tak kary po$miertne filozofia grecka za-
czerpnela od filozolii barbarzynskiej 3. Nawet szereg trore-
matéw Pl aton a bierze swo6j poczatek w tym, do czego doszli
filozofowie niegreccy 3!. Klemens nie pomija tez zastug filo-
zofii egipskiej w dziedzinie ksztaltowania mysli ogdélnoludz-
kiej 32. Wielkie wrazenie zrobile; na nim filozofia indyjska,
ktérg Klemens ceni bardzo wysoko 3. Ciekawe jest, ze ludzi
nauki pracujacych w osrodkach polozonych w rejonie Morza
Srédziemnego pasjonowaly i przyciggaly Indie. Mistrz Kle-
mensa, Pantenus, za zezwoleniem biskupa Aleksandrii wy-
biera sie w podroz misyjng do Indii i po kilkuletnim pobycie
wraca do swego ojczystego miasta. Wiemy o misjach apostol-
skich wysylanych przez gminy na s$rodkowy Wschdd. Réw-
niez w czasach schylku epoki hellenistycznej nie braklo wy-
ksztalconych ludzi, ktérzy przedsiebrali podréoze w kierunku
Indii. Zresztg — powiada Klemens — sam Platon nie przeczy,
ze najcenniejsze odkrycia w filozofii zostaly dokonane przez
barbarzyncéw, a od nich przeszly do Egiptu i swiadom jest
tego, ze filozofowie greccy wiele moga sie od mnich nauczy¢ 34

Dla Klemensa nawet Stary Testament jest zrodlem filozofii
hebrajskiej, ja tez nazywa on najstarszg filozofig *5. Takie sta-
nowisko charakteryzuje pojmowanie przez Klemensa tekstéw
starotestamentalnych i rzuca niemalo $wiatla na rozumienie
przez Klemensa zakresu filozofii. Oto w tej, jak ja nazywa
Klemens, filozofii hebrajskiej dopatruje sie on réwniez ko-
lejnego zrédla mysli greckiej, czynnika inspirujacego studia
Grekéw w tej dziedzinie . Wedlug Klemensa czasy Mojzesza
5§ czasami najdawniejszej filozofii3". Pentateuch Mojzesza
jest dla Klemensa — ksiegg filozofii, co mozna wnioskowaé

2 11, 248, 10.

11, 385, 25.

Y1, 383, 23.

52 11, 448, 24; II, 449, 29.
9 11, 450, 5.

M1, 42, 3.

:;_ 11, 41, 6; 11, 64, 22.

' 11, 46, 16.

11, 47, 19,
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z wypowiedzi autora, w, ktorej wspomina, ze filozofia u Moj-
zesza dzieli si¢ na cztery dzialy: historyczny, prawodawczy,
obrzedowy i teologiczny 3. Klemens przytacza zdanie Ary-
stobulosa, ktory utrzymywal, ze nawet filozofia Arysto-
telesa miata pochodzi¢ od Mojzesza .

Esencjonalng wtlasciwoscig filozofii greckiej i barbarzyn-
skiej, dzieki ktérej nadaje Klemens jednej i drugiej tak wy-
sokg range, jest fakt partycypowania przez nie w Prawdzie,
to jest w tym, co nalezy do istoty chrzescijanstwa. Prawda
bowiem jest jedna, a filozofia grecka jest jej czescig 4. To
stwierdzenie moze najbardziej utrafia w sens i cel wywodéw
Klemensa, w gruncie rzeczy bowiem cala apologia przedsie-
wzieta przez niego a potem juz pozytywne wykazywanie war-
tosci filozofii zmierza wlasnie do tego. Aleksandryjski profesor
zdaje sobie sprawe z tego, ze filozofowie greccy, kiedy uczci-
wie i uwzgledniajac calos¢ zagadnienia zastanawiali sie nad
réznymi problemami, robili postepy w madrosci i ulepszali
swoje sumienie .. Tak samo sprzyjaly rozwojowi duchowemu
myslicieli innych narodéw ich dociekania filozoficzne. Ci
wszyscy, co czystym sercem i szczerym duchem poswigcali big
filozofii, mieli réwniez udzial w' prawdzie madrosci 2. Moéwiac
o medrcach i filozofach pochodzacych z barbarzynskich naro-
dow uzywa Klemens parokrotnie wyrazu magoi. Ten wyraz
uzyty jest rowniez w ewangelicznym opowiadaniu o przybyciu
trzech medrcoéw ze Wschodu do Betlejem i mozna chyba stusz-
nie przypuszczaé, ze i o nich myslal Klemens w calym dziele
czesto cytujacy ewangelie jako o tych, ktorzy oddawali sie
zacnym studiom filozofii orientalnej, ktére uczynily ich tak
milymi Bogu, ze dozwolil im oglgdaé siebie w ludzkiej postaci
zsylajac nawet gwiazde, ktéra prowadzita ich do szopy. W kaz-
dym razie takie tlumaczenie tego faktu lezy oczywiscie po linii
rozwazan Klemensa. Ktokolwiek bowiem w postgpowaniu swoim

% 11, 108, 24.
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kieruje sie czystymi intencjami, ten uczestniczy w prawdziwej
filozofii 43.

Niemniej Klemens jest $wiadom, Ze jego apologia filozofii
musi liczy¢ sie z zarzutami, ktore majg pewne uzasadnienie
w tych aspektach, ktore w poréwnaniu z trescig nauki chrze-
Scijaniskiej muszg byé¢ takiej krytyce poddane. Do tych na-
lezaly przede wszystkim twierdzenia filozofii epikurejskiej
i to zaréwno in physicis jak i in ethicis, niektére tezy filozofii
platonskiej, wiele stoickiej, naturalnie sceptycyzm, najmniej
moze z Arystotelesa. Pisarz dobrze rozumie, ze nie
moze tych zarzutow pomija¢ milczeniem, ale musi podjaé sie
wiasciwej ich oceny. Otéz zdaniem Klemensa, to, co w filozofii
greckiej sprzeciwia sie dobrej, stusznej nauce, pochodzi nie
z jej zdrowego korzenia, ale jest czym$ jej obcym 4. Zaréwno
bowiem, w filozofii barbarzynskiej jak i greckiej posiane zo-
staty osty 5. Nie znaczy to wcale, ze te osty przekreslajg wielkg
doniostoé¢ i wage filozofii starozytnej. Najwieksza pochwatle
tej filozofii wypowiada Klemens wtedy, gdy méwi, ze filozofia
zostala dana Grekom. tak, jak Pismo Swiete nam, jako podnézek
filozofii Chrystusa, chociaz niektérzy sposréd ludzi tamtych
czasOw zatkali sobie uszy na prawde %. Przeciwnie zas$ ci spo-
$r6d greckich filozoféw, badali nature rzeczy skrupulatnie
doznawszy do tego zachety ze strony barbarzynskiej filozofii,
wyznawali jednego, niewidzialnego Stwoérce najpiekniejszych
rzeczy — Boga ¢7.

Filozofia przez Opatrznosé zostala dana najlepszym sposréd
Grekow %8, co juz stwierdzalismy wyzej moéwiac o samym
Znaczeniu filozofii in universo. Dlatego tez ci, ktérzy poznali
Chrystusows prawde w filozofii greckiej, mogli sie zbawié, bo
nie zawstydzali sie tej prawdy w zupelnosci#. Filozofia byla
dla Grekéw tym, co usprawiedliwialo ich wobec Boga, oczy-
wiscie nie takim usprawiedliwieniem, o jakim méwi sie w re-

11, 371, 2.
1 11, 465, 29.
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ligii chrzescijanskiej, ale wediug tej czes$ci usprawiedliwienia,
jakg ma ona w chrzescijanskim usprawiedliwieniu %, Ci zatem,
co byli w ten sposdb usprawiedliwieni przez filozofig, uzyski-
wali pomoc Boza w cnotliwym postepowaniu i poczuciu po-
boznosei 51. Poréwnujac filozofie greckyg do Dekalogu danego
przez Boga Zydom odwoluje si¢ Klemens do stynnego frag-
mentu listu Pawlowego do Rzymian 3—14, w ktéorym wykazuje
Pawel, ze Bog nikogo nie pozostawil bez udzielenia mu pouczen
o sobie, cho¢ czynil to réznymi drogami, i Ze poganie to jest
nie-izraelici w rzeczywistosci osiggneli sprawiedliwosé, choé
nie byla im ona tak objawiona jak Zydom. Jednym bowiem
dal Boég przykazania, a innym filozofie i w ten spos6b jakby
»zamkngl” niewiare do swego powtdrnego przyjscia, by nie
mogl sie usprawiedliwi¢ kazdy czlowiek. Ona to (filozofia) pro-
wadzi od kazdej dobrej mysli greckiej i barbarzynskiej do do-
skonalosci z wiary 2. A zatem czy to przez zbieg okolicznosci
wypowiadajg sie¢ o prawdziwej filozofii sami Grecy, czy to
przez, pozornie, przypadek, to wszystko jest dzielem Bozej
ekonomii, a przypadek nie bez udzialu Bozej Opatrznosci 3.
Operujac pojeciem ekonomii zbawienia Klemens staje sie bli-
skim wspolczesnym teologom badajgcym to zagadnienie
z uwzglednieniem podobnego stanowiska. Ta mys$l przewija
sig¢ zreszta przez wiele wypowiedzi Klemensa i nie zostawia
zadnych watpliwosei co do jej rozumienia przez naszego autora.
Pan Bog jest Stworcg wszystkich rzeczy pieknych, Starego
i Nowego Testamentu, jak tez i tego, co im towarzyszy, a miano-
nowicie — filozofii 4. Oto bowiem umyslnie zostata dana Gre-
kom, zanim zaczeli wzywaé Pana (jako chrzescijanie), juz jako
nawréeeni, prowadzita ich bowiem bedac grecka naukg tak jak
Prawo Zydéw — do Boga. (v. supra cit.). Wedlug niektérych,
przypomina Klemens cytowang raz swg podobng wypowiedz,
filozofia grecka dazy do prawdy przez przypadek, w niejasny
sposéb i nie do calej prawdy. Inni utrzymujg, ze filozofia
grecka powstala za sprawg zlego ducha, jeszcze inni, ze jakie$
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sity przeniknely calg filozofie. Ale jesli nawet filozofia grecka
nie obejmuje calej prawdy i jest jeszcze zbyt slaba, by we
wszystkim wypelnia¢ przykazania Panskie, to jednak przygo-
towuje ona droge krdlewskiemu przepowiadaniu (ewangelii)
1 umacnia tego, kto chwali Opatrznos¢, do czasu, az przyjmie
prawde %. Pan Bog nikogo nie chce zmusza¢, zeby sie zbawit,
ale naklania, zacheca i daje mozliwos¢ swobodnego wyboru:
dlatego wlasnie dal Grekom filozofie, ktéra mogla zaprowadzié
ich do zbawienia %¢. Filozofia byla zatem w reku Boga instru-
mentem, ktéry mial przywies¢ narody przedchrzescijanskie
do Niego. Nauka grecka byla jakby czynnikiem wychowaw-
czym danym od Boga, tak jak deszcz spada na ziemie i zrasza
ja%. I tak jak stosownie do przewidzianego przez Boga czasu
nastgpito Objawienie i ogloszenie Ewangelii, tak tez w, prze-
widzianym czasie zostalo dane Prawo i Prorocy Zydom, filo-
zofia zas Grekom majaca przyzwyczai¢ ich duchowy stuch do
ogloszenia Ewangelii®®. Zydom zatem Prawo, Hellenom —
filozofie, do czasu przyjscia Pana. Stad tez plynie wybranie
do Kosciola Katolickiego wedlug nauki plynacej z wiary przez
Boga prowadzjcego caly réd ludzki do zbawienia . 'Wspom-
niana mysl Klemensa dotyczaca ekonomii zbawienia tak licznie
Przez niego egzemplifikowana jest nowosciag w czasach Kle-
mensa i zasluguje na naszg szczegdlng uwage. Postawienie
bowiem na réwni Prawa Bozego i filozofii greckiej jako jego
odpowiednika dla narodéw greckich i barbarzynaskich jest ory-
ginalnym przewartosciowaniem tresci filozofii starozytnej
1 ukazaniem jej jako réwnie waznego, w tych okolicznosciach,
cho¢ nie réwnie wartosciowego w stosunku do nauki chrzesci-
Janskiej czynnika i drogi prowadzacej do Boga.

v
Filozofia starozytna oddala nieocenione ustugi nie tylko sa-
Mym spoleczenstwom, w ktérych powstala, ale -—- zdaniem
_ 11, 52, 18,
* 111, 6, 17.
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Klemensa — wywarla niemaly wplyw na chrzescijanstwo.
Kwitnge wsréd barbarzyncéw doszla do swych najwiekszych
osiggnieé u Hellenéw. Odznaczali si¢ w niej prorocy egipscy,
chaldejscy, magowie perscy, ci wszyscy filozofujac — poprze-
dzali Pana %. I wlasnie w tym przygotowywaniu drogi Pan-
skiej] — jak powie o swej misji Jan Chrzciciel — upatruje
Klemens wartos¢ filozofii starozytnej dla chrzescijanstwa:
Byla przed przyjsciem Pana niezbedna dla Grekéw filozofia
ku sprawiedliwosci, teraz zas staje sie pozyteczna dla poboz-
nosci, bedaca wychowaweczynig przygotowujaca przyjmuja-
cych wiare przez Objawienie. Przyczyng bowiem wszystkich
rzeczy pieknych jest Bog, nie tylko Starego i Nowego Testa-
mentu, a wiec tego, co dominuje, ale tez i tego, co towarzyszy,
filozofii 8. Byla wiec filozofia starozytna wspolpracowniczka
ku sprawiedliwosci Bozej, cho¢ kiedy$s usprawiedliwiala Gre-
kow tg sprawiedliwoscia, ktéra da¢ mogla i stanowila pierwszy
i drugi stopien dla wystepujgcych ku madrosci, jak gramatyka
dla filozofa: ona sama nie odsuwa Prawdy i nie zastepuje jej,
ale ulatwia jej przyjecia, jak wzrok, stuch, glos — umyst za$
rozsgdza i ocenia to, co jest w niej dobre #2. Klemens wykazuje
opanowanie w dyskusji i spokdj w argumentowaniu: nie twier-
dzi, ze filozofia moze zaslgpi¢ nauke chrzescijanska, nie prze-
cenia jej osiggnieé, ktére zreszta sam wymosi i do ktérych chce
przekonaé¢ stuchaczy: nie sadze — moéwi — by filozofia za-
wierala to, co podaje nasza nauka, ale w wielu sprawach daje
rozwigzania prawdopodobne i bliskie chrzescijanskim i te roz-
wigzania sg dla nas do przyjecia, jesli zawieraja zbieznos¢ €.
Z tego powodu nazwal Klemens w innym miejscu barbarzynska
filozofie w rzeczywistosci doskonala i prawdziwg . Twierdzi
tez autor Stromata, ze w prawdziwej filozofii moglaby by¢
prawda grecka %. Jednakze to, co w filozofii greckiej jest stusz-
ne i dobre, jest tylko czgstka, ulamkiem tej prawdy, ktora za-
wiera chrzescijaniistwo. Dla poznania prawdy trzeba zwroci¢
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sie¢ do chrzescijanstwa jak do ojczystego domu ¢. Naturalnie
autor zdaje sobie sprawe, ze i bez znajomosci filozofii grec-
kiej mozna zosta¢ chrzescijaninem, ze nie jest to konieczny
szczebel, po ktorym jedynie mozna dojs¢ do prawdziwej wiary.
Nad wszystkim czuwa Pan, ktory nie dozwoli, by ludzie nie
znajacy filozofii greckiej mieli dozna¢ z tego powodu jakiejs
szkody i by nie cofali si¢ przed wstgpieniem do spoleczenstwa
wiernych ¢7. Filozofia grecka to cenny wprawdzie, ale jakze
znikomy fragment tej prawdy, ktora zawiers chrzescijanstwo.
Filozofia grecka podobna jest do blasku, z knota, ktory staraja
si¢ zdoby¢ ludzie, by im $wiecil . W poréwmaniu do filozofii
chrzescijanskiej jest ona jak $wieca palaca si¢ w lichtarzu do
Swiecgcego slonca ¢°. Takie poréwnania mogly zapewne uchro-
ni¢ Klemensa od zarzutu, ze zbyt wiele przyznal filozofii po-
ganskiej w dziele doskonalenia si¢ moralnego ludzkosci. Pod-
kreSlajac mocno, ze prawda zawarta w filozofii greckiej jest
czgstkowa 7, wyznacza on jej stosunek do wartosci filozofii
chrzescijanskiej bardziej, niz umniejsza jej immanentng war-
tosé, co wynika juz z poprzednio przytoczonych wypowiedzi.
Przy okre$laniu rzeczywistego stosunku naszego pisarza do fi-
lozofii w Swietle ostatnio przytoczonych zdan nalezy wzigé
pod uwage problem, jak dalece nalezy je przypisa¢ checi apo-
logii jego filozofii, jak dalece za$ kontrastowemu prze-
ciwstawieniu filozofii przedchrzescijanskiej i chrzescjanskej.
Jakkolwiek mozna by o tym sadzi¢, trzeba stwierdzi¢, ze Kle-
mens zbyt cieplo wyraza sie w calym Stromata o filozofii, by
mozna bylo przypuszcza¢, ze chce on w oczach czytelnika zde-
Precjonowa¢é jej znaczenie, zwlaszcza, ze w jednym z cytowa-
nych wyzej zdan nazywa ja , Bozym darem Opatrznosci”. Nie
Znaczy réwniez jednak, by chcial on widzie¢ jg chetnie jako
model dla filozofii chrzescijanskiej. Sam wyraza przekonanie,
Ze nie nalezy wraca¢ do filozofii greckiej 7. Filozofia starozytna
miala za zadanie przygotowaé¢ ludzkos¢ na przyjecie Pana
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i z chwilg, gdy wykonala to zadanie jest wprawdzie dalej uzy-
teczna i z tych powodow chwalebna, ale nie jest w stanie i nie
moze zastepowaé tego, co przyniosla religia chrzescijanska.

Z drugiej strony wielu boi sie filozofii greckiej by ich nie zwio-
dia 2, ale ta obawa nie jest uzasadniona, bo przeciez nie glosi
sie, ze trzeba z niej bra¢ wszystko, co zostalo przekazane. Nie
przyjmujemy bez zastrzezen calej filozofii, lecz te, o ktorej

mowi u Platona Sokrates: Sg, jak w mysteriach, liczni ce-
lebrujacy, ale nieliczni natchnieni . Puznajemy zatem wiele
roznych mysli autorow starozytnych, ale wybieramy z nich
to tylko, co zgadza sie z naszg dogmatyks i z nasza etyka. Za-
pewne wywodzacy sie z szeregdw chrzescijan krytycy filozofii
starozytnej powolywali sie na teksty swietego Pa wila, w kto-
rych shusznie zarzuca on filozofom starozytnym znieksztalce-
nie pojecia Boga oraz te tezy szkét filozoficznych, ktore sprze-
ciwialy sie zasadom wiary i moralnosci chrzescijanskiej. Pro-
blem ten podjal wiec i Klemens, bo nie mégt i nie chcial pozo-
stawia¢ takich zarzutéw bez odpowiedzi. Oté6z Klemens wska-
zuje na to, ze Pawel nie potepia calej filozofii starozytniej bez
wzgledu na to, co w niej jest zawarte, ale ma na mysli filozo-
fie epikurejska, ktora usuwata istnienie Opatrznosci oraz kie-
runki skrajnie hedonistyczne, choé¢ epikureizm w pewnym stop-
niu im réwniez hotdowat. Odnosilo sie to tez do pradéw wysu-
wajgcych, jak to formuluje Pawel, na pierwszy plan stoicheia
i nie dostrzegajgcych w nich twor6éw poetydkich oraz nie dopusz-
czajgcych mysli o Stworcey. Dlatego to wlasnie, jak jest przekona-
ny Klemens, Pawel nakazuje uciekaé od ,,nowych” wymysltow 7.
Rzeczywiscie teksty listéw Pawla i Dziejéw Apostolskich za-
chowaly jego wypowiedzi odnoszgce sie do filozofii starozytnej
wystawiajace jej opinie raczej negatywna. Pawel zarzuca Gre-
kom, ze ubiegajg si¢ o madre wywody, a on glosi Chrystusa
Ukrzyzowanego. (I Cor. I, 22) Aleksandryjski mistrz podejmu-
je sie jednak proby interpretacji tych wywodéw: Pawet —
twierdzi Klemens — nie zarzucs filozofii starozytnej tego, cO
bylo w niej dobre i co zgodne jest z naukg chrzescijanska, ale

7 T1I, 472, 2.
7 11, 59, 12.
" 11, 33, 8.



11 KLEMENS ALEKSANDRYJSKI A FILOZOFIA 279

to, co jest z nia sprzeczne. Idzie to po linii wywoddéw Klemensa
przytoczonych wyzej: nie zamierza on broni¢ tego, co jest w filo-
zofii starozytnej obce chrzescijanstwu, lecz pragnie wskazywaéc
na to, co jest z nim wspdlne, a przez to cenne dla chrzescijan-
stwa. Mowi: Dusze podtrzymuja swe zycie w rozny sposéb, w tym
réwniez przez filozofie grecka, w ktérej nie wszystko, jak
w orzechu, nadaje sie do jedzenia 5. To zdanie trafnie charak-
teryzuje postawe Klemensa jako uczonego i jako chrzescija-
nina: umie wybra¢ to, co godne jest wyboru i dostrzega jego
zalety, umie tez odr6zni¢ i odrzucié to, co falszywe i szkodliwe,
czyni to za§ na zasadzie przyjetych przez siebie kryteriéw,
a sg nimi prawdy i nakazy wiary, ktérg wyznaje. Filozofia zo-
stala dana jako element wychowujacy, wstepny dla doskona-
lenia sie w Chrystusie, powinna tylko postepowac¢ naprzod
w poznawaniu prawdy Chrystusowej . Ten wiec, kto poszed?
dalej w swych dociekaniach i staraniach si¢ o prawos¢ zycia
niz to zawarte jest w nakazach greckiej filozofii, natychmiast
skierowal sie ku prawdziwej nauce?. Filozofia grecka
zapoczatkowala zatem doskonato$é chrzescijansky i nadata kie-
runek, w ktéorym idacy dochodzg do poznania prawdziwej ma-
drosci zawartej w nauce objawionej. Chcac uniknaé zarzutow,
ze miesza on tre$é dogmatéw filozoficznych i doktryny chrze-
Scijanskiej Klemens wprowadza wyrazne rozgraniczenie: fi-
lozofia przygotowuje, zawiera Boze pierwiastki, ale nie moze
zastgpi¢ nguki Panskiej jako calo$é. Filozofia grecka jest bo-
wiem wiedzg ludzksy, ktéra nie moze sama nauczyé¢ sie praw-
dy 8,

Nauka chrzescijanska jest objawiona, bo pochodzi od same-
8o Boga, ktory ja oglosil. To przeciwstawienie ludzkiego pocho-
dzenia filozofii (cho¢ nie bez udzialu Bozej Opatrznosci) i bez-
posrednio Bozego religii chrzescijanskiej jest pewna rekojmig
ortodoksyjnosci Klemensa i zarazem obrong przed atakami. Nie
amplifikuje on jednak jej zaslug, a tylko oddaje to, co jego zda-
niem stusznie sie jej nalezy. Jej wartoéé polega wiaénie na tym,
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ze usposabia i urabia dusze do przyjecia objawienia prawd za-
wartych w ewangelii, spelnia zatem role, o ktérej wzgledem
filozofii juz nie tylko starozytnej bedzie sie méwié w wiekach
pozniejszych: philosophia est ancilla theologiae, w pojeciu zas
Klemensa filozofia starozytna jest stuzebnicg filozofii chrzes-
cijanskiej. Trafnie oddaje to rowniez jedno z okreslen uzytych
przez Klemensa: filozofia jest to t6 hypébathron — podndzek,
schodek, po ktérym wchodzi sie do czegos, tutaj — po ktérym
wchodzi sie na wyzyny filozofii chrzescijanskiej. Madroscia
bowiem jest prawdziwg filozofia dana nam przez Syna ™. Dla
ostatecznego potwierdzenia tych twierdzen postuzymy sie je-
szcze dwoma wypowiedziami Klemensa: A chociaz nie obej-
muje filozofia grecka wielkosci prawdy i nie jest w stanie wy-
pelni¢ nakazéw Panskich, to jednzk przygotowuje droge (Pa-
nu) 8. Filozofia grecka oczyszcza tez dusze i przysposabia na
przyjecie wiary 8., Filozofia grecka spelnia tez wobec filozofii
chrzescijaniskiej role obroncy z -punktu widzenia dialektyki:
nie czyni wprawdzie silniejszg samej prawdy, ale uniemozli-
wia ataki sofislyki wymierzone przeciw prawdzie 82. Z uzna-
niem wyraza si¢ tez nasz autor o tych, co od filozofii starozyt-
nej dzieki nauce Panskiej do prawdziwej filozofii dochodzj .
Pojecie prawdziwosci w tych wyrazeniach jest nie tylko prze-
ciwstawieniem cechy starozytnej filozofii, ale ukazaniem filo-
zofii chrzeécijanskiej jako pelni madroéci objawionej przez Boga
i czynigcej czlowieka doskonalym wedtug woli Stworcy. Wiasnie
filozofia objawiona przez Boga potwierdzila Opatrznosé i umoc-
nila przekonanie o niej . Méwigc zatem o znaczeniu filozofii
starozytnej dla chrzescijanstwa, tak jak je widzi aleksandryj-
ski katecheta, upatrujemy je w zaszczepianiu w umystach ludzi
pogladéw bliskich lub nawet wspélnych z chrzescijanstwem,
w przygotowaniu przez to dusz na przyjecie nauki chrzescijan-
skiej, wreszcie jakby w zapowiadaniu i obwieszczaniu dosko-
naltosei tej nauki, ktdra miala po niej nastgpi¢.

W II, 58, 2.
s I1, 52, 19.
1 III, 14, 20.
e2 17, 63, 21.
83 17, 461, 29
u I1, 34, 6.
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V.

Wypowiadajac si¢ na temat filozofii starozytnej lgczy Kle-
mens czesto swe uwagi z refleksjami o filozofii jako drodze,
na ktérej odbywa sie rowniez doskonalenie chrzescijanina. Za-
gadnienie filozofii chrzescijanskiej przedstawionej w szczego-
fach moze by¢ odrebnym tematem, tu jednak zastanowimy sie
nad ogélnym zarysem tego problemu, jaki rowniez daje sie na-
kresli¢ na podstawie Stromatéw. Wrocimy zatem do okresSlenia
filozofii, ktére podaliSmy w pierwszym rozdziale: Filozofia jest
staraniem duszy o prawdziwos¢ nauki i1 czystos¢ zycia, bedaca
milosniczkg i przyjaciéltkg madroséci i czynigca wszystko dla
jej uzyskania, u nas (tj. u chrzescijan) filozofami zwani sg lu-
dzie szukajgcy madrosci budowniczego i nauczyciela wszyst-
kich rzeczy, to jest wiedzy o Synu Bozym. To okreslenie wy-
znacza jednoznacznie kierunek dzialania filozofii chrzescijan-
skiej, wskazuje na dociekania intelektualne i nieustanne dosko-
nalenie praktyk zycia chrzescijanskiego jako tre§é tej filozofii.
Zaczynsjaca sie w owym czasie rozwijaé filozofia i teologia
chrzescijanska miala juz pewne efekty swoich badan, to zas, ze
szly one czesto w kierunkach heterodoksyjnych i byly raz po
raz zrodlem roéznych herezji, wywolywalo niewgtpliwie pro-
testy i glosy potgpienia pod adresem ludzi oglaszajgcych sie
ex professo filozofami lub mniej jawnie biorgcych udzial slo-
wem czy piérem w réznych dysputach. Echa tych sporéw a na-
wet pewne kwestie w nich poruszane daja sie dostrzec w Stro-
matach, daja sie rowniez zauwazyé¢ owe kondemnaty rzucane
na filozoféw, do ktorych Klemens nalezal i ktorych nie chcial
zoslawi¢ bez repliki lub przynajmniej wyjasnienia wlasciwej
intencji takiego czy innego stanowiska. Musialy byé¢ juz pewne
odlamy religijne w srodowiskach, w ktorych obracat sie Kle-
mens, skoro utrzymuje on: Przeciwko nim (tj. krytykom filozo-
fil) mowimy, ze i u Zydoéw i u najznakomitszych greckich filo-
zoféw powstawaly rézne odlamy, a przeciez nie twierdzicie,
ze nalezy zastanowi¢ sig, czy filozofowaé, czy i$¢ za judaiz-
mem. Powiadajg bowiem: U kogo jest prawda, jesli rézni rézne
twierdzenia wyglaszajg 8? Krytykom studiéw w. ogole i tego,

5 111, 63, 30.
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co Klemens nazywa filozofig juz w pojeciu dociekania réznych
probleméw w kregu samego chrzescijanstwa odpowiada on:
niektérzy sadzac, ze urodzili sie obdarzeni talentami, uwaza-
ja, 1z nie nalezy para¢ sie filozofig ani dialektykg ani tez uczy¢
sig praw natury, prosza zas o samg tylko wiare, jakby byli prze-
konani, ze nie czynigc Zadnego starania o winnice beda zbierali
z niej zaraz winne grona %. Zdaniem Klemensa filozofia spel-
nia zatem dla chrzescijan role instrumentu kultywujgcego -du-
sze, uszlachetniajgcego jg, oczyszczajacego ze zbednych chwa-
stow, uzyzZniajacego i ozywiajacego. Bez niego sama wiara nie
uczyni jeszcze czlowieka kims doskonalym wobec Boga. Znéw
zatem filozofia, cho¢ nie utozsamia sie z Objawieniem, ma
wszakze nader wazne zadanie do speklienia i to takie, ktdre
nie moze by¢ obojetne zadnemu prawdziwemu wyznawcy Chry-
stusa, bo kazdy ma obowigzek wedlug Jego nakazu stawaé sie
doskonatym tak, jak doskonalym jest Ojciec (Mt. 5, 48). Jesli
za$ narzedziem doskonalosci jest filozofia, to jest ona niezbed-
nym skladnikiem zycia chrzescijanskiego. Tak wiec trzeba kie-
rowac¢ duszg, by uczyC si¢ nabywa¢ ukrytg prawde, zeby nie
mie¢ przekonania, ze filozofia oszukuje zycie jako sprawczyni
ztych czynéw: i falszywego postepowania, jak jej niektorzy
zarzucaja, i ze nie pozbawia nas wiary, ale jest ¢wiczeniem sie
w niej?. Te stwierdzenia dostatecznie jasno przedstawiaja
poglad autora na role, jaka ma do spelnienia filozofia w zyciu
chrzescijanskim. Podobne my$li przewijaja sie przez szereg
innych wypowiedzi pisarza, w ktorych Klemens rozwija ten
poglad i jeszcze glebiej uzasadnia.

Filozofia staje sie pozyteczna dla poboznosci, bedac jakby wy-
chowawczynia przygotowujacg przyjmujgcych wiare przez wy-
kazanie jej stusznosci 8. A jesli bierze udzial filozofia w zna-
lezieniu prawdy, to pomaga tez temu, co stara sig uzyska¢ do-
skonalos¢ (gnoze) *. Prawdziwa za$ filozofia sprawia, ze dusza
zdaza do Boga, ta mianowicie, ktéra jest éwiczona przez nig®

% 11, 28, 18.
& 11, 13, 18.
& 11, 17, 32.
 II, 62, 32.
% IT, 252, 16.
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Klemens nazywa tez filozofie wspolsprawczynig i wspoldziala-
jaca w prawdziwym postrzeganiu, poszukiwawczynig prawdy
wychowujaca gnostyka, tj. dazacego do pelni chrzescijan-
stwa %1, Jedli zatem filozofia ma tak decydujgce znaczenie dla
wzrastania w peilni doskonalosci chrzescijanskiej, to nie zawa-
ha sie skorzysta¢ z filozofii kazdy najlepszy z nas (tj. z chrze-
Scijan) %2. Filozofia jest wiec normalna i naturalna czescig zy-
cia chrzescijanskiego, a w szerokim pojeciu, to jest takim,
w ktérym za jej czes¢ (zgodnie z wymieniona definicja) przyj-
muje sie rowniez czyny chrzescijanina — jest trescig zycia
chrzescijaniskiego. Nie znaczy to jednak, by nie istniala inna
mozliwos¢ nabycia dyspozycji a takze poznania glebokosci na-
uki Bozej takiego a nawet i glebszego, niz moze by¢ osiggniete
dzieki filozofii. Ot6z sam Bog moze i udziela niekiedy takich
daréw o$wiecajac umysty i zsylajac im zrozumienie swej nauki
a takze uzyczajgc umiejetnosci w gloszeniu tejze nauki. Pro-
rocy i apostolowie nie znali zadnych sztuk ulatwiajacych postep
w filozofii, a mimo to Duch uzyczyl im jasnosci wyglaszania
nauk %3. Oczywiscie nikt nie ma prawa oczekiwa¢ na otrzyma-
nie takich szczegélnych darow, jest to gratia gratis data i dla-
tego nie obala ten fakt przedstawionej przez autora drogi fi-
lozoficznej, uwazanej przez niego za naturalng. Klemens $wia-
dom jest tego, ze dociekania filozoficzne nawet na gruncie
chrzescijanstwa nie zawsze prowadza do rozwigzan zgodnych
z naukg chrzescijansks, ze mianowicie sg zrodlem powstawa-
nia réznych odlamoéw, haereseis, $wiadkiem tego byl juz on
sam. Wypowiada sie on zatem za ostroznym i pelnym rozwagi
Postepowaniem, nalezy bowiem z nauk filozoficznych wylowié
Zmieszang z nimi prawde %. Juz bowiem nauka zawarta w St.
Testamencie mowila, czynigc zestswienie elementéw dawniej-
szych. filozofii wspélnych nauce Panskiej, z pogladami jej obcy-
mi, a wywodzacymi sie bezposrednio z blednych interpretacji
tejze nauki, ze lepszy jest przyjaciel blisko nizli brat daleko .

—_——

91 11, 63, 8.
°2 11, 11, 22.
%3 11, 30, 2,
11, 13, 2.
% 11, 61, 15.
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W tym wypadku przyjacielem byla wilasnie filozofia staro-
zytnych, a bratem ci, co odchodzili od Objawienia i snuli wla-
sne heterodoksyjne systemy. Mimo tego nie nalezy rezygno-
wacé z rozwazan filozoficznych, bo wtedy staje sie mozliwym
poznanie prawdy, tak jak kiedy sie zetnie drzewo latwiej zna-
leze szlachetny ped®®. Mowigc o filozofii wspomina o prawdziwej
dialektyce, ktéra, jego zdaniem, ma dbaé¢ o postepowanie, o wia-
Sciwe zrozumienie tego, co godzi sie chrzescijaninowi i utatwiaé
osiagniecie wiedzy o rzeczach boskich i ludzkich ®’. W innym
miejscu poréwnujgc postawe obywatelskg i zajecia filozoficzne
mowi: niezbedng rzecza jest zajmowaé¢ wlasciwy stosunek do
spraw publicznych, ale najlepiej jest filozofowaé: ten bowiem,
co ma dos¢ rozsgdku, moze zy¢ skierowujac swe mozliwosci
na doskonalenie chrzescijanskie dbajac o dobre uczynki, gardzac
za$ tym, co jest im przeciwne i idgc za naukami zmierzajgey-
mi do prawdy °. Wlasciwa zatem postawa chrzescijanina to
postawa chrzescijanskiego filozofa w szerokim znaczeniu tego
slowa obejmujgca praktyczne wypelnienie nakazow Panskich
w zyciu codziennym i teoretycznym rozwazania, moze i kon-
templacje, zmierzajagce do glebszego poznania istoty Boga
i dziel Jego stworczej mocy. W koncu Klemens wierzy, :ze
dzieki tchnieniu Bozej filozofii wszyscy, nawet niepiSmienni,
pojmujemy Boza nauke ?°. Stwierdzenie to nie podwaza bynaj-
mniej poprzednich wywodoéw Klemensa o naturalnosci drogi
filozoficznej w staraniach o doskonalo$é wewnetrzng: miano-
wicie Bég ludzi, ktérzy wen wierzg i pragng wypeinia¢ Jego
przykazania, wspiera swymi natchnieniami, a uzycza ich na-
wet ludziom prostym, nie mogacym korzysta¢ z nauki i nie
majacym mozliwosci oddawania sie studiom. Ta opatrznoscio-
wa dziatlalnos¢ Boga nie jest i nie moze byé¢ zachetg do zanie-
chania troski o dusze wlasna i dusze bliznich i nikogo nie zwal-
nia z tego obowigzku. Jesli ktos jednak nie ma mozliwosei sta-
rania sie o nig na drodze ,,filozofowania w catosci”, wypelnia-
nie nakazow Panskich staje sie dla niego gwarancja przyjazni
z Bogiem i uzyskania zbawienia.

% T1, 491, 22.
7 I, 109, 5.
% II, 104, 3.
» 11, 63, 12.
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Warto jeszcze na tle rozwazan zastanowi¢ sie nad osobo-
woscia samego autora. Klemens byl kierownikiem aleksan-
dryjskiej szkoly katechetycznej i prowadzil w niej dzialalno$é¢
nauczycielskg. Wydawaloby sie wiec, ze ta profesja skloni go
do stopniowego systematyzowania swych mysli, porzagdkowa-
nia wywodow i dowodéw, jednak w jego spusciznie, tej ktéra
dotrwata do naszych czaséw, a zdaje sie, ze to chyba wszystkie
jego gléwne dziela, tego rodzaju dzialalnos¢ porzadkujgca
autora jest prawie niedostrzegalna. Wydaje sie wiec, ze praca
Klemensa jako wykladowcy byla prowadzona na zasadzie jed-
nostkowych katechez, wykladéw nie stanowigcych zwartego
cyklu, ale bedacych rodzajem proseminariéw, na ktorych oma-
wiane byly réine aktualne, ale i cgdélne problemy interesujace
gminy religijne bliskiego Wschodu. Klemens unikal schola-
ryzmu, trudno dzi§ powiedzieé, jak dalece swiadomie, jednakze
Stromata jako calo$¢ nieskomponowana dowodzg tego. Mozna
przypuszczaé, ze autor pragnagl zacheci¢ czytelnikéw i stucha-
tzy swa bezposrednioseia w odnoszeniu sie do nich i atmo-
sferg swobodnej dyskusji, a unika¢ apodyktycznosci, tak czesto
wlasciwej wykladom ujetym w sztywne ramy. Na tle rozwa-
zan stosunku Klemensa do filozofii mozna sprobowaé¢ okreslié
Pewne cechy jego umyslowosci i charakteru. Na pierwszy plan
trzeba wysunaé kulture osobista i to, co Rzymianie zwykli
okresla¢ mianem urbanitas. Pomimo licznych dygresji i passus
ertra viem wie, czym chcialby podzieli¢ sie z czytelnikami,
choé czesto sam nie doprowadza wszystkich zamierzen do
konca. Stromata sg rzeczywiscie splotem roéznych watkéw cze-
Sto dos¢ zawile przedstawianych, nigdzie jednak nie sprawiaja
Wrazenia, ze autor dazy per fas et nefas do supremacji nad czy-
telnikiem i stara sie mu wykaza¢ swa wyzszo$¢ i zaimponowacé
wiedzg. Ta zawilosé jest raczej spowodowana tym, ze Klemens
chce mozliwie najdokladniej wyluszczyé czytelnikom tok swych
mysli a przy tym nie chce niczego pominaé, co mu jawi sie jako
konieczne do przedstawienia. Jak juz wspominalismy, Klemens
jest powsciagliwy w dyskusji i bynajmniej nie sklonny do
€zczej kontrowersji: nie obrzuca swych przeciwnikéw epite-
tami, nie gromi z wysokosci katedry, ale podejmuje rzeczowa
dyskusje i podaje rzeczowe argumenty, nigdy nie egzaltujac sie
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i nie prowokujac do tego innych. Klemens jest pod tym wzgle-
dem przeciwienstwem zyjgcego w tym samym czasie krewkiego
Tertuliana, ale bynajmniej nie tylko jego: o tyle tez goruje
nad nim trzezwoscig i racjonalnym szafowaniem slowem. Nie-
stety przez diugi czas nalezal do wyjatkéw pod tym ‘wzgledem
wsrod pisarzy chrzescijanskich. Klemens jako teolog bywal au-
torem kontrowersyjnym, zawsze jednak wyrazano si¢ o nim
z szacunkiem i uznaniem, cho¢ nie zawsze preferowano jego na-
wet stuszne tézy. Znaweca filozofii i nauki greckiej, czul Klemens
niewgtpliwg do nich sympatie, ktéra przebija z Stromatow.
Najprawdopodobniej nawrocil sie juz jako czlowiek doj-
rzaly, cho¢ zapewne jeszcze do$¢ mlody, by méc dokladnie
poznaé i studiowa¢ teksty Starego i Nowego Testqmentu. Wiel-
ka erudycja Klemensa byla sumg wiadomosci, ktorych zdoby-
wanie zostalo zapoczatkowane od wczesnej mlodosci w okresie
studiow nad literaturg grecksg klasyczng i hellenistyczna. Kle-
mens stynat z tej erudycji: Clemens Alexandrinae Ecclesiae
presbyter... meo iudicio omnium eruditissimus... quid in libris
eius indoctum, immo quid non e media philosophia est? (Hie-
ronymus, Epist. ad Magnum, 70). Zapewne wyksztalcenie
umozliwiato, a upodobanie sprawito, ze Klemens zajal sie blizej,
na ile to bylo dlan mozliwe, zagadnieniem zharmonizowania,
pogodzenia ze sobg, tez filozcfii starozytnej z zalozeniami re-
ligii chrzescijanskizj tam, gdzie to bylo mozliwe z racji wspél-
nych wnioskéw i postulatéw. W tym zamilowaniu pozostal jed-
nak Klemens bezwzglednie uczciwy: niczego nie przekrecal,
nie naginal faktow do hipotez, ale staral sie je tak przedstawié
i tak zinterpretowaé, by mogly by¢ uznane w $wietle nauki,
ktérg wyznawal i uznawal za prawdziwa. Nawet wiedy, gdy
poréwnujgc filozofie starozytng z chrzescijanstwem mowi, ze
ma ona przy nim taki blask, jaki wydaje swieca przy swiecagcym
stonicu, nie traci do niej sympatii — nie usiluje jej wynosi¢
plus iusto, ale i nie wyrzeka sie jej, pozostaje ona jego studium
i nie chce rezygnowaé¢ z nauczania jej — innych. W chrzesci-
janstwie — zdaniem aleksandryjskiego mistrza — jest miejsce
dla ,,dawnej madrosci” zapewne, na pierwszym stopniu w do-
skonaleniu sie chrzescijanina, ale Klemens, ktéry przeciez ma
juz wyzsze aspiracje, tez lubi z niej czesto korzystac.
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Klemens w Stromata przedstawia sie¢ jako badacz obdarzony
nieprzecietnym zmyslem krytycznym: latwiej chyba nawet ,,za-
rzuci¢” Klemensowi sympatie do starozytnosci, niz uprzedzenie
w stosunku do zarzutéw przeciwnikéw. Ten krytycyzm kaze
mu dostrzega¢ oczywiste braki i bledy filozofii starozytnej, ale
znéw te braki nie przekreslajg jej w oczach Klemensa calko-
wicie i stara sie, by jej nie przekreslaty w oczach innych. Su-
mienno$¢ w dociekaniu kaze mu dosirzec wszedzie, gdzie to
mozliwe, owg particulam veri. Mimo calej sympatii dla filozo-
fii starozytnej Klemens nie zamierza i nie zostaje wylgcznie
przy wyeksponowaniu jej znaczenia w swym dziele. Ocenia ja
wysoko jako czynnik przygotowujgcy do chrzescijanstwa a na-
wet doskonalacy chrze$cijanina, jednakze te zabiegi podejmuje
przede wszystkim pod katem uformowania wzoru prawdziwego
wyznawcy wiary i ucznia Chrystusa. Hans von Campen-
hausen w swej pracy Ojcowie Koéciola (1. wyd. PAX, 1967
str. 31—43) przypisuje Klemensowi role nauczyciela i posred-
nika w dojsciu do takiej doskonatosci i utrzymuje, ze Klemens
cstatecznie uwaza, ze rzeczywiste poznanie prawdy winno by¢
osiggniete osobiscie, a stagd i nauczanie winno sie odbywaé oso-
biscie. To ma byé zacheta do wybierania sobie takich nauczy-
cieli ktorzy prowadzg do osiggniecia doskonatosci. Jesli to twier-
dzenie jest stuszne, to zapewne Klemens spelnial przy swej
dzialalnoéci pisarskiej role takiego wlasnie nauczyciela. Jesli
mozna by jeszcze na tle naszych rozwazan poruszy¢ problem
ogolnej kultury Klemensa i jego stosunku do spraw ludzkich,
to zapewne nalezalo by méwi¢ o Klemensie jako o jednym
Z pierwszych przedstawicieli i ludzi ksztaltujgcych w umystach
Swych wspélpraci postawy chrzescijanskiego humanizmu.

Quid Clemens Alexandrinus in libris qui inscribun-
tur Stromata de philosophia docuexit

Argumentum

Clementem Alexandrinum in suis Stromatis varia eademque permulta
f’;g:}lerpata perstri.nXisse sa_xtis inter omnes constat. Non solum enim
Oglcas queastiones quibus tum virorum ecclesiasticorum mentes
Zf_cupabantur_pervestigayit, _verum .etiam iq ethicis operam consumps.it
laque acerrimo examinavit iudicio. In his quaesivit, quaenam ratio
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inter philosophiam antiquam et fidem Christianam intercederet. Nam
cum in laudandis exponendisque philosophorum antiquorum placitis
saepe versatus sit, nimirum plura aut plane philosophiae Christianae
inserenda aut accommodanda eum arbitrari patet. His quoque locis qui-
bus illorum virorum doctorum sententiae a Christianis dogmatis paulum
dissident, non eas prorsus reiciendas censuit, sed vestigia quaedam et
signa Divinae Providentiae tractanda existimavit has tantum respuendas
ratus, quae morum fundamentis religionis nostrae et principiis theolo-
giae aperte repugnarent.

Nec tamen Graecae philosophiae principes appellabat, sed etiam bar-
barorum qui vocabantur sapientiae studiosos proferebat eosque osten-
debat auctores philosophiae fuisse. Horum enim philosophiam saepe vel
anteponendam Graecae disciplinae putat, utramque vero veritati Chri-
stianae servire multosque ad eam praeparare praedicat. Quamquam qui-
dem hanc veterem artemn nostra inferiorem fatetur, ad formandas men-
tes et animos hominum plurimum eam valuisse et adhuc valere mon-
stravit. Fuit igitur Clemens vir doctissimus et nostra diligentiore cura
dignus, qui se humanissimum et sobrium veritatis amatorem praestiterit.

J. Wojteczak



