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Papiez Jan Pawel II w li§cie do kardynala wikariusza Rzymu Ugo
Polettiego pisal: , Troska o umilowana diecezje rzymska przysparza mojej
duszy wielu probleméw, wéréd ktérych ten dotyczacy dyscypliny stroju
koscielnego wydaje sie godny uwagi ze wzgledu na wynikajace z niego
konsekwencje duszpasterskie. Wielokrotnie podczas spotkan z kaptana-
mi, wyrazalem swoje przemys$lenia na ten temat, wskazujac na wartoéé
1Znaczenie tego charakterystycznego znaku, nie tylko dlatego, ze sprzyja
on powadze kaplana w jego zewnetrznym postepowaniu lub w wykony-
waniu jego postugi, ale przede wszystkim dlatego, ze podkresla w lonie
wspolnoty koscielnej publiczne swiadectwo, ktére kazdy kaplan ma obo-
\éViazek zlozy¢ o swojej wlasnej tozsamosci i szczegdlnej przynaleznosci do

oga”Z.
i Stréj koscielny duchownych ma wazne znaczenia koécielne
1 duszpasterskie. Podkresla w spos6b widoczny przynaleznosé do stanu
qUChownego i sprawia, ze duchowni poprzez noszony ubidr sa zywymi
swiadkami rzeczywistoéci nadprzyrodzonych, o ktérych powinni dawaé
SW_iadectwo przed ludZmi3. Stad na przestrzeni wiekow, jak i w obowia-
ZWwacym prawie kanonicznym, przypomina si¢ nakaz noszenia przez du-
chownych odpowiedniego stroju koscielnego. Papieze zawsze potwier-
dzali obowigzek uzZywania ubioru koscielnego i wyjasniali racje tej powin-
nosci4,
MWany prawa kanonicznego. Wykladowca w Wyzszym Seminarium
DUChIOWnym w Radomiu. Orcid.org/0000-0003-1415-7378. Adres e-mail: ksjerzyad@
wp.
2 l;,epl“tera di Giovanni Paolo II al cardinale vicario Ugo Poletti (8 settembre 1982),
»L-Osservatore Romano” (18-19 ottobre 1982), 5. 235.
3 Por. Congregaticio pro Episcopis, Direttorio per il ministero pastorale dei vescovi
(22 febbraio 2004), nr 80, Citta del Vaticano 2004, tekst polski: Kongregacja do spraw
Biskupéw, Dyrektorium o pasterskiej postudze biskupéw ,,Apostolorum Successores”,
Kielce 2005, (odtad: AS).
* Michele De Santi w swojej pracy doktorskiej Labito ecclesiastico. Sua valenza e storia
Pisze, iz celem jego wysitku naukowego bylo: ,,potwierdzi¢ glebokie znaczenie dyscypli-
ny koscielnej w tym obszarze (stroju koscielnego JA), pomagajac odkryé na nowo jego
znaczenie i przydatno$é w zyciu kaplanskim”. Labito ecclesiastico. Sua valenza e storia,


Orcid.org/oooo-ooo3-1415-7378

82 ks. Jerzy Adamczyk

Pobiezna obserwacja pokazuje, ze aktualnie bardzo czesto zdarzaja sie ze
strony duchownych uchybienia lub zaniedbania w uzywaniu stroju ko-
Scielnego, gdzie pod pozorem Zle rozumianej wygody czy ,,praktycznosci”,
kryje sie nlejednokrotme zwyczajne niezrozumienie tej kwestii, ktora do-
tyka ladu duchowego i tozsamosci kaplanskiejs.

Powstaje zatem kwestia: jakie sa motywy obowiazku prawnego,
zgodnie z ktérym duchowni powinni nosi¢ odpowiedni stréj koscielny
wlaéciwy z przepisami prawa. To bowiem stuszna motywacja dla obo-
wigzku noszenia odpowiedniego stroju przez duchownych sprawia, ze
przepis prawny w tym wzgledzie nie bedzie martwg litera. Trzeba py-
ta¢ dalej: jak przedstaw1a sie w aspekc1e hlstoryczno prawnym kwestia
ubioru duchownych i obowiazku jego uzywania (gdyz przepis kan. 284
KPK/1983 jest wynikiem dlugiej tradycji kanonicznej). Jak sprawe habi-
tus ecclesiasticus reguluje prawo powszechne oraz jakie normy komple-
mentarne tyczace sie stroju koscielnego wydaly konferencje biskupow,
wypelniajac w tym wzgledzie polecenie kan. 284 KPK. Czy konferencje
dostosowaly przepisy o ubiorze duchownych do zgodnych z przepisami
prawa mlercowych zwyczajow? Zasygnalizowanym problemom zostanie
pos$wiecony niniejszy artykul®.

1. Ewolucja historyczno-prawna problematyki stroju kos$cielnego

Przez pierwsze pie¢ wiekow duchowni nie roznili sie strojem poza
liturgicznym od ludzi $wieckich. Jednak po ustaniu przesladowan w IV
i V wieku wydawano ustawy zalecajace w ubiorze skromno$¢ i powage
odpowiednig stanowi kaplafiskiemu. ,,Clericus professionem suam et in
habitu et in incessa probet” polecal IV synod Kartaginski z r. 398.

Ravenna 2004, s. 16.

5 Por. M. Pozzo, Il valore e il significato dellabito clericale: problematiche giuridiche,
,Jus Ecclesiae” 30 (2018), nr 1, s. 201.

¢ W niniejszym artykule omawia si¢ wylacznie st6j koscielny duchownych, czyli ofi-
cjalne wierzchnie okrycie 0s6b duchownych reprezentujacych Koscié! katolicki tacifiski
(kan. 284). Stad nie bierze si¢ pod uwage tzw. stroju chérowego, ktéry osobno okreélaja
przepisy Stolicy Apostolskiej, oraz stroju liturgicznego, obowiagzujacego podczas spra-
wowania liturgii, ani habitu os6b konsekrowanych. Por. W. Rothe, De obligatione de-
ferendi habitiun ecclesiasticiun. Die kirchlichen Bekleidungsvorschriften fiir Kleriker
nach can. 284 CIC, ,,Archiv fiir katholisches Kirchenrecht* 170 (2003), 5. 2. ,,Bibliografia
kanonistyczna na temat stroju koécielnego, aktualnie przepisanego w kan. 284, nie jest
szczegdlnie obfita. By¢ moze wynika to z faktu, Ze jest to temat uwazany za marginalny.
Jednak ten niedobér twérczo$ci naukowej moze byé réwniez symptomem rozpowszech-
nionego nieprzestrzegania dyscypliny w tej kwestii lub moze wskazywaé¢ na pewna
wrazliwoéé tematu, wokél ktérego umysly latwo sie dziela”. A. Filipazzi, Recensione del
libro, M. De Santi, Labito ecclesiastico. Sua valenza e storia, ,Ius Ecclesiae” 18 (2006),
nr 2, s. 473-474.

7 J. Devoti, Institutionum canonicarum, Libri IV. Editio tercia veneta, Tomus Primus,
Venetiis 1982, s. 112.
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Poza liturgicznym stréj duchownych poczatkowo nie réznit sie od
ubioru ludzi éwieckich. Z czasem, w zwiazku z wprowadzeniem ubioru
krétkiego przez plemiona germanskie w czasie wedréwki ludéw, duchow-
ni solidarnie nosili dlugi stréj rzymski, przyjety od senatoréw klasycz-
nego Rzymu. Przypominal on rzymska tunike, a ze splywal az do kostek
(usque ad talos) w érednich wiekach otrzymat nazwe: tunica talaris,
zwano go takze toga lub subtaneum i subtana, skad dzisiejsza nazwa:
sutanna, Z Rzymu i z innych centréw chrzeécijaristwa wymieniona szata
Pojawiala si¢ tam dokad przybywali duchowni i w ten sposéb stala sie po-
wszechnym ubiorem duchownych®. Przepisy koécielne domagaly sie od
duchownych ogélnie noszenia stroju skromnego i niewielokolorowego®.

Synod w Agde (506 r. ) wskazal, ze odpowiednim dla duchowien-
Stwa strojem jest vestis togata utozsamiana z obywatelska suknia rzym-
ska'°, Synod w Bradze w 572 r. obligowat ksiezy do noszenia stroju, ktory
miat ich odrézniaé od $wieckich?, synod w Metzu (888 r.) wyraznie zakazal

-_—
8 Por. A. Nowowiejski, Wykiad liturgii Kosciola Katolickiego, t. 11, Warszawa 1902,
$.112, tenze Ubiory duchowne, w: Encyklopedja Koscielna podlug teologicznej encyklo-
pedji Wetzera i Weltego z licznemi jej dopetnieniami, M. Nowodworski (red.), t. XXIX,
Warszawa 1907, s. 389, por. M. Konieczny, Sutanna, w: Encyklopedia Katolicka, E. Gi-
gilewicz (red.), t. 18, Lublin 2013, k. 1233.
® ,Clausa deferant desuper indumenta, nimia brevitate vel longitudine non notanda.
Panr}is rubeis aut viridibus, nec non manicis aut sotularibus consutitiis sed rostratis ,
frenis, sellis, pectoralibus et calcaribus deauratis, aut aliam superfluitatem gerentibus,
non utantur. Cappas manicatas ad divinum officium intra ecclesiam non gerant, sed nec
ahb_l, qui sunt in sacerdotio et personatibus constituti, nisi iusta causa timoris exegerit
habitum transformari. Fibulas omnino non ferant, neque corrigas auri vel argenti orna-
tum habentes, sed nec annulos, nisi quibus competit ex officio dignitatis. Pontifices au-
tem in publico et in ecclesia superindumentis lineis omnes utantur, nisi monachi fuerint,
quos oportet ferre habitum monachalem. Palliis diffibulatis non utantur in publico, sed
vel post collum, vel ante pectus hincinde connexis”. Decretales Gregorii IX, ¢. 15, X, III, 1;
ZOb.SI. D’Anna, La forza della verita. Un tesoro da riscoprire, terza edizione, Tricase
018, 5. 169,
** »Duchowni (...) nie moga mieé szat ani obuwia, poza tymi, ktére przystoja poboznosci”.
C_Oncilium Agathense (506), can XX, J. Mansi, Sacrorum Conciliorum nova et amplis-
Stma collectio, Tomus octavus, Florentiae 1762, col. 328.
N St-rojem koscielnym lub codziennym duchownych w Zyciu spolecznym zawsze byla
tunica talaris (bo byla dluga i zakrywala piety), chociaz kolor i ksztalt zostal qstalpn;_r
dopiero na poczatku X VI wieku, kiedy to wybrano kolor czarny (I Synod Mediolaniski
.(1565). ktéremu przewodniczyl §w. Karol Boromeusz). Synod w Bradze z 572 r. nakazu-
Je, aby duchowni z obszaru Pélwyspu Iberyjskiego nosili tunica talaris. Od tego czasu
dekrety o ubiorze duchownych staly si¢ czestsze i domagaly sig, aby duchowni nie nosili
swieckich ubran ani nie podazali za wspélczesng moda. Migdzy V1a VIII w1.ek1em §wia-
dectwa Pisane wskazuja, ze stosowanie stroju duchownego stalo sjq obow1q;kqwe. Na
Poczatku kolory nie byly ujednolicone, uzywano wiele koloréw i réznych odcieni. Kolor
Czarny byl tym, ktéry ostatecznie dominowat z istotnego powodu (jest to kolor b.ardzo
Podniosly) i praktyczny (brud jest mniej widoczny). J. San José Prisco, Comentario a la
Carta Circular sobre el traje eclesidstico a los Eminentisimos y Excelentisimos re-
Sponsables de los Dicasterios, Tribunales y Oficinas de la Santa Sede y del Vicariato de
Roma, ,Revista Espanola de Derecho Canénico” 70 (2013), nr 174, s. 325; por. 1. D’Anna,

La forza della verita, s. 169.
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duchownym uzywania szat §wieckich, jednoczes$nie zabrania laikom uzy-
wania szat, wyrézniajacych kaplana w codziennym zyciu®. Sobér Late-
ranski II (1139 r.) akcentowal, ze str6j koscielny winien by¢ zupetnie za-
mkniety (bez rozcie¢), odpowiedniej dlugosci oraz zakazywal uzywania
odziezy koloru czerwonego i zielonego; synod w Reims z r. 1149 r. po-
stanowil, aby w szatach duchowieristwa nie wystepowala réznorodnosé
i wielosé koloréw, synod w Awinionie (1209 r.) zobowiazywat do stosowa-
nie dlugich zamknietych szat i zakazal jaskrawych barw oraz stosowania
jedwabiéw, synod w Tours (1230 r.) wymagal, aby duchowni publicznie
wystepowali tylko w odpowiednich szatach'3, synod w Paryzu (1428 r.)
zakazal ,wszystkim i kazdemu nosi¢ tuniki rézowej lub zielonej barwy,
obszyte u dohu i géry pasowymi pasami, jako tez i takie, ktéro maja za
dlugie ogony; takze wielkie wywijane kolnierze i szerokie rekawy; wresz-
cie i tego rodzaju szaty, ktére sie wyrdzniaja nadmierna krétkoscia lub
dlugoscia, lub ktére z tyhu albo z przodu wyzej niz do kolan sa otwarte™4.
Synod w Sabinie (1494 r.) postanowil, ze wyzsi duchowni nigdy nie moga
sie pokazywaé publicznie bez pasa na sukni, a odziez duchownych winna
mieé kolor czarny lub fioletowy™,

Sobér Trydencki pozostawil w mocy dawne prawodawstwo, pod-
kreslajac zakaz noszenia przez duchownych stroju $wieckiego oraz nakaz
noszenia stroju odpowiedniego do piastowanej godnosci, stosujac sie do
zarzadzen ordynariusza miejsca’. Ojcowie soborowi pisali: ,Nawet jesli
habit nie czyni mnicha, to jednak konieczne jest, aby duchowni zawsze
nosili str6j odpowiadajacy ich wlasnemu stanowi, tak aby odziez wierzch-
nia ukazywala wewnetrzna uczciwo$é obyczajéw. Z drugiej strony, dzi-
siaj zuchwalo$é i pogarda dla religii niektérych posunely sie tak daleko,
ze bez szacunku dla ich wlasnego honoru i godnosci duchownej nosza
oni $wieckie ubrania, nawet publicznie, trzymajac stopy w dwoch strze-
mionach: w rzeczach Boskich i w rzeczach ludzkich; dlatego tez wszystkie
osoby duchowne, niezaleznie od tego, czy sa zwolnione z tego obowiazku,
niezaleznie od tego, czy zostaly ukonstytuowane duchownymi przez §wie-
cenia, czy tez posiadaly godnosé, urzedy i wszelkiego rodzaju beneficja
koécielne, jesli po upomnieniu — nawet zwyklym edyktem publicznym —
przez biskupa, nie nosza przyzwoitego stroju duchownego, odpowiada-
jacego wymogom ich stanu i godnosci oraz temu, co biskup uregulowatl
i nakazal, moga i musza byé do tego zmuszeni przez suspense od $wiecen,

2 Et ut nemo clericorum arma portet vel indumenta laicalia induat i. e. cottos vel man-
tellos sine cappa non portet et laici cappas non portent”. Concilium Metense (888), can
V1, J. Mansi, Sacrorum Conciliorum nova et amplissima collectio, decimus octavus,
Venetiis 1773, col. 79.

13 Por. M. Konieczny, Sutanna, k. 1233-1234.

14 Cyt. za: A. Nowowiejski, Wyklad liturgii Kosciola Katolickiego, t. 11, s. 113.

s Por. M. Konieczny, Sutanna, k. 1233-1234; por. A. Nowowiejski, Wyklad liturgii Ko-
$ciola Katolickiego, t. 11, s. 112-113.

s Por. A. Kakareko, La riforma della vita del clero nella diocest di Vilna dopo il Concilio
di Trento (1564-1796), Roma 1996, s. 43.



Obowiqzek i prawo noszenia stroju koscielnego (kan. 284 KPK) 85

urzed6w i beneficjow, od plonéw, dochodéw i wplywow z tych samych
beneficjow. Jesli nastepnie, po jednorazowej poprawie, ponownie beda
tak postepowaé, zostang one réwniez ukarane tym samym pozbawieniem
urzed6w i beneficjow™.

Obowigzujaca wersja stroju duchownego zostala ustalona przez
papieza Sykstusa V konstytucja Cum sacrosanctum z 9 stycznia 1589 r.
i bulla Pastoralis nostra sollicitudo z 31 stycznia 1589 r.’®. Papiez nakazal,
aby wszyscy duchowni nosili sutanne siegajaca do kostek (vestis talaris)®.

Nakaz noszenia stroju ko$cielnego zostal uznany przez ustawo-
dawce trydenckiego jednoczesnie za zobowigzanie do prowadzenia Zycia
moralnie doskonatego, ktére zapewniloby duchownym, w wykonywaniu
ich postugi, autorytet wobec wiernych. Sobér, odnawiajac réwniez kon-
stytucje Klemensa V w sprawie obowiazku noszenia stroju duchownego,
ustanowit kary dla osdb, ktdre dopuscily si¢ uchybienia w tej materii, az
do pozbawienia ich urzedu i beneficjum koscielnego. Papiez Sykstus V
bulla Cum sacrosanctum ustanowil surowsze kary, oglosil ipso facto po-
zbawienie godnosci, urzedu, kanonikatu i beneficjum duchownych, kté-
rzy nie nosili sutanny®. Papiez Benedykt XIII bullg z 2 maja 1725 r. przy-
pomnial o utracie beneficjow w przypadku niestosowania sie do ustaw
prawa koscielnego, m. in. w sprawie uzywania stroju koécielnego?.

W XVII w. powstala sutanna (stosowana obecnie) w formie dlu-
giej sukni o waskich rekawach, zapieta z przodu rzedem drobnych guzi-
kéw, ze stojacym kolnierzem, spod ktérego widoczny byl brzeg bialego
kolnierzyka spodniego (koloratka); jej barwa uzalezniona jest od piasto-
wanej godno$ci: papiez nosi sutanne biala, kardynalowie — purpurows,
biskupi — fioletowa, pralaci — czarng z amarantowym pasem, za$ nizsze
duchowienstwo — czarng®.

7 Concilium Oecumenicum Tridentinum, decreto De reformatione, sessione XIV, can.
6, w: Conciliorum Oecumenicorum Decreta, Bologna 1991, s. 71; por. A. Kakareko, La
riforma della vita del clero nella diocesi di Vilna dopo il Concilio di Trento (1564-1796),
5. 43. A

8 Bullarium Romanum”, vol. 9, L. Tomasetti (ed.), Torino 1863, s. 66-77; por. J. Fijalek,
Zycie i obyczaje kleru w Polsce $redniowiecznej, Krakéw 1894, s. 192-193; por. L. Trichet,
Le costume du clergé. Ses origines et son évolution en France d'apres les réglements de
I'Eglise (revue M. Zimmermann), ,Revue de l'histoire des religions” 204 ( 1987), nr 2,
s. 212.

9 Zob. L. Trichet, Le costume du clergé: Ses origines et son évolution en France, d'aprés
les réglements de U'Eglise, Paris 1986, s. 129; por. I. D’Anna, La forza della veritq, s. 170.
20 A. Kakareko, La riforma della vita del clero nella diocesi di Vilna dopo il Concilio di
Trento (1564-1796), s. 43-44; por. L. Trichet, Le costume du clergé, s. 158.

2 Por. G. Moroni, Benedetto XIII, w: ,Dizionario di erudizione storico-ecclesiastica”,
vol. V, Venezia 1840, s. 8-20; por. A. Nowowiejski, Wykiad liturgii Kosciola Katolickiego,
t. 11, s. 114.

2 M. Konieczny, Sutanna, k. 1234. Uzywanie koloratki stalo sie obowiazkiem za sprawg
papieza Urbana VIII (1623-1644) w 1624 1., jednocze$nie bylo zabronione dla §éwieckich.
por. I. D’Anna, La forza della verita, s. 170.
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Kodeks pio-benedyktynski wymagal od duchownych, aby stale
nosili odpowiedni strdj koécielny, w sposéb okreslony przez prawo lub
miejscowe zwyczaje®, z obowigzkiem jednak noszenia sutanny podczas
Mszy §w.24. Ten sam Kodeks wymagal od zakonnikéw noszenia habitu
wlasciwego dla instytutu, chyba ze na nieuzywanie wyrazi zgode prze-
lozony?s. Prawodawca jednocze$nie zakazywal noszenia ubioru kosciel-
nego lub zakonnego innym osobom, w tym duchownym zredukowanym
do stanu $wieckiego i zakonnikom eksklaustrowanym lub sekularyzowa-
nym?°. Powazne sankcje kanoniczne byly przewidziane dla duchownych,
ktorzy nie nosili stroju kosécielnego?.

Sobér Watykanski II wskazal, ze kaplani zostali ,w nowy sposéb
poswieceni Bogu” przez sakrament $wiecen®, stawiajac te konsekracje na
réwni z konsekracja zakonnikéw, ktorzy przez profesje swoich swietych
§lubow otrzymali nowa konsekracje od Boga®. Uwazajac kaplanow i za-
konnikéw jako osoby szczegdlnie poswiecone Bogu, wydaje sie bardzo
wlasciwe, aby widzialnie ukazaé ich niewidzialny, $wiety stan. Z tego teo-
logicznego powodu Koéciét, wierny tradycji, chce, aby ten stan byt ,wi-
dziany” i uwidoczniony w spos6b widzialny przez sam strdj. Jan XXIII
byl w tej kwestii bardzo rygorystyczny, nakazujac swoim duchownym na
Synodzie Rzymskim czarna sutanne i zabraniajac nawet uzywania clergy-
manus°,

2. Kwestia stroju koscielnego w obowiazujacych przepisach
kanonicznego prawa powszechnego

Obowiazek noszenia stroju koécielnego jest konsekwencja cha-
rakteru sluzby sprawowanej przez $wietych szafarzy, ktéra nie ograni-
cza si¢ do pewnych ceremonii czy konkretnych momentéw dnia, ale ma

3 Codex Iuris Canonici, Pii X Pontificis Maximi iussu digestus Benedicti Papae XV
auctoritate promulgatus, Typis Polyglottis Vaticanis, Romae 1917, kan. 136.

24 Kan. 811 § 1 KPK/17; por. J. San José Prisco, Comentario a la Carta Circular sobre el
traje eclesiastico a los Eminentisimos y Excelentisimos, s. 326.

25 Kan. 596 KPK/17.

26 Kan. 492 § 3; 683; 213 § 1; 639-640 KPK/17.

%7 Kan. 136 § 3; 188, nr 7; 2379 KPK/17.

28 Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Decretum de Presbyterorum mini-
sterio et vita Presbyterorum Ordinis (7 Decembris 1965), nr 12 a, , Acta Apo-
stolicae Sedis”, 58 (1966), s. 991-1024, tekst polski: Sobér Watykanski II, Dekret
o postudze i zyciu prezbiteréw Presbyterorum ordinis, w: Sobér Watykariski
II. Konstytucje, dekrety, deklaracje. Tekst polski. Nowe ttumaczenie, Poznah
2002, s. 478-508.

2 Concilium Oecumenicum Vaticanum II, Constitutio dogmatica de Ecclesia Lumen
gentium (21 novembris 1964), nr 44a, , Acta Apostolicae Sedis” 57 (1965), 5-67, tekst
polski: Sobér Watykariski II. Konstytucje, dekrety, deklaracje. Tekst polski. Nowe thi-
maczenie, Poznan 2002, s. 104-163.

30 J. San José Prisco, Comentario a la Carta Circular sobre el traje eclesidstico a los
Eminentisimos y Excelentisimos, s. 326.
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wplyw na ich egzystencje, naznaczona charakterem sakramentalnym
otrzymanym przy $wieceniach3'. Nalezy zauwazy¢, ze przepis kan. 284
wyraza zaréwno obowigzek, Jak i — co zwykle jest pomijane — prawo sta-
nu duchownego. Tak jest, mimo Zze KPK z 1983 r., w przeciwienistwie do
swojego poprzednika, zrezygnowal z wyraznego zakazu noszenia odziezy
duchownej przez osoby niebedace duchownymis2.

Dokumenty koscielne niejednokrotnie uzasadniaja nie tylko po-
zytek, ale i konieczno§é uzywania przez duchownych odpowiedniego
stroju koscielnego, dajac ku temu podstawy doktrynalne. Jan Pawel II
w Liscie do kaptanéw na Wielki Czwartek 1979 roku pisal: ,,Nie mysl-
my, ze przystuzymy sie Ewangelii, jesli «rozpuécimy» nasz kaplariski cha-
rakter w przesadnym interesowaniu sie problematyka doczesnoéci, jesli
usilujemy zeSwiecczy¢ nasz sposob zZycia i postepowania, jesli zatrzemy
nawet zewnetrzne przejawy naszego powolania kaplafiskiego. Musimy
zachowa¢ poczucie naszego wyjatkowego powolania i ta «wyjatkowosé»
powinna wyrazaé sie chocby w naszym stroju. Nie wstydZmy sie tego.
Tak, zyjemy w Swiecie, ale nie jesteSmy ze $wiata!»"33,

8 wrzesénia 1982 r. papiez Jan Pawel II skierowal list do papie-
skiego wikariusza Rzymu, polecajac mu promulgowanie norm dotycza-
cych uzywania stroju duchownego i zakonnego w diecezji rzymskie;j. Pa-
piez przyznal, Zze cho¢ istnieja ,,motywacje historyczne, $rodowiskowe,
psychologiczne lub spoleczne, ktére mozna zaproponowaé a contrario”
wobec uzywania stroju duchownego, to ,istnieja motywacje o charakte-
rze rownorzednym” na rzecz charakterystycznego stroju duchowienistwa.
Dodal, ze argumenty przeciwko strojowi duchownego ,,wydaja sie bardziej
ludzkie niz eklezjologiczne”. Papiez stwierdza, ze wyr6zniajacy sie znak
jest cenny ,.nie tylko dlatego, ze przyczynia sie do podkreslenia godno$ci

3 Natomiast habit zakonnikéw jest wyrazem ich szczegdlnej konsekracji jako takiej,
lacznie ze §wiadectwem publicznej profesji ubéstwa (por. kan. 669 § 1). J. Carlos, M.
Errazuriz, Corso fondamentale sul diritto nella Chiesa. Introduzione i soggetti eccle-
siali di diritto, vol. 1, Milano 2009, s. 246. Wolfgang Rothe definiuje str6j duchowny,
o ktérym mowa w kan. 284 KPK, jako stuzbowy ubiér duchownego katolickiego, ktérego
celem jest uczynienie go rozpoznawalnym jako takiego w przestrzeni publicznej poza
funkcjami liturgicznymi. De obligatione deferendi habitiun ecclesiasticiun, s. 3.

32 Por, W. Rothe De obligatione deferendi habitiun ecclesiasticiun, s. 14.

33 Joannes Paulus P.P. I, Lettera Apostolica Novo incipiente (8 aprilis 1979), ,Acta Apo-
stolicae Sedis” 59 (1979), s. 396-397, tekst polski: Jan Pawel II, List do kaplanéw na
Wielki Czwartek 1979, Poznan 1979, przypis nr 26. Slowa w cudzystowie ostrokgtnym
s fragmentem z ,Przeméwienia Jana Pawla II, do kleru rzymskiego z g listopada 1978
r., Giovanni Paolo II, Allocuzioni al clero (9 novembre 1978, w: Insegnamenti di Gio-
vanni Paolo II, vol. I (1978), Citta del Vaticano 1978, s. 116. Jest jasne, ze ustawodawca
powszechny jest sklonny utrzymac norme¢ o obowiazku noszenia stroju duchownego,
dlatego tez kilkakrotnie wzywal do przestrzegania tego obowigzku jako jednoznacznego
znaku konsekracji i toZsamosci tego, kto pelni posluge publiczng (choé jest to norma sze-
roko kwestionowana przez samych duchownych, zwlaszcza na Zachodzie). J. San José
Prisco, Comentario a la Carta Circular sobre el traje eclesiastico a los Eminentisimos y
Excelentisimos, s. 326.
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kaplana w jego zewnetrznym postepowaniu lub w sprawowaniu poshu-
gi, ale przede wszystkim dlatego, zZe jest publicznym $wiadectwem we
wspoélnocie koscielnej o wlasnej tozsamosci i szczegolnej przynaleznosci
do Boga, ktére kazdy kaplan zobowigzany jest sklada¢” Wspélczesne ze-
$wiecczone spoleczefistwo, gdzie ,,poczucie $wigtosci jest tak bardzo osla-
bione” potrzebuje ,,wartosci znaku, jakg stanowi ubiér duchowny”s4.

Autorzy Dyrektorium o postudze i Zyciu kaplanéw, nawigzujac
do listu Jana Pawla II do kardynala Polettiego, podkreslaja, ze: ,,W spote-
czenstwie zeSwiecczonym o tendencjach materialistycznych, gdzie zanikaja
znaki zewnetrzne rzeczywisto$ci $wietych i nadprzyrodzonych, szczegélnie
odczuwa sie koniecznos$é, by kaplan — jako czlowiek Bozy i szafarz miste-
ribw Bozych — byl rozpoznawany przez wspdlnote takze przez ubiér, jaki
nosi, jako wyrazny znak jego po$wiecenia i tozsamosci wykonywania urze-
du publicznego. Prezbiter powinien by¢ rozpoznawalny przede wszystkim
przez swoja postawe, lecz takze przez swoj ubiér w ten sposéb, by kazdy
wierny, a nawet kazdy czlowiek, bezposrednio dostrzegl jego tozsamosé
i jego przynalezno$é do Boga i Kosciola. Z tego powodu kaplan powinien
nosié¢ «godny ubidr koscielny, wedlug norm wydanych przez Konferencje
Episkopatu i wedlug zwyczajéw lokalnych zgodnych z przepisami prawa».
(...) Z wyjatkiem sytuacji calkowicie szczegdlnych, nie uzywanie stroju ko-
Scielnego przez kaplana moze byé znakiem slabego poczucia wlasnej tozsa-
moédci pasterza bez reszty poswieconego stuzbie Kosciolowi”s,

W Dyrektorium o pasterskiej postudze biskupéw poleca sig, jak
nastepuje: ,Biskup niech czuwa nad wlasciwym strojem prezbiterow,
takze zakonnikéw, zgodnie z powszechnym prawem Koéciola i normami
Konferencji Biskup6w, tak aby przynalezno$¢ do stanu kaplaniskiego za-
wsze byla widoczna oraz aby poprzez ubiér byli oni zywymi $wiadkami
rzeczywistoéci nadprzyrodzonych, o ktérych powinni dawaé swiadectwo
przed ludzmi™se.

Nawigzujac do listu papieza Jana Pawla II, skierowanego do pa-
pieskiego wikariusza Rzymu z 8 wrze$nia 1982 r., kard. Tarsicio Berto-
ne, Sekretarz Stanu Stolicy Apostolskiej, pisal: ,Pragne obecnie zwréci¢
uwage na znaczenie dyscypliny nieodlacznie zwigzanej z codziennym
uzywaniem stroju koscielnego (sutanna lub clergyman) i zakonnego,
przewidzianej w przepisach w tym zakresie i zgodnie z motywacja jego
stosowania, przedstawiong i wyrazona przez blogoslawionego Jana

34 Lettera di Giovanni Paolo II al cardinale vicario Ugo Poletti, s. 235; por. R. Cun-
ningham, Commentary on canon 284, w: New Commentary on the Code of Canon Law,
edited by J. Beal, New York 2000, s. 372-373; por. J. San José Prisco, Comentario a la
Carta Circular sobre el traje eclesidstico a los Eminentisimos y Excelentisimos, s. 326.
35 Congregatio pro Clericis, Direttorio per il ministero e la vita dei Presbiteri Tota Ec-
clesia (31 gennaio 1994), nr 66, Citta del Vaticano 1994, tekst polski: Kongregacja ds.
Duchowienstwa, Dyrektorium o postudze i Zyciu kaplanéw, Citta del Vaticano 1994,
(odtad: TE); por. M. Konieczny, Sutanna, k. 1234; por. R. Cunningham, Commentary on
canon 284, s. 373.

3¢ AS, nr 8o.



Obowigzek i prawo noszenia stroju koscielnego (kan. 284 KPK) 89

Pawla II w liscie do kardynala wikariusza Rzymu z dnia 8 wrzesnia 1982
roku. W czasie, gdy kazdy z nas jest szczegblnie powolany do odnowienia
swego sumienia i spojnosci wlasnej tozsamosci (...) zwracam sie do Waszej
Eminencji/Ekscelencji z uprzejma prosba o zapewnienie przestrzegania
tego, co zostalo wskazane powyzej przez wszystkich duchownych i zakon-
nikow pehniacych stluzbe w Waszej Dykasterii/Trybunale /Urzedzie/wika-
riacie, domagajac sie wypelniania obowiazku systematycznego i godnego
noszenia wlasnego stroju, w kazdej sytuacji, takze na mocy obowiazku da-
wania przykltadu, ktory dotyczy przede wszystkim tych, ktérzy shuza Na-
stepcy Piotra”?. Chociaz przytoczony list odnosi sie do pracujgcych w Kurii
Rzymskiej, jednak poprzez nawiazanie do motywacji zawartych liscie Jana
Pawta II w do kardynala wikariusza Rzymu z dnia 8 wrzeénia 1982 r., a tak-
Ze poprzez przypomnienie, ze pracujacy w Kurii papieskiej winni dawaé ca-
lemu duchowieristwu i zakonnikom dobry przyklad odno$nie do noszenia
stroju duchownego, list ten jest waznym przejawem troski Kosciola o dys-
cypline w sprawie noszenia wlaéciwego ubioru koscielnego. José San José
Prisco pisze, ze przywolany ,okolnik kard. Tarsicio Bertone przypomina
o obowigzku wzorcowosci (dawania dobrego przykladu JA), ktory spoczy-
wa przede wszystkim na tych, ktérzy sluza Nastepcy Piotra i ma byé wyraz-
ng zachety dla wszystkich duchownych, ktérzy przybywaja do Watykanu.
Celem jego jest wyeliminowanie z zycia duchownych odziezy $wieckiej lub
nieformalnej (swobodnej), takiej jak swetr, swetr rozpinany, kamizelka,
a latem nawet kr6tki rekaw. Ubieranie sie w ten sposéb oznaczaloby za-
niedbanie ze strony duchownego lub zakonnika, ktory ukazywalby niewla-
$ciwy wizerunek pelnionej przez siebie funkcji. Jako minimum stroju du-
chownego tolerowany jest clergyman z dlugimi spodniami i amerykanska
marynarka, w kolorze czarnym lub ciemnoszarym. Zakonnicy winni nosié
«habit» instytutu, do ktérego nalezg”s®,

Michele De Santi trafnie zauwaza, ze cecha, ktéra najbardziej
podkresla jego (stroju koscielnego JA) stosownosc, jest ta, ktéra odnosi
sie do uwidocznienia postugi kaplanskiej w odniesieniu do stuzenia lu-
dziom w tym wszystkim, co dotyczy ich relacji z Bogiem w ostatecznej
perspektywie zbawienia wiecznego”s.

37 Card. Tarsicio Bertone, Secretario de Estado, Carta Circular sobre el traje eclesiasti-
co a los Eminentisimos y Excelentisimos responsables de los Dicasterios, Tribunales
y Oficinas de la Santa Sede y del Vicariato de Roma 15 de octubre de 2012, ,Revista
Espaniola de Derecho Candnico” 70 (2013), nir 174, s. 323. Jest to list okélny wyslany do
przewodniczacych instytucji i urzedéw Kurii Rzymskiej, datowany na 15 pazdziernika
2012 1. i podany do publicznej wiadomo$ci podczas Synodu Biskupow nt. nowej ewange-
lizacji w 2012 r. Napisany na papierze z pieczecia sekcji do spraw ogélnych Sekretariatu
Stanu zostal podpisany przez Kardynala Sekretarza Stanu Tarsicio Bertone. List zostal
napisany z ,czcigodnego polecenia’, to znaczy ze zlecenia Benedykta XVI. J. San José
Prisco, Comentario a la Carta Circular sobre el traje eclesidstico a los Eminentisimos y
Excelentisimos, s. 325.

38 Comentario a la Carta Circular sobre el traje eclesidstico a los Eminentisimos y Exce-
lentisimos, s. 327; por. F. Aquino, Ordem, Sao Paulo 2007, s. 54.

39 Labito ecclesiastico. Sua valenza e storia, s. 222.
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Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. w kan. 284 postanawia,
ze ,Duchowni powinni nosi¢ odpowiedni strdj koscielny, zgodnie z prze-
pisami wydanyIm przez konferenCJe; blskupow a takze miejscowymi
zwyczajami, zgodnymi z przepisami prawa”+. Cytowane wyzej podstawy
doktrynalne i praktyczne jasno uzasadniaja umieszczenie przytoczonej
normy w najwazniejszym zbiorze kanonicznego prawa powszechnego.
Przypominaja, ze kwestia stroju duchownego, cho¢ z pewnoscia nie jest
czolowa w Kosciele, to jednak nie jest sprawg marginalng. Warto dodaé,
ze duchowni to ci, ktorzy przyjeli przynajmniej Swiecenia diakonatu#,
a nie czy i kiedy objeli urzqd przeznaczony dla duchownych

Z tego wzgledu, ze Swigcenia raz waznie przyJQte mgdy nie tracg
waznosci®, czasowe trwanie zobowigzania i uprawnienia sformulowa-
nego w kan. 284 KPK jest z zaloZenia nieograniczone. Jednakze osoba
waznie wy$wiecona, jak przedstawia Katechizm Kosciola Katolickiego,
,moze oczywiscie z waznych powodéw zosta¢ zwolniona z obowiazkow
i funkcji zwigzanych ze $wieceniami lub otrzyma¢é zakaz ich wykonywa-
nia”#, Prawo kanoniczne taka sytuacje okresla jako utrate stanu duchow-
nego*. Kto utraci stan duchowny zgodnie z prawem, zgodnie z kan. 292
KPK, ,traci wraz z nim uprawnienia wlasciwe temu stanowi, jak réwniez
nie podlega 2adnym obowiazkom stanu duchownego”, w tym prawo
i obowigzek noszenia stroju duchownego®.

Ponadto Jest mozliwe, ze duchowny, ktory popelnit przestep-
stwo koscielne, moze zostaé karme pozbawiony prawa noszenia ubioru
koécielnego, nie tracgc stanu duchownego. Taka sytuacja moze wynikaé
z zastosowania kan. 1333 § 1, nr 1 KPK w ramach suspensy, jak i zgodnie
z kan. 1312 § 2 KPK w przypadku kary ekspiacyjnej*¢.

W. Rothe zauwaza, ze pewien problem w przestrzeganiu kan.
284 KPK stanowi fakt, Ze pomimo wylacznego ograniczenia obowigzku
lub prawa uzywania habitus ecclesiasticus do stanu duchownego, nadal
dosé czesto zdarza sie, iz wierni niebedacy duchownymi — np. ministran-
ci, czlonkowie chéru, zakrystianie i kandydaci do kaplafhstwa (alumni)
-w pewnych okohcznosc1ach wystepuja w stroju duchownym Nalezy
zauwazy¢, ze obecny porzqdek prawny Kosciola, w przec1w1enstw1e do
KPK/1917, zrezygnowal zaréwno z wyraznego zakazu noszenia szat du-
chownych przez osoby niebedace duchownymi, jak i z odpowiednich wy-
jatkéw. Co wigcej, praktyka ta nie byla dotychczas nigdy kwestionowana,

4° Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. Il promulgatus, ,,Acta Apostolicae
Sedis” 75 (1983), pars II, s. 1-317; tekst polski Kodeks Prawa Kanonicznego, przeklad
polski zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu, Poznanh 1984, (odtad: KPK).

4 Por. kan. 1008 11009 § 1.

42 Kan. 290.

43 Catechismo della Chiesa Cattolica, nr 1583, Citta del Vaticano 1992, ttum. polskie:
Katechizm Ko$ciola Katolickiego, Poznan 1994.

44 Kan. 290 293.

4 Por. W. Rothe De obligatione deferendi habitiun ecclesiasticiun, s. 15.

46 Por. tamze.
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a nawet zakazana ani przez ustawodawce koscielnego, ani przez kompe-
tentne koscielne organy wykonawcze. W zwiazku z tym mozna przyjaé, ze
jest to prawo zwyczajowe ogblnie aprobowane, jeéli nie wrecz promowa-
ne, przez Kosciol.

Kan. 284 KPK, odwotujac sie do prawa partykularnego, ktore
winno dokonaé bardziej konkretnych ustalen, okreéla juz pewne pod-
stawowe parametry stroju koécielnego. Ma to by¢ ubiér koscielny, kté-
ry implikuje istnienie znaku wystarczajaco jednoznacznego i jasnego dla
identyfikacji duchownego i musi by¢ réwniez godny, to znaczy by¢ daleki
od wszystkiego, co mogloby zaprzecza¢ godno$ci stanu duchownego (luk-
susowe lub nedzne ubrania, wyszukane lub dziwne itp.)*®.

Wedlug KPK 83 stroj koscielny (habitus ecclesiasticus) ma byé
nie tylko ,odpowiedni” dla oséb stanu duchownego, ale i zgodny z prze-
pisami konferencji biskupéw i prawnymi miejscowymi zwyczajami.
Praktyka w tej kwestii ulega zmianom ze wzgledu na nowe okolicznosci,
jakie niosa zewnetrzne warunki kulturowe, polityczne, cywilizacyjne.
We wspélczesnym zlaicyzowanym spoleczenistwie uzywanie stroju du-
chownego ma by¢ przejawem szczegdlnej postugi kaplanskiej i publicz-
nego $wiadectwa o Bogu#. Kan. 284 zostal celowo skonstruowany przez
prawodawce w sposéb ogdlny, aby zostawié mozliwo$é uzupelnienia go
przez normy konferencji biskupéw, o czym prawodawca expressis verbis
wspomina, ktéra winna bra¢ pod uwage prawne zwyczaje istniejace na jej
terytorium.

Faktycznie prawie wszedzie przepisy konferencji biskupéw okre-
$lajq jako str6j duchowny tradycyjna sutanne i clergyman. Sutanna (lac.
reverenda), stroj dlugi, jest to wierzchnia, dluga szata siegajaca kostek,
z rekawami, zapinana z przodu rzedem guzikéw, noszona przez duchow-
nych réznych chrzescijafiskich wyznanse. Clergyman, str6j krétki (termin
pochodzi od angielskiego slowa clergy i man) to stréj koscielny z czar-
nej lub szarej tkaniny, rzadko brazowej, skladajacy sie ze spodni i ma-
rynarki, wyr6zniajacy sie koszulg z bialg koloratka. Do tego stroju do-
daje sie czesto krzyzyk noszony jako broszka. Poczatkowo clergyman byl
uzywany przez pastoréw protestanckich z obszaru anglosaskiego, poZniej
jednak byl przyjmowany takze w kregach rzymskokatolickich, najpierw
jako ustepstwo dla tych, ktérzy musieli podrézowaé i wykonywaé inne
czynnoéci, pozniej byl tolerowany i ostatecznie zaakceptowany jako stréj
koScielnys.

47 De obligatione deferendi habitiun ecclesiasticiun, s. 15.

48 por. J. Carlos, M. Errazuriz, Corso fondamentale sul diritto nella Chiesa, s. 246.

49 Por. J. Krukowski, Komentarz do kan. 284, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kano-
nicznego. T. 2. Ks. II (1). Lud Bozy, J. Krukowski (red.), Poznan 2005, s. 108.

5o M. Konieczny, Sutanna, k. 1233.

5t Clergyman, czyli czarny lub szary garnitur z biala koloratka, pochodzenia amery-
kariskiego (podobny do garnituru duchownych episkopalnych), jest proweniencji pro-
testanckiej, lecz w latach 70. XX wieku stal sie czescig ubioru duchownych katolickich,
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Oczywiécie przepisy konferencji biskupich tyczace sie stroju
koécielnego uwzgledniaja warunki klimatyczne i legalne lokalne zwy-
czaje. Kan. 284 jest wprawdzie norma prawa ludzkiego, ale winna by¢
ona przestrzegana w duchu posluszenstwa jako publiczna manifestacja
konsekracji 1 misji §wietych szafarzy. Brak jednosci miedzy kaplanami
w tym aspekcie sprzyja przynajmniej pozornemu podzialowi duchow-
nych w oczach wszystkich, co ma negatywny wplyw na komunie i misje
koscielngs=.

Wkrétce po ukazaniu si¢ Dyrektorium o postudze i zyciu ka-
planéw jeden z biskupéw brazylijskich przesial do Papieskiej Rady ds.
Interpretacji Tekstow Prawnych pismo, w ktérym zapytal, czy sekcja
wspomnianego Dyrektorium dotyczaca stroju duchownego posiada je-
dynie charakter duszpasterski i zachecajacy, czy tez jest rowniez prawnie
wigzgca. Rada odpowiedziala, ze chociaz Dyrektorium jest przesigkniete
glebokim duchem duszpasterskim, to jako generalny dekret wykonawczy
ma charakter normatywny (nakazujacy), zobowiazujacy tych, ktorzy sa
zwigzani ustawami, ktérymi to Dyrektorium sie zajmuje. Ogdlne dekre-
ty wykonawcze, ,w ktérych mianowicie dokladniej okresla si¢ sposoby
zastosowania ustawy albo przynagla sie jej zachowanie, moga wydawac
— w ramach wlasnej kompetencji — posiadajacy wladze wykonawcza”
(kan. 31 § 1). Tak wiec art. 66 Dyrektorium o postudze i zyciu kapla-
now zawiera norme ogolna, ktora uzupetnia kan. 284: stroj duchowny
musi réznié sie od stroju $wieckich; jego kréj i kolor maja byé okreslone
przez konferencje blskupow Przeciwne praktyki nie moga by¢ uznane
za uzasadniony zwyczaj i musza by¢ usuniete przez kompetentna wladze
koscielna. Biskup diecezjalny Jest w}asc1wym autorytetem, aby naklaniaé¢
do posluszenstwa tej dyscyplinie i usuwac przeciwne praktyki (kan. 392 §
2)33, Stad nie ma racji Filipe Aquino, gdy stwierdza: ,okreslenie, czym jest
«stréj duchowny>», ktéry dawniej odpowiadal «prawowitym zwyczajom»
i «przepisom miejscowego ordynariusza», przechodzi teraz na konferen-
cje biskupow. Nie mozna jednak powiedzie¢, Ze naklada sie na nich (du-
chownych JA) Scisly obowiazek przestrzegania norm w tej materii”>. Na-
lezy dodaé, ze diakoni stali nie s3 zwigzani przepisami kanonu 284 (co do
noszenia stroju duchownego), chyba, ze prawo partykularne, co innego
postanawiass,

choé na poczatku byl jedynie ustepstwem dla tych, ktérzy musieli podrézowaé, gdyz byt
bardziej komfortowy niz sutanna. J. San José Prisco, Comentario a la Carta Circular
sobre el traje eclesiastico a los Eminentisimos y Excelentisimos, s. 326.

52 J. Carlos, M. Errdzuriz, Corso fondamentale sul diritto nella Chiesa, s. 246.

53 Communicationes” 27 (1995), s. 192-194; por. J. San José Prisco, Comentario a la Car-
ta Circular sobre el traje eclesidstico a los Eminentisimos y Excelentisimos, s. 326.

54 F. Aquino, Ordem, s. 54.

55 Kan. 288. Zob. J. Gonzalez Ayesta, Algunas consideraciones sobre la actual regu-
lacion de los derechos y deberes de los diaconos permanents, ,Jus Canonicum”, 47
(2007), nr 94, s. 419. W niektérych miejscach diakoni stali proszeni sa o noszenie stroju
ko$cielnego podczas sprawowania postugi.
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Jest oczywiste, ze zwyczaj (obojetnie czy jest rozpowszechniony)
nienoszenia stroju kosScielnego jest zwyczajem contra legem, ktéry zgod-
nie z kan. 26 nie moze obowigzywaé, dopdki nie bedzie przestrzegany
przez trzydziesci lat nieprzerwanie i w pelni. Jednak z przytoczonych wy-
zej dokumentéw wynika niezbicie, ze zgodnie z kan. 24 § 2 taki zwyczaj
zostal wyraznie odrzucony przez prawo i dlatego nie moze nabraé mocy
prawne;js®,

Kodeks Prawa Kanomcznego Z 1917 T. postanavwal ,,Sw1eck1m
osobom nie wolno nosié stroju duchownego, wyjawszy alumnéw semi-
naryjnych i kandydatéw do $wiecen, a nadto $§wieckich, postugujacych
przy funkcjach koécielnych, lecz tylko w czasie ich spelniania®. Aktualny
Kodeks milczy w tej kwestii, co- wydaje sie pewnym brakiem. Méwi tylko
o0 obowigzku, ale i prawie noszenia przez duchownych stroju koscielnego.
Wydaje sie jednak, ze dzisiaj, gdy w kulturze masowej, w mediach, czy
réznych antykoscielnych manifestacjach ulicznych nielegalnie uzywa sie
stroju koscielnego, zwlaszcza sutanny, norma kan. 683 dawnego Kodek-
su zastrzegajaca uzywanie stroju duchownego wylacznie osobom upraw-
nionym jest nadal aktualna. Przynajmniej postanowienia konferencji bi-
skupéw tyczace sie stroju duchownego winny o tej kwestii wspomina¢,
zwlaszcza tam, gdzie taki stréj jest bezprawnie wykorzystywany i o$mie-
szany. Jest to wazna obserwacja, gdyz jak zauwaza Wolfgang Rothe stréj
duchowny nie jest wyrazem okre$lonego osobistego stylu Zycia, pelnie-
nia okreslonej funkcji czy pozycji hierarchicznej, ale jest znakiem rozpo-
znawczym przynaleznosci do stanu duchownego jako takiego. Swiadczy
o tym ewidentny wysilek ustawodawcy ko$cielnego, aby zaden duchowny
— niezaleznie od tego, jaka uznang przez Kosciol drogg zycia podaza — nie
byl zwolniony przez prawo z obowigzku noszenia uznanej formy odziezy
duchownej. Celem stroju duchownego jest odréznienie jego uzytkownika
od $rodowiska $wieckiego, w ktorym duchowny egzystuje. Podstawowym
wymogiem stroju duchownego jest wiec wyrazne i oczywiste odroéznienie
od odziezy $wieckiej. Konsekwentnie nalezy skonstatowa¢, ze uzywanie
habitus ecclesiasticus przez osoby $wieckie jest niedozwolone (nawet
jesli KPK — w przeciwiefistwie do KPK/1917 — nie zawiera juz normy
w tej sprawie). Biorac za podstawe kan. 284 KPK mozna ubidr duchowny
okreslié jako profesjonalny str6j duchownego katolickiego, ktérego celem
jest uczynienie go rozpoznawalnym jako takiego w przestrzeni publicz-
nej, poza funkcjami liturgicznymis®.

Moga by¢ jednak sytuacje, ze prawo pafistwowe, ktére nie szanu-
je wolnoéci religijnej zabrania publicznego noszenia przez duchownych
stroju ko$cielnego, jak to bylo do niedawna np. w Meksyku, czy we Francji

56 J. San José Prisco, Comentario a la Carta Circular sobre el traje eclesidstico a los
Eminentisimos y Excelentisimos, s. 327-328.

57 Kan. 683 KPK/17.

58 Por. De obligatione deferendi habitiun ecclesiasticiun, s. 3.
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w czasie rewolucji francuskiej>®, a takze w panstwach totalitarnych. Czy
istnieje wtedy obowigzek jego noszenia? Trzeba najpierw skonstatowaé,
ze obowiagzek noszenia ubioru ko$cielnego ma ten sam uniwersalny za-
kres, co prawo, ktore go nakazuje, czyli obejmuje wszystkich duchow-
nych w calym Kosciele. Inng sprawg jest to, ze z powod6w niezaleznych
od Kosciota, takich jak zakazy prawa panhstwowego, czy prze§ladowania
itp. moze by¢ on zawieszony, gdy sprawa jest pilna samorzutnie przez
konkretnych duchownych czy kompetentng wladze koscielng lub taz wila-
dza koscielna moze od tego obowigzku dyspensowac®®.

3. Normy komplementarne konferencji biskupéw
do kan. 284 KPK

Kodeks Prawa Kanonicznego nie okresla stroju duchownych,
lecz tylko stwierdza fakt jego istnienia oraz obowiazek jego uzywania.
W zadnym miejscu tez nie wspomina, ze ma to by¢ sutanna (vestis tala-
ris, ad talos), lecz ogblnie nazywa go habitus ecclesiasticus. Odziez du-
chownych powinna byé okreslona przez konferencje biskupéw oraz przez
miejscowe prawne zwyczaje®'. Aby postanowienie kan. 284 KPK mozna
bylo stosowaé, konieczne sg konkretne przepisy wykonawcze. Prawo-
dawca kodeksowy przekazal te kompetencje konferencjom biskupbw.
W zwigzku z tym maja one nie tylko prawo, ale i obowigzek wydawania
odpowiednich norm®. Niezaleznie od tego, najwyzsza wladza koscielna
posiada naturalng swobode wydawania wlasnych przepiséw wykonaw-
czych o powszechnej obowigzywalnosci prawnej, ktére maja rzecz jasna
wyzsza moc od norm konferencji biskupéw. Dotyczy to np. przytaczanego

59 We Francji rewolucja calkowicie zakwestionowala strgj duchowny. 6 kwietnia 1792 r.,
w Wielki Piatek, konstytucjonalistyczny biskup Cher, dawnej diecezji Koéciola konsty-
tucyjnego w Francji, Pierre Anastase Torne (+ 1797) zaglosowal w zgromadzeniu usta-
wodawczym za zniesieniem stroju duchownego. Po 10 sierpnia 1792 r., wraz z upadkiem
monarchii, Zgromadzenie Narodowe po raz kolejny zakazalo stosowania stroju kosciel-
nego i nie zezwolilo na stosowanie wspomnianego ubrania przez kaplanéw zaprzysig-
zonych w wykonywaniu swoich funkcji oraz w okolicy, w ktérej pelnili swoja postuge.
Kiedy wraz z konkordatem z 1801 r. przywroécono pokdj, prawie wszyscy ksieza od okolo
dziesieciu lat mieli zwyczaj noszenia ubrania cywilnego. Artykuly organiczne dodane
jednostronnie do Konkordatu przez Bonapartego, pod wplywem inspiracji bylego bi-
skupa Talleyranda, wznowily zakaz z 1792 r., a art. 41 zakazal uzywania sutanny poza
obrzedami religijnymi i wprowadzil czarny stréj z facciole w stylu francuskim. M. Stan-
zione, Storia dell'abito ecclesiastico: dal Concilio di Trento fino ad oggi, http://www.
dentrosalerno.it, (dostep: 28. 02. 2023); por. J. San José Prisco, Comentario a la Carta
Circular sobre el traje eclesidstico a los Eminentisimos y Excelentistmos, s. 325-326.

60 Zob. Consejo Episcopal Latinoamericano — Celam. Universidad de Navarra Facultad
de Derecho Canédnico. Codigo de derecho canénico. Edicién bilingiie y anotada, Sexta
edici6én revisada y actualizada, Pamplona 2002, s. 234-235.

6 T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawia II. Lud Bozy jego naucza-
nie i uSwiecanie, t. 2, Olsztyn 1986, s. 97.

2 Por, W. Rothe De obligatione deferendi habitiun ecclesiasticiun, s. 16.
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wspomnianego juz Dyrektorium o postudze i zyciu kaplanéw, bedace
ogblnym dekretem wykonawczym wedlug kan. 31 KPK, w ktérym pod
nr 66% ustanowiono pewne bardziej szczeg6lowe kryteria dotyczace tego,
co nalezZy rozumieé przez str6j koscielny duchownych, o ktérym mowa
w kan, 284 KPK.

Kodeks prawa kanonicznego z 1983 r. zobowiazuje konferencje
biskupie do wydania norm komplementarnych do okre$lonych przepi-
sé6w KPK. Niektére z tych norm kodeksowych obligujg konferencje do
wydania stosownych przepiséw (kompetencyjne normy obligatoryjne),
inne zezwalaja na emanacje takich postanowiefi (kompetencyjne normy
fakultatywne)%4. Nalezy jednak stwierdzié, ze z samych sformulowan wie-
lu kanonéw kodeksowych wspominajacych o ustaleniu odno$nych norm
prawnych przez konferencje biskupow nie wynika jednoznacznie, ze tego
rodzaju normy konferencja jest obowigzana wydaé, czy tylko moze je
promulgowaé®s. By¢é moze ten wlasnie wzglad zadecydowal, iz Sekretarz
Stanu kard. A. Casaroli, w dniu 8 XI 1983 r., a wiec gdy uplywal okres
vacatio legis nowego Kodeksu, skierowat specjalne pismo do przewod-
niczacych konferencji biskupow, w ktérym zwrdcil sie — w imieniu pa-
pieza — o szybkie wypracowanie przez wspomniane konferencje norm
prawnych, przynajmniej doraznych, dolaczajac odrebne wykazy spraw,
w ktérych konferencje biskupie obowiagzane sa badz tylko mogg wydaé
owe normy stosownie do ustalern KPK®e.

Kan. 284 jest kompetencyjna normg obligatoryjng, ktora zobo-
wigzuje konferencje biskupie do wydania norm o ubiorze duchownym®.
Nalezy wiec teraz przedstawi¢ normy wybranych konferencji biskupéw
o stroju koscielnym.

Biskupi Stanéw Zjednoczonych, stosujac sie do przepisu kan. 284,
postanowili, ze: ,Narodowa Konferencja Biskupéw Katolickich, zgodnie
z nakazami kan. 284, niniejszym postanawia, ze bez uszczerbku dla

% Z tego powodu kaplan powinien nosié «godny ubiér koécielny, wedlug norm wyda-
nych przez Konferencje Episkopatu i wedlug zwyczajéw lokalnych zgodnych z przepisa-
mi prawa». Oznacza to, Ze taki ubidr, gdy nie jest nim sutanna, powinien rézni¢ si¢ od
sposobu ubierania sie $wieckich, oraz odpowiadaé godnosci i $wigto$ci urzedu. Forma
i kolor powinny zostac ustalone przez Konferencje Episkopatu, zawsze zgodnie z przepi-
sami prawa powszechnego” TE, nr 66.

64 Wiele z tych kompetencji ma swoje zrédio w dekretach ostatniego soboru lub w jej do-
kumentach aplikujacych te uchwaly. Aby uzyskaé powyzsze informacje, zob. Codex Iuris
Canonici Fontium annotatione, Citta del Vaticano 1989.

5 Por. J. Martin de Agar, Estudio comparado de los decretos generales de las conferen-
cias episcopales, ,Jus Canonicum” 32 (1992), nr 63, s. 176. W. Goralski, Wiadza ustawo-
daweza Konferencji Episkopatu wedlug Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r.,
»Prawo Kanoniczne” 32 (1989), nr 1-2, s. 51-52.

6 A. Casaroli, (Secretairerie d’Etat), Ai presidenti delle Conferenze Episcopali, ,Com-
municationes” 15 (1983), nr 2, s. 135-139, (dalej: A. Casaroli, Ai presidenti); W. Géralski,
Wladza ustawodawcza Konferencji Episkopatu, s. 51-52; por. J. Martin de Agar, Estu-
dio comparado de los decretos generales, s. 176-177.

7 A. Casaroli, Ai presidenti, s. 138.
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postanowien kan. 288, duchowni majg ubiera¢ sie zgodnie z ich swietym
powolaniem. W obrzedach liturgicznych duchowni powinni nosié szate
przepisang w odpowiednich ksiegach liturgicznych. Poza funkcjami li-
turgicznymi, czarny garnitur i rzymska koloratka sg zwyczajnym strojem
kaptan6éw. Uzywania sutanny lezy w gestii duchownego. W przypadku du-
chownych zakonnych nalezy przestrzegaé ustalen ich wlasciwych instytu-
tow lub stowarzyszen w odniesieniu do noszenia habitu zakonnego™®.

Konferencja Episkopatu Kanady w sprawie stroju duchowne-
go stwierdza, jak nastepuje: ,Zgodnie z przepisami kan. 284, Kanadyj-
ska Konferencja Biskupéw Katolickich niniejszym postanawia, ze bez
uszczerbku dla postanowien kan. 288, duchowni maja sie ubiera¢ w taki
spos6b, aby mozna bylo ich zidentyfikowa¢ jako duchownych”®. W ofi-
cjalnym komentarzu do przywolanego Dekretu nr 25 zamieszczonym
w publikacji Complementary norms to the 1983 Code of Canon Law,
ktora jest zrodlem dla niniejszego artykulu, zapisano: ,1. Dekret odnosi
sie do wszystkich duchownych. Jednakze, na mocy przepiséw kan. 288,
diakoni stali nie s zwiazani jego przepisami. 2. Dekret nie precyzuje, co
stanowi strdj duchowny. Zamiast tego wymaga znaku identyfikacyjne-
go, ktéry moze r6zni¢ si¢ w zaleznosci od miejsca. Tym znakiem moze
byé rzymska koloratka, krzyzyk lub krzyz noszony w klapie lub na szyi.
W przypadku duchownego, ktéry nalezy do instytutu zakonnego, moze
skladac¢ sie z insygniow instytutu®°. Wydaje sie, ze norma biskupéw ka-
nadyjskich jest zbyt ogdlnikowa, a co za tym idzie, dopuszcza wiele roz-
wigzan, czasem niezgodnych z mens legislatoris, co moze prowadzi¢ do
naduzy¢, a moze nawet do zarzucenia stroju duchownego, ktérego no-
szenie jest obowigzkiem prawnym. Komentarz do tej normy samej Kon-
ferencja Episkopatu Kanady, choé sugeruje rézne rozwigzania, nie jest
norma kanoniczng.

Konferencja Episkopatu Chile w sprawie ubioru duchownych
postanowila: ,Wzywamy duchownych do wiernego przyjecia przepisow
Kodeksu prawa kanonicznego dotyczacych stroju koscielnego (kan. 284).
Wilaéciwe jest, aby dyspozycja wewnetrzna byla dopasowana do zewnegtrz-
nego znaku, takiego jak str6j. Dlatego ustalamy jako ubiér koscielny
w naszym kraju: sutanna lub stréj nazywany ,clergyman” albo czarna lub
szara koszula z rzymska koloratka, przynajmniej przy aktéw oficjalnych,
zwykly i godny garnitur, z krzyzykiem w klapie, do codziennego uzyt-
ku””. Konferencji Episkopatu Kolumbii zarzadza: ,Dekret Konferencji

8 United States Conference of Catholic Bishops, Complementary norms, Canon 284
(18 November 1998), (http://www.http://www.usccb.org/beliefs-and-teachings/what-
we-believe/canon-law/complementary-norms/canon-284, (dostep: 20. 02. 2023); por.
R. Cunningham, Commentary on canon 284, s. 373.

6 Canadian Conference of Catholic Bishops, Complementary norms to the 1983 Code of
Canon Law, Ecclesiastical dress, can. 284, Decree nr 25, Ottawa 1996, s. 23.

70 Tamze.

7 Legislacién complementaria de la Conferencia Episcopal de Chile al Cédigo de De-
recho Canénico, 4a Edicién, Marzo de 2006. Comentada por Mons. Juan Luis Ysern
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Episkopatu Kolumbii: str6j koscielny, ktory zgodnie z kanonem 284 ma
by¢ noszony przez duchownych, to sutanna lub godny i powazny strj
ze charakterystyczng specjalng koloratka koscielng™2. Konferencja Epi-
skopatu Boliwii stwierdza nastepujaco: ,Niech duchowni noszg godne
i skromne stroje ko$cielne, szczegdlnie clergyman lub sutanne. W kazdym
razie powinni zawsze nosi¢ widoczng odznake™3, Konferencja Episkopa-
tu Meksyku stanowi: ,Stroj koscielny dla duchownych bedzie posiadal
jako ceche charakterystyczng czarna, bialg lub szara koszule z kolorat-
ka duchowng lub «clergyman». Konferencja Biskupéw Meksykafiskich
uwaza, zZe uzywanie wyzej wymienionego stroju koscielnego dopuszcza
pewng elastycznosé ze wzgledu na warunki spoleczne i klimatyczne™4.

Z kolei Konferencja Episkopatu Irlandii postanawia: ,Zgodnie
z przepisem zawartym w kan. 284, Konferencja Episkopatu Irlandii ni-
niejszym postanawia, Ze poniewaz charakterystyczna forma ubioru du-
chownych ma szczegdlne znaczenie i poniewaz takiego charakterystycz-
nego stroju oczekuja wierni w naszym kraju, wszyscy duchowni beda
nadal nosié taki str6j duchowny, ktory bedzie dawat publiczne $wiadec-
two o ich kaplaistwie lub stanie duchownym”7. Konferencja Episkopatu

de Arce Obispo Emérito de Ancud, Santiago de Chile 2006, s. 23-24. Cenne w przyto-
czonej normie jest zaakcentowanie prawdy, ze dyspozycja wewnetrzna kaplana winna
byé zsynchronizowana z zewnetrznym znakiem, jakim jak stréj duchowny. Michele De
Santi stwierdza: ,Z drugiej strony kaplan musi posiada¢ stala gotowo$é¢ do uznania go
za przedstawiciela Chrystusa Dobrego Pasterza, zwlaszcza w dzisiejszym zsekularyzo-
wanym i materialistycznym spoleczenistwie, w ktérym zewnetrzne znaki rzeczywistosci
$wietych i nadprzyrodzonych maja tendencje do zanikania®. Labito ecclesiastico. Sua
valenza e storia, s. 223.

72 Conferencia Episcopal de Colombia, Legislacién complementaria al Cédigo de De-
recho Candnico, Traje eclesidstico, w: Consejo Episcopal Latinoamericano - CELAM,
Universidad de Navarra Facultad de Derecho Canénico, Codigo de Derecho Canénico,
edicién bilingiie y anotada, Tomo II, a cargo del instituto martin de azpilcueta sexta
edicién revisada y actualizada, Pamplona 2006, s. 1515.

73 Conferencia Episcopal de Bolivia, Legislacién complementaria al Cédigo de Derecho
Candénico, Traje eclesidstico, w: Consejo Episcopal Latinoamericano - CELAM, Univer-
sidad de Navarra Facultad de Derecho Canénico, Codigo de Derecho Canénico, edicién
bilingiie y anotada, Tomo II, a cargo del instituto martin de azpilcueta sexta edicion
revisada y actualizada, Pamplona 2006, s. 1507. Norma pozostawia dosy¢ duza swo-
bode duchownym w uzywaniu stroju koécielnego, a jako minimum nie wymaga nawet
sutanny, czy stroju krétkiego z koloratka, ale jedynie jakiego$ widzialnego znaku na
zwyczajnym ubraniu, odrézniajacego duchownych od $wieckich, np. krzyzyka w klapie
marynarki. Chyba jednak ten przepis jest zbyt liberalny. Wydaje sie, ze to wlasnie kolo-
ratka wystepujaca w stroju dlugim i krétkim jest czyms najbardziej charakterystycznym
dla stroju koscielnego.

74 Conferencia del Episcopado Mexicano, Decreto. Normas complementarias de la CEM
a la luz del nuevo Cédigo de derecho canénico, Traje eclesiastico can. 284, México 1994,
nr 1571. Trzeba zauwazy¢, ze przytoczony dekret w ogdle nie wspomina o sutannie, a jed-
noczesénie jest realistyczny, gdyz bierze pod uwage warunki polityczne, spoleczne i kli-
matyczne.

75 Irish Catholic Bishops’ Conference, Decrees of the Irish Episcopal Conference, De-
cree no. 3, Ecclesiastical dress for clerics, canon 284, https://www.catholicbishops.ie/
decrees/, (dostep: 20. 02. 2023). Nalezy zauwazy¢, ze przytoczona norma w ogoéle nie
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Austrii ustala, jak nastepuje: ,,na potrzeby funkcji liturgicznych powin-
na byé zawsze noszona sutanna, w przeciwnym razie zwykle jest to stréj
kaplanski, zwlaszcza w szkole™®, a biskupi Niemiec stwierdzajg: ,,Du-
chowny musi byé wyraZnie rozpoznawalny jako taki publicznie po swoim
ubraniu. Diakoni stali wykonujacy zawody $wieckie sg wylaczeni z tego
przepisu. Za strdj koScielny uwaza sie Oratorianerkragen (bialy dzielo-
ny kolnierzyk koszuli, ktéry wystaje nad czarna kamizelke bez guzikow
JA) lub koloratke rzymska, w uzasadnionych wyjatkowych przypadkach
ciemny garnitur z krzyzem”7.

Konferencja Episkopatu Wloch podjela nastepujacg uchwale
odnosnie kan. 284: ,Bez naruszenia przepiséw dotyczacych obrzedéw
liturgicznych, duchowni w miejscach publicznych musza nosié¢ sutanne
lub clergyman”78. Konferencja Episkopatu Hiszpanii zarzadzila, jak na-
stepuje: ,duchowni majg nosi¢ prosty i godny strdj koscielny, sutanne
lub clergyman, wedlug zwyczajéw prawnych miejsca, zgodnie z kan. 284,
zwlaszcza w wykonywaniu poslugi kaplanskiej i w innych dzialaniach
publicznych”?. Z kolei Konferencja Episkopatu Indii ustalila: ,,Duchow-
ni maja nosi¢ odpowiedni strdj koscielny, zgodny z normami kazdej re-
gionalnej konferencji episkopatu (lub jej odpowiednika) i z prawowitymi
miejscowymi zwyczajami, zachowujac jednak w nienaruszonym stanie
przepisy w tej kwestii, ktore sa ustanowione dla celebracji liturgiczny-
ch”®_ a biskupi Belgii zarzadzili: ,,oprocz stroju uzZywanego w celebracji
liturgicznej, duchowni bedg nosili sutanne lub ciemny garnitur z rzymska
koloratka lub krzyzem”:.

IT Polski Synod Plenarny przypomina, ze ,znakiem glebokiego ro-
zumienia posluszefistwa jest takze noszenie stroju duchownego. Prezbiter
powinien by¢ rozpoznawalny przede wszystkim przez swoja postawe, lecz
takze przez swdj ubior w ten sposob, aby kazdy bezposrednio dostrzegal
jego tozsamo$é, wyraZzajacg si¢ w przynaleznoéci do Boga i Kosciola. Nie-
uzywanie stroju kocielnego przez kaplana, z wyjatkiem sytuacji catkowi-
okreéla formy stroju duchownego, lecz podaje jedynie uzasadnienie koniecznosci jego
uzywania, co wydaje si¢ sprzyja¢ naduzyciom.

76 Osterreichische Bischofskonferenz, Dekret iiber die Priesterkleidung can. 284,
~Amtsblatt der dsterreichischen Bischofskonferenz” 7 (1991), nr 6, cz. II, nr 3, s. 3.

77 Deutschen Bischofskonferenz, Partikularnormen und Allgemeine Dekrete der Deut-
schen Bischofskonferenz, Partikularnorm Nr. 5 der Deutschen Bischofskonferenz zu c.
284 CIC, Kirchliche Kleidung der Geistlichen, ,Kirchlichen Amtsblatt” (1995), s. 611.

78 Conferenza Episcopale Italiana, Delibere nr 2, ,Notiziario CEI” 18 (1983), nr 7, s. 209.
7 Conferencia Episcopal Espaiiola, Decreto General sobre las normas complementar-
ias al nuevo Cédigo de Derecho Canénico y Documentacién Complementaria, art. 2,
»Boletin Oficial de la Conferencia Episcopal Espaiiola”, 3 (1984), s. 95-104.

8¢ Conference of Catholic Bishops of India, Complementary Legislations to the Code of
Canon Law, http://ccbi.in/wp-content/uploads/2015/12/Complementary-Legislations-
to-the-Code-of-Canon-Law-1.pdf, (dostep: 26. 02. 2023).

& Conférence Episcopale de Belgique, Droit canonique — Décrets pour la Belgique,
www.catl)aobe].be/eglise-en-belgique/la—conference-des-eveques/decrets/, (dostep: 26.
02. 2023).
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cie szczegblnych, moze byé znakiem slabego poczucia wlasnej tozsamoséci
pasterza oddanego sluzbie KoSciola™®2.

Zakoficzenie

Podsumowanie i wnioski

1. Stréj koscielny duchownych, choé¢ nie jest to kwestia najistotniejsza
w Kosciele, ma jednak wazne znaczenia koScielne i duszpasterskie.

2. Strdj koscielny duchownych podkresla w spos6b widoczny przynalez-
no$¢ do stanu duchownego i sprawia, ze duchowni poprzez noszony
ubiér sg zywymi $wiadkami rzeczywistosci nadprzyrodzonych, o ki6-
rych powinni dawaé $wiadectwo przed ludzmi.

3. Wladza koécielna w wydawanych normach i dokumentach stale
potwierdza glebokie znaczenie dyscypliny koscielnej w zakresie stroju
koscielnego, pomagajac odkry¢ na nowo jej znaczenie i przydatnosé
w zyciu duchownych.

4. Konferencje biskupéw w zdecydowanej wiekszosci wypehily normy
kompetencyjne zawarte w KPK odnosnie do obowigzku noszenia
stroju duchownego i sprecyzowania jego wygladu.

5. Konferencje biskupéw w wydawaniu norm o obowigzku noszenia
stroju koscielnego przez duchownych powinni braé¢ pod uwage miej-
scowe, prawne zwyczaje oraz warunki klimatyczne.

6. Dyspozycja kan. 284 jawi sie jako $cisly obowigzek noszenia przez
duchownych odpowiedniego ubioru koscielnego. Stréj koscielny choé
ma odrézniaé duchownych od $wieckich, nie niweczy zasady zawartej
w kan. 208 o ,,prawdziwej réwnosci co do godnoéci i dzialania wszyst-
kich wiernych” w Kosciele.

7. Ewentualny zwyczaj nienoszenia stroju koscielnego jako zwyczaj con-
tra legem z racji wyraznego odrzucenia go przez wspdlczesne prawo
nie moze nabra¢ mocy prawne;j.

8. Wydaje sie jednak, ze dzisiaj, gdy w kulturze masowej, w mediach, czy
r6znych antyko$cielnych manifestacjach ulicznych nielegalnie uzywa
sie stroju koscielnego, zwlaszcza sutanny, norma kan. 683 dawnego
Kodeksu, zastrzegajaca uzywanie stroju duchownego wylacznie oso-
bom uprawnionym, jest nadal aktualna. Przynajmniej postanowienia
konferencji biskup6w, czy biskupéw diecezjalnych tyczace sie stroju

82 IT Polski Synod Plenarny (1991-1999), Poznarn 2001, st. 80, s. 180. Wydaje sie, ze przy-
toczona norma jest zbyt ogélna i stabo skonstruowana pod wzgledem techniczno-praw-
nym. Podaje jedynie motywacj¢ dla noszenia stroju koécielnego, a powinna okreélaé,
jak ten stréj ma wygladaé. Cho¢ cenne jest przypomnienie, ze ,prezbiter powinien by¢
rozpoznawalny przede wszystkim przez swoja postawe, lecz takze przez swéj ubior”.
Zabraklo odniesienia do dokumentu: Prymas Polski, Przypomnienie w sprawie stroju
kaplariskiego (15 czerwca 1967), w: Statuty Archidiecezjalnego Synodu Poznariskiego
1968, Poznan 1972, s. 406-407, gdzie ,zasadniczym ubiorem duchowienistwa polskiego
jest sutanna lub habit zakonny”. Tam, gdzie prawo diecezjalne dopuszcza inny stréj niz
sutanna, ,obowigzuje zawsze koloratka i powazny stréj ciemny”. Tamze, s. 406, nr 1-3.
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duchownego winny o tej kwestii wspominaé, zwlaszcza tam, gdzie taki
strgj jest bezprawnie wykorzystywany i oSmieszany.

9. W normach prawa partykularnego warto zaakcentowac prawde,
ze dyspozycja wewnetrzna kaplana winna byé zsynchronizowana
z zewnetrznym znakiem, ktoérym jest stréj duchowny.

10.Ubiér duchowny, gdy nie jest nim sutanna, powinien réznié sie od
sposobu ubierania sie §wieckich oraz odpowiada¢ godnosci i $wietosci
urzedu. Nie wypelniaja polecenia kan. 284 i Dyrektorium o postudze
1 Zyciu kaptanéw nr 66 normy, ktére jako minimum stroju duchow-
nego nie wymagaja nawet sutanny, czy stroju krétkiego z koloratka,
ale jedynie jakiego$ widzialnego znaku odrézniajacego duchownych
od $wieckich umieszczonego na zwyczajnym ubraniu, np. krzyzyka
w klapie marynarki, znaku bardzo niepozornego. Wydaje sie, ze to
wlaénie koloratka wystepujaca w stroju dlugim i krétkim jest czyms$
najbardziej charakterystycznym dla stroju ko$cielnego.

Streszczenie

Stroj koscielny duchownych ma wazne znaczenia koScielne
i duszpasterskie. Podkresla w sposéb widoczny przynalezno$é¢ do stanu
duchownego i sprawia, Ze duchowni poprzez noszony ubiér sa zywymi
swiadkami rzeczywisto$ci nadprzyrodzonych, o ktérych powinni dawaé
$wiadectwo przed ludZmi. Stad na przestrzeni wiekéw, jak i w obowig-
zujacym prawie kanonicznym przypomina si¢ nakaz noszenia przez du-
chownych odpowiedniego stroju koscielnego. Celem artykulu jest uka-
zanie zagadnienia obowigzku noszenia stroju koscielnego w aspekcie
prawa kanonicznego. W jego pierwszej czeSci przedstawiono ewolucje
historyczno-prawng problematyki stroju koscielnego. W drugiej czesci
ukazano kwesti¢ stroju koscielnego w obowiazujacych przepisach kano-
nicznego prawa powszechnego, natomiast czes¢ trzecia zostala poswieco-
na normom konferencji biskupéw o ubiorze koscielnym. Caloéé artykulu
zamykaja wnioski i bibliografia.

Slowa kluczowe: duchowni, normy komplementarne, prawo partyku-
larne, stréj koscielny, konferencja biskupow

Title: Obligation and Right to Wear Church Dress (Canon 284 of the
Code of Canon Law)

Summary
The ecclesiastical attire of the clergy has important ecclesiasti-

cal and pastoral significance. It clearly emphasizes affiliation to the cler-
gy state and makes the clergyman show through their clerical clothing
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that they are living witnesses of supernatural realities about which they
should testify in front of people. Hence, over the centuries, as well as in
the current canon law, the order for clergy to wear an appropriate church
attire is recalled.

The purpose of the article is to portray an obligation to wear suit-
able ecclesiastical dress in the aspect of canon law. The first part presents
the historical and legal evolution of the issue of ecclesiastical garb. The
second part depicts ecclesiastical dress under applicable canon law, and
the third part is analyses to the norms of episcopal conferences on eccle-
siastical garb. The article ends with conclusions and references.

Key words: clerics, complementary norms, particular law, ecclesiastical
dress, episcopal conference
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