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Skandal pedofilii.
Mie¢dzy dewiacjq a odpowiedzialnoscia moralna

Scandal of Child Sexual Abuse
— Between Perversion and Moral Responsibility

Doniesienia medialne na temat przemocy seksualnej wobec dzieci
wstrzasaja opinia publiczna i budza stuszny niepok¢j. Kazdy przy-
padek tego typu przestepstwa budzi odrazg¢ moralna, ale szczegdlny
niepokoj wzbudzaja przypadki pedofilii wérdd osob cieszacych sig
spolecznym autorytetem, takich jak pedagodzy, nauczyciele, seksuo-
lodzy, prawnicy czy duchowni. Przestgpstwo pedofilii z ich udziatem
niesie krzywde przede wszystkim dziecku, ale ma réwniez swoje re-
perkusje w tkance relacji spotecznych: niszczy zaufanie, budzi lgki,
uprzedzenia, kreuje krzywdzace opinie o catych srodowiskach. Ro-
dzice zaczynaja sig zastanawiac, czy miejsca uznawane za sprzyjajace
rozwojowi dziecka sa nimi rzeczywiscie, czy nie czyha w tych miej-
scach na ich dzieci straszne niebezpieczenstwo, mogace zaciazy¢ na
ich catym przyszlym zyciu. W ten sposdb w spoleczenstwie zaczyna
narasta¢ nieufno$¢, obawy, podejrzliwos¢. Klimat ten podsycany jest
jeszcze dodatkowo poprzez nierzetelne dziennikarstwo zaangazowane
ideologicznie, ktore sprawia wrazenie, jakby z przemocy seksualne;j
wobec dzieci uczynito orgz do walki z kultura chrze$cijanska, prezen-
tujac zwlaszcza Kosciot katolicki jako srodowisko sprzyjajace rozwo-
jowi pedofilii i chroniace pedofiléw. Koncentrujac si¢ na jednym §ro-
dowisku, zupehie przemilcza si¢ dziatalno$¢ organizacji usitujacych
zalegalizowac pedofili¢ czy lobbujacych na rzecz obnizenia granicy
wieku legalnej aktywno$ci seksualne;j.

Waga wspomnianego wyzej problemu domaga si¢ poglebionej re-
fleksji takze ze strony teologii moralne;j, ktdra pomogtaby w zrozumie-
niu tego niezwykle bulwersujacego zjawiska i przypomniata kryteria
oceny etycznej tak powaznej patologii zycia seksualnego cztowieka.
Warto pamigtac, ze im bardziej zglebia sie zagadnienie pedofilii, tym
czesciej natrafia si¢ na problemy ztozone i niewygodne, ktore nigdy
tak naprawde nie zostaty wyjasnione, szczegolnie z punktu widzenia
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mozliwej odpowiedzialnosci. Szczegolnie trudne okazuje sie wyjasnie-
nie kwestii pozostajgcych w scistym zwigzku z problemem pedofilii,
a mianowicie tematyki normy, zachowania moralnego, seksualnosci
czy wreszcie powigzanej z nig kultury'.

Pedofilia jako patologia ludzkiej seksualnosci

Styszac w ostatnich latach bardzo wiele informacji na temat przy-
padkéw seksualnego wykorzystywania dzieci, wielu osobom moze
wydawac sig, ze dobrze wiedza, czym jest pedofilia. Jednakze wsrod
badaczy tego potwornego zjawiska trwa ozywiona dyskusja na temat
jego definicji. Kluczowym problemem jest znalezienie odpowiedzi na
pytanie, jakie zachowania nalezy zakwalifikowac¢ do zbioru zachowan
pedofilskich, co w konsekwencji bedzie mialo znaczenie dla sposobu
reagowania na nie w postaci ewentualnych sankcji, dziatan leczni-
czych lub prewencyjnych?. Przytaczajac stan badan w tym zakresie,
prof. Maria Beisert (UAM) proponuje przyjaé trzy zasadnicze rodzaje
definicji pedofilii. Beda to definicje kliniczne, prawnicze i spoleczne.

Kliniczne definicje pedofilii

Definicje kliniczne pedofilii powstaja w kregu nauk psychologicz-
nych, a doktadniej sa rezultatem badan specjalistow z dziedziny psy-
chopatologii. Sytuuja oni pedofili¢ posrod tzw. parafilii, czyli zgod-
nie z thumaczeniem greckiego zrodlostowu, odstajacych od normy
sposobow przezywania mitosci (para — obok, jakby; philia — mitos¢,
sktonnos¢). Klasyfikacja zaburzen psychicznych Amerykanskiego
Towarzystwa Psychiatrycznego z 2000 r. (DSM?3-4) przez parafilie
rozumie uporczywe wzorce zachowan seksualnych, w ktorych osig-
gnigcie petnej satysfakcji seksualnej jest uzaleznione od pojawienia
sie specyficznych przedmiotow, rytuatow czy sytuacji*. Warto pamig-
ta¢, ze slowo parafilia jest w psychopatologii pojeciem stosunkowo
mtodym 1 zastgpito ono w ostatnich latach uzywane wczeéniej wy-
razenie dewiacja. Nie da si¢ zaprzeczy¢, ze stowo parafilia brzmi
bardziej przyjaznie i nie wyraza juz z taka sita dezaprobaty moralnej

' G. Cucci, H. Zollner, Kosciét a pedofilia, Krakow 2011, s. 11.

2 Por.: M. Beisert, Pedofilia. Geneza i mechanizm zaburzenia, Sopot 2012, s. 19.
3 Diagnostic and Statistical Manual of Mental Disorders.
4

Cytujg¢ za: R.C. Carson, J.N. Butcher, S. Mineka, Psychologia zaburzen, Gdansk 2003,
s. 629-630.
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jak stowa dewiacja czy perwersja, co moze wskazywac na niebez-
pieczna tendencj¢ ostabiania wrazliwo$ci moralnej przy pomocy ma-
nipulacji stowem®. Niemniej jednak, pomimo zauwazanej tendencji
a-stygmatyzacji etycznej, klasyfikacja Amerykanskiego Towarzystwa
Psychiatrycznego, przyjmowana powszechnie takze i w Europie, bez-
sprzecznie uznaje pedofili¢ za patologi¢ zycia seksualnego®. Winna
by¢ ona zatem traktowana jako zaburzenie, co w zdecydowany spo-
sob przekresla zakusy traktowania jej jako zachowania mieszczacego
si¢ w granicach normy. Tendencj¢ taka mozna bowiem zaobserwowac
w srodowiskach dazacych do legalizacji pedofilii i tumaczacych ja
jako niewinng mito$¢ do dzieci (z greckiego: paidos — dziecko, phi-
leo — kocham, lubig¢, mam upodobanie)’.

Definicje pedofilii formutowane w srodowiskach klinicystow pod-
kreslaja, ze cecha charakterystyczna tej anomalii jest relacja seksualna
dorostego z dzieckiem. W definicjach szerokich relacja ta moze by¢
preferowana lub zastepcza, jednorazowa lub trwata. Dorosty moze
miec roznego rodzaju kontakty seksualne z dzieckiem, polegajace np.
na dotykaniu dziecka lub zmuszaniu go do dotykania stref erogennych
dorostego z intencja wywotania przyjemnosci seksualnej. Najbardziej
brutalne akty pedofilii wyrazaja si¢ wprost we wspolzyciu seksual-
nym, niosacym ze soba nie tylko nieodwracalne szkody psychiczne,
ale i fizyczne u dziecka. Szerokie definicje wlaczaja w zakres dzia-
an pedofilskich rowniez masturbacje¢ z uzyciem fantazji z obrazami
dziecka. Zbigniew Lew-Starowicz okresla pedofilig jako czgsto spo-
tykana parafili¢ polegajaca na osigganiu satysfakcji seksualnej w kon-
taktach z dzie¢mi®.

Obok autorytetu liczacych si¢ klinicystow istotnym zrodtem dla
okreslenia definicji pedofilii sa klasyfikacje zaburzen psychicznych
opracowane przez organizacje psychiatryczne i zdrowotne, takie jak
wspomniane wcze$niej Amerykanskie Towarzystwo Psychiatryczne
(klasyfikacja DSM) oraz Swiatowa Organizacja Zdrowia (klasyfikacja
ICD?). Pierwsza ze wspomnianych organizacji formutuje nastepujace
kryteria diagnostyczne pedofilii:

A) Pojawiajgce sig¢ przez przynajmniej szeS¢ miesiecy, powraca-

Jjace, silnie podniecajqce fantazje seksualne, impulsy seksualne

5 Por.: G. Cucci, H. Zollner, dz. cyt., s. 9, 44-45.

6 Por.: V.L. Castellazzi, L abuso sessuale all'infanzia, Roma 2007, s. 64.

7 Por. M. Beisert, dz. cyt., s. 21.

8 Z. Lew-Starowicz, Seksuologia sqdowa, Warszawa 2000, s. 127.

9 International Statistical Classification of Diseases and Related Health Problems.
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lub zachowania dotyczgqce aktywnosci seksualnej z dzieckiem
lub z dziecmi, ktore nie wkroczyly jeszcze w okres dorastania
(ogdlnie przed trzynastym rokiem Zycia).

B) Fantazje, impulsy lub zachowania powodujgce klinicznie zna-
czqcy dyskomfort lub uposledzenie w spotecznym, zawodowym
lub innym obszarze funkcjonowania.

C) Osoba ma przynajmniej 16 lat i jest co najmniej pieé lat star-
sza niz dziecko lub dzieci z kryterium A). Uwaga. nie dotyczy
0s0b w poznym okresie dorastania bedgcych w relacji z dwu-
nasto- lub trzynastolatkiem".

Natomiast Swiatowa Organizacja Zdrowia w klasyfikacji chorob
ICD-10 wyjasnia, ze pedofilia to preferencja seksualna osoby dorostej
w stosunku do dzieci w wieku przedpokwitaniowym lub we wczesnym
okresie pokwitania"'. Aby wlasciwie zdiagnozowac ten typ zaburzenia,
nalezy wzia¢ pod uwage nastepujace kryteria specyficzne: utrwalona
i dominujaca sktonnosc¢ seksualng do dzieci w wieku przed pokwita-
niem oraz wiek sprawcy, ktéry winien mie¢ co najmnie;j lat 16 1 by¢ co
najmniej 5 lat starszy od dziecka lub dzieci bedacych ofiara pedofila'?.

Analiza definicji klinicznych ukazuje istot¢ zjawiska pedofilii,
okresla osobg ofiary, opisuje sprawceg oraz sposob jego dziatania. Pe-
dofilia w ocenie ekspertow z dziedziny psychopatologii to sktonnos¢,
inklinacja do realizacji popgdu plciowego w relacji z dzie¢mi. Nie
zawsze musi aktualizowa¢ si¢ w czynie. Moze mie¢ charakter real-
ny lub wyobrazeniowy. Ofiara pedofila jest zawsze dziecko. Z wielu
definicji mozemy wywnioskowac, ze chodzi o dzieci, u ktérych nie
pojawily si¢ jeszcze oznaki dojrzewania, czyli w wieku pomigdzy 12.
a 14. rokiem zycia'®. Definicja prawna wskaze tu oczywiscie nieco
inng cezurg wieku. Jesli za$ chodzi o sprawcg pedofilii, jest on oso-
ba dorosta, przez co rozumie si¢ osobg¢ w wieku wyzszym niz 16 lat
i starszym od ofiary co najmniej o pig¢ lat. Jak zauwaza prof. Maria
Beisert, definicje kliniczne nie wigzq pedofilii z plcig w tym sensie, Ze
nie wykluczajq z niej kobiet. W komentarzach pojawiajq sie jedynie
uwagi o niskiej frekwencji pedofilii wsrod kobiet™.
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10 Wymienione kryteria cytujg za: M. Beisert, dz. cyt., s. 22.

Klasyfikacja zaburzen psychicznych i zaburzen zachowania w ICD-10. Opisy kliniczne
i wskazowki diagnostyczne, red. S. Puzynski, J. Wciorka, Krakow 2000, s. 183.

12 Por.: tamze, s. 125.

13 Por.: M.E. Luparia, Prevenire la pedofilia... cominciando da noi, Roma 2011, s. 46.

14 M. Beisert, dz. cyt., s. 24.
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Pedofilia w prawie karnym

W $wiecie prawa pedofilia stanowi przestepstwo zagrozone od-
powiednia sankcja karna. Jest to przestepstwo przeciwko wolnosci
seksualnej osoby matoletniej. W Polsce definiuje go art. 200 kodeksu
karnego z 1997 r. Artykut ten byt nowelizowany w 2004, 2005 oraz
2009 r. W mysl kodeksu termin pedofilia — rozumiany jako przestgp-
stwo — odnosi si¢ do konkretnego zdarzenia, co do ktoérego dochodze-
nie wykaze jego realne zaistnienie. Nie jest wiec karana sktonnosc
czy dyspozycja psychiczna, lecz konkretny akt udowodniony w po-
stgpowaniu procesowym. Artykut 200 kodeksu karnego stanowi, co
nastepuje:

$ 1. Kto obcuje ptciowo z matoletnim ponizej lat 15 lub dopuszcza
sig wobec takiej osoby innej czynnosci seksualnej lub doprowadza jg
do poddania sie¢ takim czynnosciom albo do ich wykonania, podlega
karze pozbawienia wolnosci od lat 2 do 12.

$ 2. Tej samej karze podlega, kto w celu zaspokojenia seksual-
nego prezentuje matoletniemu ponizej lat 15 wykonanie czynnosci
seksualnej®.

W $wietle nowelizacji kodeksu, obowiazujacej od 8 czerwca
2010 r., pedofilia okre$lana jest mianem zbrodni i grozi za nig kara
od 3 do 15 lat pozbawienia wolnosci. Karalne sa nie tylko kontakty
seksualne z dzie¢mi, ale rowniez ich propagowanie'¢. Prawo przewi-
duje réwniez mozliwo$¢ poddawania przestgpcow dopuszczajacych
si¢ pedofilii specjalistycznemu leczeniu na mocy nakazu sadowego'’.

Kodeks okresla, na czym polega przestepstwo pedofilii. W jego
zakres wchodza nastepujace kategorie czyndw: obcowanie piciowe
dorostego z matoletnim oraz tzw. inne czynnos$ci seksualne. Wedlug
komentatorow przez wyrazenie ,,obcowanie ptciowe” nalezy rozu-
mie€ z jednej strony kontakty genitalne oraz surogaty takiego spot-
kowania traktowane przez sprawce jako jego ekwiwalenty. Chodzi
tu o zachowania seksualne polegajqce na bezposrednim polgczeniu

15 Kodeks karny (Dz.U. z 1997 nr 88 poz. 553. Brzmienie od 1 czerwca 2012), art. 200, [online],
[dostepny: http://prawo.legeo.pl/prawo/kodeks-karny-z-dnia-6-czerwca-1997-r/czesc-s_roz-
dzial-xxv_przestepstwa-przeciwko-wolnosci-seksualnej-i-obyczajnosci/?on=01.06.2012],
[dostgp: 24.04.2013].

Por.: D. Delmanowicz, Pedofilia to teraz zbrodnia. Znowelizowano kodeks karny, [on-
line], [dostgpny: http://www.nowiny24.pl/apps/pbcs.dll/article? AID=/20100608/
KRAJ/752867477], [dostgp: 23.04.2013].

C. Sotowij, Pedofilia zbrodniq. Surowsze kary dla przestegpcow seksualnych, [online], [do-
stepny: http://www.gk24.pl/apps/pbcs.dll/article? AID=/20100609/KRAJ/508864853], [do-
step: 23.04.2013].
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czesci ciata uczestnikow kontaktu seksualnego, mimo Ze nie sq to wy-
fgcznie czesci plciowe'®.

Natomiast sformutowanie inne czynnosci seksualne to zachowa-
nia, ktore nie mieszcza si¢ w zakresie pojecia obcowania ptciowego.
Beda do nich naleze¢ akty, ktore 1) zwigzane sq z szeroko rozumia-
nym zZyciem plciowym cztowieka i polegajg na kontakcie fizycznym
sprawcy albo innej osoby z pokrzywdzonym, lub 2) majq charakter
seksualny i polegajq na fizycznym bgdz przynajmniej intelektualnym
zaangazowaniu pokrzywdzonego'. Celem dziatan sprawcy jest wy-
wotanie pobudzenia i zaspokojenia wlasnego popedu seksualnego. Na
temat zakresu pojgcia innej czynnosci seksualnej istnieje wsrod praw-
nikow rozbiezno$¢ zdan w kwestii, czy czynno$¢ ta musi mie¢ cha-
rakter wylacznie kontaktowy (dotyk), czy tez moze by¢ nia rowniez
akt pobudzenia dziecka bodzcami wzrokowymi (np. ekshibicjonizm)
lub stuchowymi (np. rozmowy na tematy erotyczne).

Prawo doktadnie precyzuje wiek ofiary przestepstwa pedofilii,
okreslajac, ze jest nia maloletni ponizej 15 lat. Dla zaistnienia prze-
stgpstwa nie ma znaczenia, czy ofiara pozostaje powiazana z prze-
stgpca wigziami rodzinnymi, czy tez nie. Prawodawca ustanowit gra-
nice 15 lat, uznajac, ze dziecko do tego wieku, pomimo mozliwych
roznic biologicznych i rozwojowych, jest niedojrzate pod wzgledem
fizycznym, poznawczym oraz emocjonalnym i z tego wzgledu nale-
zy otoczy¢ je szczegbdlna ochrona prawna. Takie zdefiniowanie ofiary
i traktowanie jej jako dziecka ma swoje brzemienne konsekwencje.
Oznacza, ze matoletni nie musi spetniac¢ zZadnych dodatkowych kryte-
riow (poza osiggnigciem okreslonego wieku), by by¢ uznanym za ofia-
re dziatan dorostego sprawcy dopuszczajgcego sie czynu pedofilne-
go. Poza oceng pozostaje rzeczywista zdolnosé ofiary do rozumienia
wiasnego polozenia i decydowania o sobie, a takze jej wyglgd oraz
informacje, ktorych udziela sprawcy. (...) Krotko mowigc, prowoka-
cja, zgoda lub jej brak, zacheta, brak obrony czy nawet wprowadze-
nie sprawcy w blgd nie powodujq zmiany kwalifikacji czynu z wyko-
rzystania na dobrowolny akt seksualny.

Jezeli zas chodzi o sprawce przestgpstwa pedofilii, w §wietle pol-
skiego prawa moze by¢ nim kazdy cztowiek niezaleznie od plci, kto-
ry podlega odpowiedzialnosci karnej, a wigc ukonczyt 17. rok zycia.

18 M. Beisert, dz. cyt., s. 35-36.
19 J. Warylewski, Przestgpstwa seksualne, Gdansk 2001, s. 144-145.
20 M. Beisert, dz. cyt., s. 32.
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Kwestia sporng wsrdd prawnikdéw pozostaje rozstrzygnigcie problemu,
jak traktowac dziatania o znamionach pedofilii, ktérych autorem jest
osoba zblizajaca si¢ do wieku wskazanego przez prawo, np. szesnasto-
latek. Podobnie problematyczne pozostaje ustalenie odpowiedzialnosci
karnej sprawcy niewiele starszego od ofiary, gdy réznica ta wynosi rok
lub dwa lata®'. Odregbnym zagadnieniem jest sposob dziatania sprawcy.
Zgodnie z wyktadnig przepiséw prawa sprawca popetnia przestepstwo
pedofilii, gdy doprowadza ofiar¢ do czynnosci zabronionych prawem
lub dopuszcza sie tych czynnoséci wobec niej. Rozrdznienie to oznacza,
ze mozna w dziataniu sprawcy wyrdznic¢ znamiona ,,wlasnorgcznosci”
dziatania (dopuszcza si¢) prowadzacego do seksualnego zaangazowa-
nia dziecka oraz brak tych znamion, gdy sprawca jedynie doprowadza
dziecko do czynnosci zabronionych, ale sam ich si¢ nie dopuszcza.

Pedofilia w odbiorze spolecznym

Spoteczne okreslenia pedofilii rodza si¢ i funkcjonuja w szeroko
rozumianej przestrzeni publicznej. Sa rezultatem odbioru i rozumie-
nia zjawiska pedofilii przez poszczegolnych cztonkow spoleczenstwa.
Powstaja najcz¢sciej na podstawie doniesien medialnych i publikowa-
nych opiséw wychodzacych na $wiatlo dzienne przypadkow.

Powszechnie spoteczny odbior pedofilii traktuje to zjawisko jako
czyn naganny, przestepczy i godny potepienia. Utozsamia si¢ ja z prze-
moca seksualna wobec dzieci, ktorej sprawcami sa osoby o psycho-
patycznej strukturze osobowosci, dewianci, zwyrodnialcy. Wsrod
badanych respondentdéw mozna zaobserwowac tendencje liczenia sig¢
z wystgpowaniem tego typu przestgpstwa, ale lokalizuja oni je poza
wlasnym $rodowiskiem i gronem najblizszych, w mysl zasady, ze pa-
tologia dotyka kogo$ innego, najczesciej gdzie$ daleko?.

W $wietle badan prowadzonych przez Karoling Lewandowska mo-
zemy zrekonstruowac spoteczny wizerunek sprawcow pedofilii*. Syl-
wetke pedofila charakteryzuja nastepujace cechy: jest to najczesciej
mezczyzna w starszym wieku, raczej dobrze lub $rednio sytuowany
materialnie, majacy ze wzgledu na swoje zajecia zawodowe tatwy
dostep do dzieci. W wigkszosci przypadkow jest on znany dziecku,
rzadziej jest osoba obca. Moze to by¢ krewny, sasiad, osoba spra-
wujaca opiekg nad dzieckiem. Ma na celu doprowadzenie siebie do

21 Por.: tamze, s. 33-34.
22 Por.: tamze, s. 38.

23 Por.: K. Lewandowska, Spofeczny wizerunek sprawcéw przestepstw seksualnych wobec
dzieci, ,,Dziecko Krzywdzone” 1 (2007), s. 105-112.
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zaspokojenia seksualnego z wykorzystaniem nieswiadomosci dziecka.
Stosuje rozne techniki manipulacyjne, aby sktoni¢ dziecko do podjecia
czynnosci seksualnych sprawiajacych satysfakcje pedofilowi. Nalezy
zauwazyc¢, ze spoteczne definicje pedofilii maja charakter tzw. defini-
cji waskich, odznaczajacych si¢ tendencja do eliminowania pedofilii
z wlasnych $rodowisk, postrzegania jej jako problem dotyczacy in-
nych, raczej odlegly, co zdaniem badaczy jest efektem stosowanych
podswiadomie mechanizméw obronnych przed patologia®.

W uzupetnieniu przedtozonych wyzej sposoboéw definiowania pe-
dofilii nalezy wspomnie¢ o istotnym rozréznieniu, jakim postuguja
si¢ fachowcy, dzielac pedofili¢ na wlasciwa i zastepcza. Z pedofilia
wlasciwa mamy do czynienia gdy partnerem preferowanym jest mate
dziecko i gdy praktyki seksualne dokonywane sq wylgcznie z nim.
(...) pedofilia zastepcza wystepuje wowczas, gdy praktyki seksualne
z dzie¢mi majg charakter zastepczy, tj. partnerem preferowanym jest
cztowiek dojrzaly, lecz wskutek trudnosci lub niemoznosci nawiqzania
z nim kontaktu seksualnego (np. ze wzgledu na podeszly wiek) mozli-
wosci realnego zaspokojenia potrzeb ograniczone sq tylko do praktyk
seksualnych z dzie¢mi®.

Istnieje jeszcze inne bardzo wazne rozroznienie, ktore moze mieé
istotne znaczenie w formutowaniu oceny moralnej. Psychiatria i kry-
minologia wskazuja na r6znice zachodzaca pomiedzy pedofilia w zna-
czeniu dewiacji chorobowej a molestowaniem seksualnym dzieci,
ktorego sprawca nie zawsze musi by¢ osoba dotknigta psychiczna
dysfunkcja. Jedno i drugie w jezyku potocznym nazywa si¢ czgsto
pedofilia. Trzeba jednak pamigtac, ze obie kategorie nie zawsze po-
krywaja si¢ ze soba. Istnieja osoby dotknigte jednostka chorobowa
pedofilii, niepopelniajace jednak przestepstwa przemocy seksualnej
wobec dzieci, a takze osoby dopuszczajace si¢ przestgpstwa pedofilii,
niebgdace pedofilami w sensie psychiatrycznym?®. Jak zaznacza Wie-
staw Czernikiewicz z Pracowni Seksuologii i Psychoterapii 11 Kliniki
Psychiatrycznej Warszawskiego Uniwersytetu Medycznego, wsrod
tych, ktorzy dokonujg przestepstw seksualnych wobec dzieci, pedofile
stanowig okoto 30 proc. Reszta w sposob zastepczy wybiera dziecko® .

24 Por. M. Beisert, dz. cyt., s. 39.

25 B. Trusz, Pedofilia jako wspdlczesne zagrozenie spoleczne, w: Mitosé, plciowosé, ptodnosé.
Aktualne problemy etyki seksualnej, red. P. Morciniec, Opole 2007, s. 149.

26 Por. M.E. Luparia, dz. cyt., s. 46-47.

27 L. Misiak, W. Czernikiewicz, Epidemia pedofiléw, [online], [dostepny: http://www.panstwo.
net/1601-epidemia-pedofilow], [dostgp: 20.03.2013].
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Oznacza to, ze pozostate 70 proc. przestepcoOw dokonuje przemocy
seksualnej wobec dzieci, nie bgdac uwarunkowanymi jednostka cho-
robowa. Czynia to z réznych innych powodéw w mysl zasady ,,sko-
rzystaé, ile si¢ da”. W kulturze zdominowanej duchem utylitaryzmu
i konsumpcjonizmu chca po prostu zaspokoi¢ swoje potrzeby, nie li-
czac sig z przezyciami innych, czgsto stabszych i bezbronnych. Sa
to jednostki zdemoralizowane, ktére nie maja zadnych zahamowan,
aby wykorzysta¢ seksualnie dziecko, zadajac mu straszna krzywde?.

W poszukiwaniu przyczyn pedofilii

Zakres badan nad przyczynami pedofilii prowadzony przez specjali-
stow zajmujacych si¢ ta problematyka jest bardzo szeroki. Poszukiwa-
nia naukowcow prowadza do wytonienia dwoch podstawowych teorii
wyjasniajacych geneze pedofilii. Sa to teorie biologiczne i teorie $ro-
dowiskowe. Pierwsze sugeruja istnienie wrodzonych czynnikow wa-
runkujacych powstanie patologii, drugie wskazuja na wptyw otoczenia.

Biologiczne uwarunkowania pedofilii

Istnieje kilka kierunkéw badawczych usilujacych wyjasni¢ przy-
czyny pedofilii mechanizmami biologicznymi. Najbardziej popularne
dotycza badan nad uktadem endokrynnym, zaburzeniami chromoso-
malnymi oraz dysfunkcjami centralnego uktadu nerwowego®.

Badania prowadzone przez naukowcow probuja ukaza¢ zalezno-
$ci pomiedzy pedofilia a poziomem testosteronu odpowiedzialnego
za stopien agresji u mezczyzn. Zwiazki te jednak nie przekonuja do
jednoznacznych stwierdzen, jakoby w zaburzonym metabolizmie an-
drogenow doszukiwac sig przyczyn powstania pedofilii. Poziom testo-
steronu wywiera wphyw raczej na ogolng aktywnosc¢ 0sob dewiacyj-
nych i prawdopodobnie dopiero posrednio przez nig oraz poprzez
uczenie spoleczne ksztattuje zachowania seksualne®.

Podobnie badania zaburzen chromosomalnych, polegajacych na
posiadaniu przez mezczyzn dodatkowego chromosomu Y, nie wyka-
zuja jasnego zwiazku pomigdzy ta przypadtoscia biologiczna a pato-
logia pedofilii.

28 Por.: tamze.
29 Por.: M. Beisert, dz. cyt., s. 51.
30 Tamze, s. 52.
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Z kolei badania nad uszkodzeniami struktury oraz dysfunkcjg moz-
gu doprowadzity do wniosku, ze dewiacje seksualne moga by¢ po-
wiazane z wystgpowaniem uszkodzen uktadu nerwowego. Zwlaszcza
zaburzenia petli czolowo-prazkowo-wzgorzowej oraz plata skronio-
wego 1 uktadu limbicznego odpowiedzialnego za funkcje popgdowe
i emocjonalne mozna w pewnym stopniu wigza¢ z wystgpowaniem
dewiacji seksualnych?!.

Proby podejmowane przez badaczy nie daja jednak wystarczajaco
przekonujacych dowodéw pozwalajacych jednoznacznie potwierdzic
stusznosci sugerowanych hipotez. Z drugiej jednak strony sugeruja
konieczno$¢ powaznego traktowania uwarunkowan biologicznych
i przestrzegaja przed zupelnym ignorowaniem zwiazku, jaki moze
zachodzi¢ pomigdzy pedofilia a zmianami organicznymi w struktu-
rze cielesnej dewiantow.

Srodowiskowe uwarunkowania pedofilii

Badacze uznajacy, ze w etiologii pedofilii czynnikami decydujacy-
mi sa uwarunkowania srodowiskowe, zwracaja uwage na dwa istotne
obszary, ktore nalezy wzia¢ pod uwage przy poszukiwaniu przyczyn
tej dewiacji. Pierwszym z nich sa cechy podmiotowe sprawcy ksztattu-
jace si¢ w procesie socjalizacji. Nalezaloby zatem obja¢ analiza cechy
osobowosci, umiejetnosci relacyjne i spoteczne, sposodb przezywania
emocji i w tych obszarach poszukiwa¢ dysfunkcji mogacych skutko-
wac zachowaniami odbiegajacymi od normy. Po drugie nalezy prze-
analizowac system oddzialywan spotecznych na jednostke w postaci
norm kulturowych, poziomu dobrobytu, religii, kontekstu wydarzen
i zwigzanych z nimi obciazen psychicznych. Biorac pod uwage wspo-
mniane wyzej dwa obszary zainteresowan, mozemy mowic¢ o dwoch
modelach srodowiskowych, prébujacych wyjasni¢ przyczyny pedo-
filii: psychologicznym i spotecznym?.

W modelu psychologicznym zwraca si¢ uwagge na role tzw. teo-
rii psychodynamicznych, podkreslajacych znaczenie relacji dziec-
ka z waznymi postaciami pierwszych lat zycia, zwlaszcza z matka,
a potem i z ojcem oraz rodzenstwem. Zdaniem badaczy zaktdcenie
harmonijnego przebiegu relacji dziecka z matka, polegajace np. na
zbyt krotkim lub nazbyt Scistym zwiazku chtopca z matka, skutkowac
moze w zyciu dorostym patologia seksualng (poszukiwanie obiektow

31 Por.: tamze, s. 53-55.
32 Tamze, s. 56.
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rekompensujacych brak czutosci utrwalony w dziecinstwie). Nadmiar
opieki ze strony matki lub jej agresywnos$¢ moze z kolei skutkowac
ucieczka przed dojrzala kobieco$cia i chgcia uzyskiwania rekompen-
saty erotycznej w kontaktach z dzieckiem, nad ktorym pedofil posia-
da przewage®. Inng mozliwa konsekwencja w zyciu dorostego megz-
czyzny moze by¢ tendencja do agresji jako odwzorowanie wczesniej
doswiadczanych stanow ze strony posesywnej matki. W rezultacie
nastapi¢ moze takze dewaluacja drugiej osoby, zanik odniesien uczu-
ciowych, ponizanie czy wrecz urzeczowienie. Ofiara takich zachowan
najtatwiej moze pas¢ dziecko, budzace najpierw w pedofilu zachwyt,
z czasem przeradzajacy si¢ w che¢ dominacji prowadzacej do krzywdy.

Wspomniany zachwyt dzieckiem, jakiego doznaje pedofil, moze
miec takze zwiazek z innym jeszcze kompleksem zrodzonym w jego
dziecinstwie, a mianowicie kompleksem wiecznego dziecka, ktore
jest w nim. Doswiadczywszy w dziecinstwie nadmiernej troskliwosci
matki, potaczonej z przesadna pieszczotliwoscia, wykraczajaca cze-
sto poza przyjete normy (doswiadczenie wykorzystania seksualne-
g0), moze utrwali¢ w chtopcu stan ,,magicznego zjednoczenia”, ktore
jednak zatrzymuje go w rozwoju na bardzo prymitywnym poziomie.
Stad jako juz dorosly bedzie chcial wraca¢ do owych magicznych
przezy¢ z dziecinstwa, tworzac sobie swoista iluzj¢ powrotu do dzie-
cinstwa witasnie za pomoca kontaktu z dzie¢mi (mechanizm identy-
fikacji odwroconej)*.

Obok teorii psychodynamicznych na uwagg zastuguje takze teoria
spotecznego uczenia sig, pozwalajaca rowniez w duzej mierze wyja-
$ni¢ genezg pedofilii czynnikami §rodowiskowymi. Chodzi tu gtow-
nie o mechanizm ukazujacy zalezno$¢ pomiedzy wiktymizacja sek-
sualng chlopcow a ich pdzniejszymi zachowaniami dewiacyjnymi.
Wielu pedofilow to osoby, ktore w dziecinstwie doswiadczyty prze-
mocy seksualnej i z ofiary staly si¢ agresorami*. Odkryta przez nau-
kowcow prawidlowos¢ tzw. uczenia uczestniczacego wyjasnia spo-
sob, w jaki ofiara wykorzystania moze sie zmienic¢ w zyciu dojrzatym
w sprawce. Autorzy opisujq badania nad grupgq dorostych sprawcow,
ktorzy wykorzystywali dzieci w sposob wyrafinowany. Okazuje sig, ze
ten nietypowy zestaw umiejetnosci przejeli kiedys od dorostego mo-
dela, uczestniczqc w roli ofiar w wymuszanej przez niego aktywnosci

3 Por.: C. Buraggi Masina, Psicogenesi della pedofilia, w: L’innocenza tradita. Pedofilia:
il punto sulla questione, red. S. Leone, Roma 2006, s. 31-32.

34 Por.: tamze, s. 32-33.

35 Por.: L. Ciccone, Etica sessuale. Persona, matrimonio, vita verginale, Milano 2004, s. 242.
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seksualne*. Cho¢ wyjasnienie to wydaje si¢ by¢ przekonywajace,
wciaz jednak pozostaje w randze hipotezy naukowe;j, a nie dowodu.

W srodowiskowej etiologii dewiacji seksualnych model psycholo-
giczny wraz z jego dwiema teoriami (psychodynamiczna oraz uczenia
si¢) nalezy jeszcze uzupetni¢ modelem spotecznym. To kolejna proba
poszukiwania przyczyn pedofilii, przyjmujaca, ze w zyciu spotecznym,
pomimo przyjetych powszechnie zakazow moralnych, moga zaistnie¢
warunki lub okolicznosci zwalniajace z przestrzegania tych regut, co
przyczyni si¢ do rozwoju zachowan patologicznych.

W zakres modelu spotecznego wchodza teorie funkcjonalne, wyja-
$niajace, ze przyktadowo trudne warunki ekonomiczne moga prowa-
dzi¢ do ztamania tabu kazirodztwa. Wazne dla grupy wartosci moga
spycha¢ prawa dziecka na dalszy plan. Z kolei teorie chaosu spo-
tecznego ttumacza tamanie tabu faktem utraty kontroli, zacieraniem
si¢ regul na skutek przemieszczania sig, kataklizméw, wojen. Obec-
ne w modelu spolecznym fteorie feministyczne upatruja przyczyng
pedofilii w braku rownosci plci. Jest ona mozliwa w spoteczenstwie
patriarchalnym i spowodowana przewaga mezczyzn nad kobietami
i dzie¢mi, co czgsto prowadzi do przemocy wobec stabszych?’.

Kulturowo-obyczajowe uwarunkowania pedofilii

Wydaje sig, ze w obszarze przyczyn o charakterze spolecznym
nalezatoby takze uwzgledni¢ przemiany kulturowe w zakresie trak-
towania osoby ludzkiej i jej seksualnosci. Wérod najwigkszych bola-
czek wspotczesnej kultury, ktore moga generowac zachowania pato-
logiczne i dewiacyjne, wymieni¢ nalezy: dramatyczny brak szacunku
dla wartosci zZycia ludzkiego, na co wielokrotnie zwracat uwage Jan
Pawet II, dla wartosci dziecka, odrzucenie rzeczywistoSci sacrum,
a w to miejsce ustawienie wartosci pienigdza, zdrowia fizycznego,
sprawnosci fizycznej, intelektualnej, rzeczowe (urzeczowione) relacje
interpersonalne. Wszystkie te czynniki z jednej strony powodujq ta-
kie nastawienie cztowieka, ze czyni on siebie ostatecznym kryterium
dziatania, przypisuje sobie wiasciwosci dotychczas rezerwowane dla
Boga, ale jednoczesnie z drugiej strony doswiadcza stabosci, utomno-
Sci, zagubienia, osamotnienia, glodu mitosci, pustki, braku sensu zycia.
Nie potrafi nawigzywa¢ i utrzymywac najbardziej intymnych relacji
z rownorzednym partnerem, nie chce podejmowac odpowiedzialnosci

36 M. Beisert, dz. cyt., s. 62.
37 Tamze, s. 64—66.
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za swoje zachowania, wrecz boi sig jej. Ale boi sig takze wysitku, tru-
du, ofiary i weryfikacji swoich typowo ludzkich, osobowych wtasciwo-
Sci. Dlatego wybiera albo instrumentalne i rzeczowe relacje z innymi,
albo chcgc doswiadczy¢ przezy¢ emocjonalnych, szuka dziecka i nim
manipuluje. Jest to swoiste dgzenie rozdartego wewnetrznie cztowie-
ka do czystosci, bezinteresownosci, Swiezosci uczuc. Wybiera osoby,
ktore nie majg mozliwosci pociggniecia go do odpowiedzialnosci®®.
Powyzej nakre$lona panorama zjawisk negatywnych rodzi at-
mosferg sprzyjajaca krzywdzeniu dzieci na rézne sposoby. Justyna
Pieczko stusznie zauwaza, ze problem pedofilii wpisuje si¢ w szerszy
kontekst przemocy wobec dzieci, ktore czgsto traktuje sig jak istoty
abstrakcyjne, niezastugujace na szacunek czy pozbawione praw?.
Wyrzadzana krzywda w formie zadawania bolu fizycznego lub psy-
chicznego, zngcania si¢, ponizania czy wykorzystywania dzieci jest
manifestacja utrwalanej przez pewne trendy kulturowe wciaz zywej
tendencji panowania silniejszych nad stabszymi. Pomimo szumnych
deklaracji walki z nierowno$ciami i dyskryminacja, w wielu obsza-
rach dochodzi do krzywdy najstabszych, gdyz brakuje bezkompromi-
sowej determinacji w zwalczaniu ,,prawa sity”, czyli jawnego lub za-
kamuflowanego bezprawia. Niepokojem napawa fakt, ze nowoczesne
panstwa, mieniace si¢ nazwa demokratycznych panstw prawa, nie sa
wolne od tego typu patologii. Otwartym pozostaje pytanie, czy nie-
ktore programy demokratyzacji zycia, przynoszace coraz wigcej swo-
bod obywatelskich i gwarancji praw, nie sprzyjaja jednocze$nie coraz
silniejszej indywidualizacji zycia, w ktorym liczy sig¢ przede wszyst-
kim korzy$¢ wlasna i doznania emocjonalne, a zanika wrazliwo$¢
na drugiego cztowieka, zwtaszcza tego najstabszego i bezbronnego?
W jaki sposob, przyktadowo, prawo usprawiedliwiajace agresje wo-
bec dziecka w tonie matki moze w aksjologicznie spdjny sposéb do-
wodzi¢ niegodziwosci takich aktow agresji wobec dzieci starszych?
Wydaje sig, ze wspodltczesna przemoc wobec dzieci ma wielokrotnie
swego sprzymierzenca w chaosie moralnym, generujacym kryzys po-
szanowania godnosci osoby ludzkiej na wszystkich etapach jej zycia.
Dlatego stusznym wydaje si¢ postulat, aby w refleksji nad problema-
tyka pedofilii uwzglednié szerszy i czesto bezkrytycznie akceptowany

38 K. Ostrowska, Przemoc, pornografia dziecigca, wykorzystywanie seksualne, w: Miedzyna-
rodowy Kongres ,, O godnos¢ dziecka”, red. E. Kowalewska, M. Wyszynska, Gdansk 2000,
s. 217-218.

39 Por.: J. Pieczko, Pedofilia. Przemoc wobec dzieci, Krakow 2012, s. 5.
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kontekst kulturalny, ktory uznaje przekroczenia prawa i perwersje za
przejaw wolnosci i spontanicznosci®.

W tym konteks$cie warto przypomnie¢ o ruchach i subkulturach
wyraznie domagajacych si¢ legalizacji pedofilii jako jednej z wielu
form dopuszczalnych orientacji seksualnych. Dzialania takie w latach
siedemdziesiatych i1 osiemdziesiatych ubiegtego stulecia wptynety
na relatywizacj¢ oceny moralnej czynéw pedofilnych, ktore podob-
nie jak inne perwersje starano si¢ ukazywac jako przejawy wolnosci
seksualnej. Przyktady takich tendencji przytaczaja Giovanni Cucci
i Hans Zollner, widzac w nich czytelny dowdd promowania pedofilii
jako alternatywnej orientacji seksualnej, ktora nalezy broni¢ przed re-
strykcjami zakazow i dyskryminacja. I tak, wspomniani autorzy podaja
przyktadowo, ze w Niemczech w 1969 roku, przed pozegnaniem sieg,
aby wstgpic¢ w szeregi Rote Armee Fraktion, Jan Carl Raspe w swo-
im Kursbuch wychwalat Komune 11, gdzie dorosli naktaniali dzieci,
pomimo ich oporu, do podejmowania prob stosunkow seksualnych.
Posrod Griine (Zieloni) byly grupy domagajgce sie w roku 1985 de-
kryminalizacji uprawiania seksu z dzie¢mi, a w roku 1989 uznane
wydawnictwo Deutscher Artzterverlag opublikowalo ksigzke, w kto-
rej domagano si¢ otwarcie, aby przyzwolono na kontakty seksualne
z dzie¢mi. W owej epoce zwalczano szczegolnie katolickq moralnosé
seksualng, uwazajqc jq za przeszkode represyjng dla ,,emancypacji
seksualnosci dziecigcej ™.

Podobne przypadki promowania i zachgcania do politycznego za-
legalizowania pedofilii mialy miejsce rowniez we Wloszech, gdzie
broniacy si¢ przed oskarzeniami o szerzenie pornografii dziecigcej
Giovanni Giusti poréwnywat swoja dziatalnos¢ do dawnej walki z pro-
hibicja. Jego zdaniem prawo powinno gwarantowa¢ wolnos$¢ stowa
tym wszystkim, ktorzy uwazaja ,.kochanie dzieci” za jedna z wielu
mozliwych form aktywnosci seksualnej. Nie ma w niej nic zltego, jesli
tylko realizowana jest z wykluczeniem przemocy, wyzysku i prosty-
tucji. Karanie za pedofili¢ to wyraz przesladowania i dyskryminacji.
Opinie Giustiego podzielata wloska Partia Radykalna, ktéra w doku-
mencie pt. Pedofilia i Internet: stare obsesje i nowe krucjaty, opu-
blikowanym w 1998 r., bronita prawa do bycia pedofilem oraz swo-
bodnego manifestowania osobistej preferencji seksualnej. Orientacja

40 G. Cucci, H. Zollner, dz. cyt., s. 56.
41 Tamze, s. 51.
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ta bylaby przestepstwem jedynie w przypadku, gdyby wyrzadzata
krzywdg innym osobom®.

Niepokojace deklaracje ptynely takze z Holandii, ze strony zale-
galizowanej tam w 2006 r. partii o charakterze pedofilskim (Pnvd),
ktora postulowata np. swobodg poruszania si¢ nago w miejscach pu-
blicznych, legalizacje narkotykow, wspotzycie seksualne ze zwie-
rzgtami oraz obnizenie z 16 do 12 lat granicy wieku, w ktorym po-
dejmowanie stosunkow seksualnych byloby legalne. Wspomniana
partia przestala istnie¢ w 2010 r., jednak przyczyna jej rozwiazania
nie byl wcale nakaz sadowy, lecz fakt, ze nie udato si¢ jej zebraé
wystarczajacej liczby 570 podpiséw potrzebnych do wzigcia udziatu
w wyborach. Obrona wolno$ci obywatelskich, stanowiacych funda-
ment demokratycznego panstwa prawa, stawia w nielatwej sytuacji
najwyzsze autorytety Trybunatu w Hadze, ktore w odniesieniu do
wzmiankowanej sprawy holenderskiej unikaja oceny moralnej pro-
gramu partii, pozostawiajac to wyborcom®. Tak rysujaca si¢ linia
orzecznictwa europejskiego z pewnos$cia nie utatwia jednoznacznej
oceny aktow pedofilskich, a wrgez sprzyja rozmyciu jasnych kry-
teriow osadu moralnego. Dodatkowo zmyst moralny ostabiany jest
rozpowszechnianiem pornografii przez Internet, zwlaszcza dziecig-
cej, promowaniem tzw. dni dumy pedofilskiej — BoyLove Day* (na
wzor gejowskich parad Gay Pride), a takze dziataniem roznych grup
aktywistow forsujacych ideologi¢ polimorfizmu ekspresji seksual-
nej. Rozmazujac binarno$¢ matrycy heteroseksualnej i podwazajac
biologiczno-psychiczno-duchowe wyznaczniki ptciowosci wyraza-
jacej si¢ poprzez kobiecos¢ i meskosc, funduje si¢ spoleczenstwu
dezorientujacy chaos pojeciowy i normatywny. Na zamieszaniu tym
korzystaja grupy mniejszos$ci seksualnych, wymuszajace na prawo-
dawcach coraz to nowe zadania przywilejow i uznanie dewiacji za
normg, a mato kto dostrzega, ze wspomniana deregulacja obyczajo-
wa 1 normatywna uderza rykoszetem w najstabszych i najbardziej
bezbronnych, czyli w dzieci.

42 Por.: A. Oliviero Ferraris, B. Graziosi, Pedofilia. Per saperne di piti, Roma — Bari, Laterza
2004, s. 230.

4 Por.: G. Cucci, H. Zollner, dz. cyt., s. 53.

4 Por.: F. di Noto, La pedofilia in rete, w: L’innocenza tradita. Pedofilia: il punto sulla qu-
estione, red. S. Leone, Roma 2006, s. 70.
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Odpowiedzialno$¢ moralna

Wkraczajac w sferg oceny moralnej, istotna wydaje si¢ uwaga
wstepna, ze ocenie tej podlegaja czyny pedofilne, a nie pedofilia jako
jednostka chorobowa. Jak juz zostato to wczesniej zasygnalizowane,
dla oceny moralnej tego ztozonego problemu, jakim jest pedofilia,
niezbedne jest rozeznanie, czy (i w jakim stopniu) oceniane akty sa
rezultatem dewiacji seksualnej (pedofilii w sensie klinicznym), czy tez
sa przestgpstwem niezwigzanym z medycznie udowodniona patologia
osobowosci. Zgodnie z tym, co juz wczesniej sygnalizowalismy, wsrod
tych, ktorzy dokonuja przestepstw seksualnych wobec dzieci, pedofi-
le klinicznie zdiagnozowani jako chorzy psychicznie stanowia okoto
30 proc. Pozostata grupa, ok. 70 proc., to pedofile-przestgpcy krzyw-
dzacy dziecko w mys$l zasady wykorzystac ile sie da®. Jakkolwiek dla
ofiary ponoszacej dramatyczne skutki agresji powyzsze rozroéznienie
nie ma praktycznie wigkszego znaczenia, w ocenie stopnia moralnej
odpowiedzialno$ci za popetniony czyn bierze si¢ je pod uwagg.

Obiektywne zlo moralne aktéw przemocy seksualnej

wobec dziecka

Cigzar gatunkowy zta moralnego aktoéw przemocy seksualnej wo-
bec dziecka jest az nad wyraz ewidentny*. Wynika on z naruszenia
godnosci osobistej istoty czgsto nieswiadomej i bezbronnej, zredu-
kowania osoby do rangi przedmiotu stuzacego zaspokojeniu seksual-
nemu, przekroczenia granic nietykalnosci osobistej, pogwatcenia
warto$ci oraz sensu ludzkiej seksualnosci. W ocenie moralnej for-
mulowanej w perspektywie wiary dostrzegamy ponadto, ze czyn ten
godzi bezposrednio w Bozy porzadek, obraza zamyst Bozy dotycza-
cy sfery seksualnej, wypacza sens ludzkiego ciata, ktéremu Stwoérca
wyznaczyl rol¢ objawiania mitoéci. Krzywda wyrzadzona dziecku
jest jednym z najbardziej niegodziwych czyndw, a jego nikczemnosé
szczegblnie uwydatnia si¢ w kontekscie stow 1 postawy Chrystusa,
stawiajacego dzieci za wzdr niewinno$ci i otwartosci na Boze krole-
stwo (por. Mk 10, 14; Mt 18, 3)*.

4 L. Misiak, W. Czernikiewicz, Epidemia pedofiléw, [online], [dostepny: http://www.panstwo.
net/1601-epidemia-pedofilow], [dostgp: 20.03.2013].

Papieska Rada ds. Rodziny po konferencji w Bangkoku w1992 r. wydata dokument, w kto-
rym potepita seksualne wykorzystywanie dzieci: Lo sfruttamento sessuale dei bambini
(11.11.1992), [online], [dostgpny: http://www.fraternitadiemmaus.org/Documenti%20Ec-
clesiali/testo_famiglia.htm], [dostgpny: 29.04.2013].

47 Por.: J. Prusak, Pedofilia, w: Encyklopedia bioetyki, red. A. Muszla, Radom 2005, s. 354.
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Dodatkowo zto moralne aktow pedofilnych podkreslaja nastepu-
jace faktory:

— druzgocace skutki w strukturze psychicznej dziecka, pozosta-
wiajace Slady na cate zycie w postaci zaburzen zycia intymne-
go, towarzyskiego, z mozliwos$cia wiktymizacji prowadzacej do
przyszlej agresji w sferze seksualnej;

— cynizm sprawcy, ktory nie ma zadnych skruputow w narazaniu
dziecka na wynikajace ze swoich czynéow konsekwencje w sfe-
rze zdrowia psychicznego i fizycznego;

—niecne wykorzystywanie pozycji dziecka: jego nie§wiadomosci,
zaufania, jakim czgsto dziecko darzy sprawce, a w przypadku
krajow rozwijajacych si¢ wykorzystywanie biedy stymulujace;j
turystyke seksualng z zaangazowaniem dzieci;

— powazne reperkusje w zyciu rodziny i bliskich dzieci skrzyw-
dzonych, ktore wspoltcierpia z bezposrednimi ofiarami;

— stygmatyzacja srodowisk, z ktérych wywodza si¢ pedofile: bul-
wersujace czyny jednostek rzucajace cien na niewinna wigkszo$¢
przedstawicieli danych profesji czy organizacji zajmujacych si¢
dzie¢mi (pedagodzy, terapeuci, duchowni)*,

Podsumowujac, mozemy bez cienia watpliwosci stwierdzié, ze
akty przemocy seksualnej wobec dzieci stanowia obiektywnie jedno
z najcigzszych wykroczen moralnych. Dyscyplina Kos$ciota potepi-
fa je juz na Synodzie w Elvirze (305-306), z powaga i surowos$cia
traktujac ,,gwalcicieli dzieci” (stupratores puerorum)®. Mimo tej sto-
sunkowo wczesnej wzmianki historycznej, na przestrzeni wielu stu-
leci moralistyka chrze$cijanska w znikomym stopniu zajmowata sig¢
zagadnieniem pedofilii*®. Od XVIII w. zaczeto dzieci traktowaé jako
jednostki autonomiczne, ktérym prawo miato gwarantowa¢ ochrong
przed przemoca. Duze znaczenie w procesie uznania podmiotowosci

4 Por.: L. Ciccone, dz. cyt., s. 243-246.

4 Por.: S. Leone, Una prospettiva storica, w: L’innocenza tradita. Pedofilia: il punto sulla
questione, s. 22.

50 Problem jest wzmiankowany w Ksiedze pokutnej Kummeana z VII w. oraz Pseudo-Kum-
meana z VIII w., ktorych artykuly brzmia bardzo podobnie: Chlopiec ponizej 10 roku zZycia,
zgwalcony przez starszego, winien poscic przez tydzien; jesli sie zgadzal, 20 dni (40 dni
w ksigdze z VIII w.). Ksigga pokutna Kummeana, X/9, w: Ksiggi pokutne (tekst tacinski, grecki
i polski), red. A. Baron, H. Pietras, Krakow 2011, s. 82*. Na uwagg zastuguje nieco szersza
wzmianka w ksigdze pokutnej z poczatkow XI w., znajdujaca si¢ w Dekretach Burcharda,
biskupa Wormacji. Czytamy tam m.in.: Czy uczynifas to, co zwykly czynié¢ niektore kobiety,
ze popelnitas nierzqd ze swoim malym synem, ktadgc swego syna na swoich genitaliach,
aby w ten sposob nasladowac wspolzycie? Jesli tak uczynitas, powinnas pokutowac 2 lata
w przepisane dni — Dekrety Burcharda, biskupa Kosciota w Wormacji, Ksigga dziewigtnasta
o pokucie (ok. 1008-1012), art. 148, w: Ksiggi pokutne (tekst tacinski, grecki i polski), red.
A. Baron, H. Pietras, Krakow 2011, s. 394*.
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dzieci miala z pewnoscia chrzesécijanska interpretacja ewangeliczne-
go spotkania Jezusa z dzie¢mi, ktora juz w XV w. silnie oddzialywa-
la na zycie spoteczne’!. O ile problematyka podmiotowosci dziecka
rozpowszechnila si¢ wyraznie w okresie o§wiecenia, to przestepstwo
pedofilii pozostaje przez dtugi czas tematem tabu. W podrgcznikach
teologii moralnej dopiero w drugiej potowie XX w. pojawiaja si¢ po-
wazniejsze wzmianki na jej temat, ktore traktuja pedofili¢ jako jedna
z wielu dewiacji seksualnych. Ostatnie lata, naznaczone ujawnieniem
bardzo wielu przypadkéw tego dramatycznego przestepstwa, sktania-
ja moralistéw do powaznej refleksji nie tylko na temat jego przyczyn
i oceny moralnej, ale i takze sposobow zapobiegania seksualnemu wy-
korzystywaniu dzieci. Ocena tego przestgpstwa ze strony Magisterium
Kosciola jest bezwzglednie surowa, a dodatkowo nabiera kwalifikacji
skandalu w przypadkach, gdy sprawca przemocy wobec nieletnich jest
osoba duchowna. Motu proprio Jana Pawta Il Sacramentorum sancti-
tatis tutela zdefiniowat takie przypadki jako przestgpstwa najwyzszej
rangi, tzw. delicta graviora, zarezerwowane do rozpatrzenia przez
Kongregacje Doktryny Wiary. Normy kanoniczne okazuja si¢ by¢
w tym przypadku jeszcze bardziej wymagajace niz normy §wieckie,
uznajac za przestgpstwo pedofilii dziatania o charakterze seksualnym
wobec nieletnich, ktorzy nie ukonczyli 18. roku zycia®. Wagg i dra-
matyzm tego przestgpstwa podkreslit Jan Pawet II w przemowieniu
skierowanym do kardynatow i biskupéw Kosciota w USA zgroma-
dzonych w Watykanie w 2002 r.: Wykorzystywanie seksualne dzieci
stanowi symptom glebokiego kryzysu, ktory dotyczy nie tylko Koscio-
ta, lecz calego spoteczenstwa. Chodzi tu o gleboko zakorzeniony kry-
zys moralnosci seksualnej, a nawet stosunkow miedzyludzkich i zasad
wogole. Ofiarami sq rodzina i dzieci. (...) Seksualne wykorzystywanie
dzieci spoteczenstwo stusznie uwaza za przestepstwo i jest strasznym
grzechem w oczach Boga, szczegolnie jesli dopuszczajq sie go ksie-
za i zakonnicy, ktorych powotanie polega przeciez na swigtym zyciu
przed Bogiem i cztowiekiem™.

51 Por.: J. Prusak, dz. cyt., s. 354.

52 Por.: Kongregacja Doktryny Wiary, De delictis gravioribus, Watykan 2001. Dokument
[online], [dostgpny: http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/
rc_con_cfaith_doc_20010518_epistula_graviora%20delicta_lt.html], [dostgp: 21.11.2015].
Jan Pawet 11, Discorso di Giovanni Paolo II ai partecipanti alla riunione interdicasteriale
con i cardinali degli Stati Uniti d’America 23.04.2002, nr 3. Dokument [online], [dostgp-
ny: http://w2.vatican.va/content/john-paul-ii/it/speeches/2002/april/documents/hf jp-ii_
spe_20020423 usa-cardinals.html], [dostgp: 21.11.2015].
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Subiektywna odpowiedzialno$¢ sprawcy

O ile kwalifikacja moralna obiektywnej cigzko$ci przestgpstwa pe-
dofilii nie budzi najmniejszych watpliwosci, tak ocena subiektywne;j
odpowiedzialno$ci sprawcy jest juz nieco bardziej skomplikowana.

Probe takiej oceny nalezatoby rozpoczaé od identyfikacji podmiotu
czynu, pytajac, czy osoba dopuszczajaca si¢ aktow przemocy seksualnej
wobec dzieci jest jednoczesnie zdiagnozowanym pedofilem w znacze-
niu klinicznym, czy tez jego dziatania maja inne podtoze. W przypadku
0s0b, u ktérych stwierdzono powazne zmiany psychopatyczne, moga-
ce zawazy¢ na stopniu odpowiedzialno$ci moralnej, nalezy zachowac
daleko idaca ostrozno$¢ zar6wno w przypisywaniu cigzkiej winy mo-
ralnej, jak i tatwego zwalniania od niej. Kazdy z przypadkdéw musi by¢
bardzo wnikliwie zbadany we wspotpracy ze specjalistami w dziedzinie
psychopatologii seksualnych. Bra¢ nalezy pod uwage, ze bardzo cz¢sto
w przypadkach tych wolno$¢ wyboru bywa znacznie ograniczona, a juz
na pewno nie jest ona petna, co upowazniatoby do powsciagliwosci,
jezeli chodzi o przypisywanie pelnej winy moralnej.

Jezeli za$ chodzi o sprawcow przemocy seksualnej wobec dzieci,
u ktorych nie stwierdzono wystepowania zaburzen natury psychopa-
tycznej, zaktada sig, ze ich dziatanie bylo na tyle §wiadome i dobro-
wolne, ze zaciagaja oni ci¢zka wing moralna, dokonujac wykroczenia
w materii bardzo powaznej. Powody wkroczenia na §ciezke przemocy
seksualnej wobec dzieci moga by¢ rozne: alkohol, brak checi podje-
cia wysitku, by nawigza¢ kontakt z dorostq kobietq. Z dzieckiem jest
to o wiele tatwiejsze, bo ono mniej wymaga. Czasem powodem jest
niepetna sprawnosc¢ seksualna i stqd obawa mezczyzny, ze zostanie
przez dorosiq kobiete skrytykowany. Dziecko jest najtatwiejszym part-
nerem*. Lino Ciccone, profesor teologii moralnej i bioetyki w Luga-
no, przywotujac rujnujace konsekwencje tego przestepstwa w struk-
turze osobowosciowej dziecka, a takze skutki w jego otoczeniu, nie
waha si¢ okresli¢ sprawce jako w pelni winnym nie tylko czynu, ale
i wielkiego zgorszenia, jakie ten czyn wywotuje. Odnosi do sprawcy
przemocy wobec dzieci pelne surowosci stowa Chrystusa: Niepodob-
na, Zeby nie przyszly zgorszenia, lecz biada temu, przez ktorego przy-
chodzg. Bytoby lepiej dla niego, gdyby kamien miynski zawieszono
mu u Szyi i wrzucono go w morze, niz zeby miat by¢ powodem grzechu

3 Por. L. Ciccone, dz. cyt., s. 246.
35 L. Misiak, W. Czernikiewicz, Epidemia pedofilow, [online], [dostepny: http://www.panstwo.
net/1601-epidemia-pedofilow], [dostgp: 20.03.2013].
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Jjednego z tych malych. Uwazajcie na siebie! (Lk 17, 1-2)%. Tak zde-
cydowana i surowa ocena moralna pozostaje w syntonii z wypowie-
dziami ostatnich papiezy, ktorzy w zdecydowany sposob potepili akty
przemocy seksualnej wobec nieletnich, uwazajac je za cigzkie wykro-
czenia moralne, szczeg6lnie bolesne i gorszace, gdy ich sprawcami
sa osoby duchowne®’.

xhw

W wigkszosci przypadkow autorzy publikacji po§wigconych wie-
loaspektowej problematyce pedofilii ostatnie rozdzialy swych prac
poswiecaja koniecznosci zapobiegania temu strasznemu zjawisku’®,
Probujac zrozumieé jego przyczyny i odmiany, badajac stopien od-
powiedzialnos$ci moralnej, poznajemy ztozono$¢ problemu przemocy
seksualnej wobec nieletnich. Pozwala nam to nie tylko zdoby¢ wiedzg,
ale rowniez pomaga probowac zrobi¢ wszystko, aby jak najskutecz-
niej przeciwdziata¢ temu dramatycznemu zjawisku. Odczytanie go
w szerszym kontek$cie postepujacej od lat szes¢dziesiatych ubiegle-
go stulecia rewolucji obyczajowej, ktora wydarta seksualnos¢ z kon-
tekstu mitosci matzenskiej miedzy mezczyzna a kobieta, kaze zapy-
ta¢ o wing nie tylko konkretnych sprawcow aktow pedofilskich, ale
rowniez o odpowiedzialnos¢ wszystkich podmiotow zycia spolecz-
nego, ktore maja wigkszy lub mniejszy wptyw na destabilizacj¢ wig-
zi matzenskich i rodzinnych oraz promowanie nieodpowiedzialnych
stylow przezywania ludzkiej seksualnosci. Tylko odwazna diagnoza

56 Por. L. Ciccone, dz. cyt., s. 246.

57 Por.: Jan Pawet 11, List apostolski ,,Sacramentorum sanctitatis tutela” (2001); Benedykt
XVI, List Pasterski do Katolikow Irlandii (2010), liczne wypowiedzi papieza Franciszka,
w tym homilia w Domu $w. Marty 7 lipca 2014 r., podczas ktorej zdecydowanie potgpit
pedofili¢ wérod duchownych. W liscie do 0sob zakonnych na dzien 2 lutego 2015 r. Fran-
ciszek napisat: Musimy nadal robi¢ wszystko, co mozliwe, aby wykorzenié z Kosciola plage
wykorzystywania seksualnego nieletnich oraz otworzy¢ droge pojednania i uleczenia tych,
ktorzy zostali wykorzystani. 1 dodaje: pasterze i przetozeni wspélnot zakonnych niech bedq
gotowi do spotkania z ofiarami i osobami im najblizszymi: sq to cenne okazje, by wystuchac
i prosic o przebaczenie tych, ktorzy wiele wycierpieli. Por.: A. Wojtas, Dwa lata Francisz-
ka: radykalnie wobec naduzy¢ seksualnych, [online], [dostgpny: http://ekai.pl/wydarzenia/
temat_dnia/x87111/dwa-lata-franciszka-radykalnie-wobec-naduzyc-seksualnych/], [dostgp:
20.11.2015].

58 Perspektywe zapobiegania przemocy seksualnej wobec dzieci kresli np. publikacja beda-
ca poklosiem sympozjum, jakie odbywalo si¢ na Uniwersytecie Gregorianskim w Rzymie
w dniach 6-9 lutego 2012 r.: Ch.J. Scicluna, H. Zollner, D.J. Ayotte, Verso la Guarigione e
il Rinnovamento. Simposio 2012 della Pontificia Universita Gregoriana sugli abusi sessuali
su minori, Bologna 2012. Por. takze: V.L. Castellazzi, L abuso sessuale all’infanzia, Roma
2007; G. Cucci, H. Zollner, Kosciol a pedofilia, Krakow 2011.
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i zweryfikowanie niektorych pogladow dotyczacych tzw. swobod de-
mokratycznych moze uchroni¢ zachodnie spoteczenstwa przed hipo-
kryzja w dziedzinie walki z pedofilia. Niewatpliwie konieczna jest
edukacja i tworzenie centrow pomocy ofiarom, lecz rownie wazna jest
eliminacja przyczyn generujacych klimat sprzyjajacy rozwojowi de-
wiacji seksualnych oraz potggowania przemocy wobec najstabszych
i bezbronnych. Na zakonczenie przypomnijmy wazne spostrzezenie
Karola Meissnera, ktore przytacza w swojej refleksji na temat dewia-
cji seksualnych Tadeusz Zadykowicz: Dziatanie piciowe warunkowa-
ne jest wrazliwoscig seksualng, czyli zdolnoscig reagowania pobu-
dzeniem seksualnym na bodzce seksualne. Zdolnos¢ reagowania na
bodzce seksualne, podobnie jak na inne bodzce (smakowe, wzrokowe
itd.), jest wrodzona. Natomiast co jest bodzcem i jaka jest odpowiedz
czlowieka na bodziec — uwarunkowane jest wychowaniem, czyli jest
zjawiskiem kulturowym. U czlowieka — w przeciwienstwie do swiata
zwierzecego — wszystko moze sta¢ sie bodzcem seksualnym w przebie-
gu takiego, a nie innego procesu wychowawczego®. Jesli zatem proces
ten odrzuci normatywnos$¢ wpisang w komplementarnos¢ plci mez-
czyzny i kobiety, osob skierowanych ku sobie, aby stworzy¢ trwaty
zwiazek gotowy na zrodzenie i wychowanie potomstwa, otwiera tym
samym taka perspektywe interpretacji ludzkiej seksualnosci, w kto-
rej motywem aktualizacji sfery intymnej nie bedzie osobowa mitos¢
harmonijnie powiazana z logosem immanentnie wpisanym w jej na-
ture, lecz kaprys pragnien wywolany réznorodnymi podnietami ze-
wngetrznymi. W znieksztalconym procesie wychowawczym, w mysl
spostrzezen Karola Meissnera, wszystko moze stac si¢ bodzcem sek-
sualnym, a zatem — jak ttumaczy Tadeusz Zadykowicz — rzeczy (fety-
szyzm), dzieci (pedofilia), zwierzeta (zoofilia), osoby starsze (geronto-
filia), zwloki (nekrofilia), wyobrazenia (uzaleznienie od pornografii),
osoba tej samej pici (homoseksualizm). Przezywanie wlasnej ptciowo-
Sci jest wigc sprawq dobrego lub ztego wychowania. Braki w forma-
¢ji seksualnej sq pewnego rodzaju wypadkowqg niewlasciwych relacji
w rodzinie, zwlaszcza zas brakow w wiezi miedzy rodzicami dziecka®.

Skoro tak wiele zalezy od rodziny, najlepszym dziataniem pre-
wencyjnym przeciw przestepstwu pedofilii bedzie wspieranie ro-
dziny i tworzenie klimatu kulturowego, ktdry sprzyjatby trwatosci

% T. Zadykowicz, Dewiacje seksualne, w: Plciowos¢ ludzka w kontekscie mitosci. Przestanie
moralne Kosciola, red. J. Nagorny, M. Pokrywka, Lublin 2007, s. 254-255.
60 Tamze, s. 255.

Studia Bydgoskie 9 (2015)

Nel
W



ks. Maciej Olczyk

\O
(o)

Studia Bydgoskie 9 (2015)

matzenstwa mezczyzny i kobiety, akceptowalby ludzka ptodnosé
1 dzietno$¢ oraz szacunkiem otaczatby dziecko poczete i kazde inne
dziecko. Dziatania przeciwne wydaja si¢ w duzej mierze utrudniac
walke z pedofilia, ktdra jest dramatycznym symptomem glebokiego
kryzysu rozumienia sensu ludzkiej plciowosci oraz odwrocenia sig od
Bozego zamyshu wzglgdem kobiety i mgzczyzny, ktérych wzajemna
mito$¢ lub jej brak ,,rysuje si¢” na twarzy ich dziecka, a nawet moze
przesadzac o jego losie.

Summary

In recent times the public opinion has been shocked by the news of the sex-
ual abuse of children and adolescents. Abuse towards young people is a grave
symptom of the moral crisis in the modern society. This is a deep-seated crisis
of sexual morality and of human relationships, the prime victims of which are
children and young people. The article presents definitions, principal causes and
moral aspects of child sexual abuse. Only a careful examination of the causes
and many other elements responsible for and conducive to the present crisis can
help find effective and appropriate measures to prevent children from falling vic-
tim to similar crimes in the future.



