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Charakteryzowanie jakiegokolwiek werbalnego, czy tez niewerbalnego
procesu komunikacji w kontaktach migdzyludzkich moze by¢ réwniez postrze-
gane jako swego rodzaju oksymoron, gdyz trudno jest okresli¢ esencje kultury,
nie méwiac juz o wskazaniu na jej ramy, czy granice. Czg¢sto mozemy si¢ zna-
lez¢ w sytuacji, w jakiej znalazt si¢ ponoé¢ s$wiety Augustyn, zapytany
o definicj¢ czasu. Odparl podobno, iz kiedy jest sam to wie, a kiedy
g0 o to ktos zapyta, to nie potrafi powiedziec.

Wydawac by si¢ moglo, ze sami wiemy, co to jest kultura i jakie sa ramy
poszczegdlnych kultur, na przyklad kultury polskiej, ale niezwykle trudno by-
toby nam je scisle okresli¢, czego zreszta dowodzi bogactwo definicyjne
wszelkich publikacji poswigcanych problemom kultury.

Np. wedlug Stownik jezyka polskiego PWN: kultura - «catoksztatt mate-
rialnego i duchowego dorobku ludzkosci gromadzony, utrwalany i wzbogacany
w ciagu jej dziejow, przekazywany z pokolenia na pokolenie» Kultura antycz-
na, grecka, rzymska. Ognisko kultury. Krzewié, szerzyé, upowszechniac kultu-
r¢. Kultura duchowa - «ogot dziet naukowych, literackich i dziet sztuki tworza-
cych dorobek ludzkosci w danym okresie historycznym». Kultura materialna -
«0gét ddébr materialnych oraz s$rodkéw i umiejgtnosci produkcyjno-
technicznych spoteczenstwa w danym okresie historycznyms.

Niemniej w sukurs moze nam tutaj pospieszy¢ dyskursologia rozpatry-
wana jako jezykoznawcze studium wigkszej calosci, jakim byloby jezykoznaw-
stwo kulturowe, poniewaz, cytujac za Januszem Anusiewiczem, to wlasnie:
Lingwistyka kulturowa za istot¢ jezyka przyjmuje zawarty w nim dorobek
kulturowy pewnej spotecznosci, bedacy zarazem magazynem informacji o rze-
czywistosci, w ktérej dana spotecznosé¢ istniata 1 istnieje, jak i wyrazem, zbio-
rem doswiadczen spotecznych wyrostych z okreslonej praktyki spolecznej,
wyrostych w obcowaniu z ta rzeczywistoscig, gromadzonych w ciagu wielu
pokolen, utrwalonych w jezyku i przekazywanych z pokolenia na pokolenie”’

J. Anusicwicz. Lingwistyvka kiduwrowa. Zarys problemaryki, Wroctaw 1995, str. 44.
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Zmiang sposobu méwienia powodowaé¢ moze nie tylko presja spoteczna
polegajaca na tym, ze si¢ od uzytkownika jezyka wymaga odgrywania pewnej
roli spotecznej. Wymogi takie stawia réwniez sam typ sytuacji komunikacyj-
nej, a takze cel, jakiemu formutowana wypowiedZz ma stuzyé. Inny ksztalt be-
dzie miala wypowiedz jezykowa stuzaca zreferowaniu wynikéw badan nauko-
wych, a inny uzyjmy przyktadu wyraziscie kontrastujacego - tekst poetycki.
Tu juz nie chodzi wylacznie o pozycje spoteczng twércy takich tekstéw. Moze
on by¢ poeta i fizykiem eksperymentalnym w jednej osobie. Wypowiedzi jezy-
kowe formuluje zas w zaleznosci od tego, jaki typ tekstu zamierzal stworzy¢.
Jezyk mozna dostosowaé, nagiac do sytuacji komunikacyjnej i do celu, jakiemu
jego uzycie ma stuzy¢.

Tadeusz Zgétka zaznacza, iz: ,,.Spoleczno$é, ktéra czuje swoja odmien-
nos¢ od otoczenia, moze to manifestowaé migdzy innymi za pomocg swoistego
Jjezyka. Spotecznoscia taka moze by¢ naréd, ale rownie dobrze grupa zawodo-
wa badz srodowisko. W tym ostatnim przypadku rodza si¢ zargony, jezyki
utajnione przed osobami spoza kregu, w ktérym takiej tajnej odmiany si¢ uzy-
wa. Sa narody niemal jednojezyczne, ale i takie, ktére uzywaja kilku jezykéw.
S3 jezyki uzywane przez jeden nardd i takie, ktérych uzywaja rézne narody.
Kazdy z nas przynalezy do takich spolecznosci, ktérych jednym z wyréznikéw
jest takze jezyk. Ale uczestniczac w réznych spolecznosciach naraz, jestesmy
zdolni do pewnego rodzaju mimikry polegajacej na dopasowaniu swojego je-
zyka do wymogow stawianych przez zaleznos¢ migdzy mng a moim rozméwca.
(...) Uzytkownik jezyka moze wigc by¢ wielojezyczny. Moze to mie¢ sens do-
stowny jesli jestem poliglota - lub mniej dostowny — jesli zmieniam sposdb
méwienia niby tym samym jezykiem, ale réznymi jego odmianami’”

Kultura jest czynnikiem narodowotwérczym. Przypominali o tym znani
polscy socjolodzy: Florian Znaniecki, Bronistaw Malinowski i Jézef Chatasin-
ski. Narody staja si¢ poprzez kulture. ,,Rzeczywistymi nosicielamni kultury
od poczatku ewolucji az do naszych czaséw sa narody, czyli kulturowo zjedno-
czone ludy §wiata™

Whniosek o narodowotwdrczej roli kultury wynika choéby z analizy hi-
storit Polski w okresie jej nieobecnosci na mapach Europy. Jedynym czynni-
kiem podtrzymujacym $wiadomo$¢ narodowa byla kultura w réznych swych
przejawach. Uniwersytety, szkotly, biblioteki, dziatalno$é edytorska, literatura
narodowa przeciwstawialy si¢ procesom germanizacji i rusyfikacji* W okresie
niepodlegtosci migdzywojennej w spoleczenstwie polskim bardzo szybko na-
stapilo wzmocnienie wiezi narodowych. Proces ten dokonywat si¢ dzigki ak-

T. Zgbtka, Jezykowa wieza Babel, czyli iloma jezykami mowimy, Poznan 1990, str. 4.

B. Malinowski, Freedom and Civilization, London 1947, s. 256.

Zob. Por. 1. Thnatowicz, Naréd, [w:] Spoleczenstwo polskie od X do XX wieku, Warszawa
1988, s. 535-540.
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tywnosci politycznej, zwlaszcza ruchu ludowego, obowigzkowej polskiej szko-
le, okruchom kultury masowej docierajacej do szerokich mas oraz dziatalnosci
paistwa’

Bardzo wazna role w ksztattowaniu i zachowaniu kultury narodowej od-
grywa jezyk. Utrata kontaktu z jezykiem ojczystym prowadzi bardzo czg¢sto
do odejscia od kultury narodowej i zaniku najprostszych wiezi spolecznych.
Proces ten jest szczegdlnie widoczny w srodowiskach emigracyjnych. Enrico
Sartorio, analizujac szkolnictwo amerykanskie i jego wplyw na imigrantéw
z Wioch, doszedl do nastgpujacego wniosku: ,,Dzieci obcego pochodzenia ucza
si¢ angielskiego, a tak niewiele czyni si¢ w szkole, by poméc im w zachowaniu
jezyka rodzicéw, ze wkrétce go zapominaja, przez co ich zycie domowe zostaje
zniszczone (...). Przykre jest obserwowanie protekcjonalnej postawy, jaka
przybiera dziecko wobec wlasnego ojca i matki po kilku miesiacach chodzenia
do publicznej szkoly” Edukacja w Stanach Zjednoczonych nie jest pomys$lana
jako poszukiwanie historycznych korzeni, lecz jako indoktrynacja superkultu-
l_q()

Silne i glebokie powigzanie kultury narodowej z istnieniem narodu
szczegodlnie widoczne jest w krajach pozostajacych przez dlugi czas pod oku-
pacja kolonialna. Niewola kolonialna nie umozliwiata rozwoju kultury naro-
dowej. Afrykanska literatura wspétczesna jest bardziej kontynentalna, jest mu-
rzynska, a nie narodowa. Jest ona raczej reakcja na obelgi bialego, bytego ko-
lonizatora, niz wyrazem $wiadomosci narodowej. W Afryce istniejg dwie po-
stawy intelektualistow: negroafrykanska i arabomuzulmaiska, lecz nie naro-
dowa. Kultura jest ciagle spalaniem si¢ emocji, a nie Zyciodajnym nabieraniem
sil na drogach rzeczywistosci. Po latach ucisku kultura narodowa jest zaledwie
zbieraning utrwalonych przez obyczaj zachowan, tradycyjnych strojéw, resztek
obrzedéw. Zagtada narodowego bytu i $mier¢ kultury pozostaja w $cislej wza-
jemnej zaleznosci’

Rola kultury w zyciu narodu byta swiadomie wykorzystywana do celéw
politycznych, dla utrzymania wtadzy i jej umocnienia. Przyktadem moze by¢
polityka kulturalna rzadu komunistycznego w Polsce. Tzw. rewolucja kultural-
na w Polsce Ludowej miata charakter totalny, ogarniala swym zasiegiem sztu-
ke, o$wiate, nauke, zachowania i dziatania kulturowe, wzory zachowan i sys-
tem warto$ci moralnych. Ideolog partii J. Morawski przypominal wéwczas,
ze chodzi o wypieranie ,,przez rozwdj humanistycznych i socjalistycznych tre-
$ci kultury o tresciach wstecznych, antyhumanistycznych. szerzonej przez ele-
menty klerykalne” Zaktadano, ze tresci kultury sa politycznie aktywne i sta-

Zob. J. Zarmowski, Spoleczenstwo — naréd  panstwo, [w:] Spoteczenstwo polskie....
j-w., 8. 634-635.
Zob. M. Novauk, Przebudzenie etiniczinej Amervki, Warszawa 1985, s. 204-206.

! Zob. F. Fanon, Wvklery lud ziemi, Warszawa 1985, s. 141-162.
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nowia jeden ze $rodkéw konfrontacji ideologiczno-ustrojowej. Zagadnieniu
kultury nadano range¢ panstwowo-polityczna, uzurpujac sobie prawo do wszel-
kiej kontroli nad nia. Tymczasem, jak stusznie zauwazyl Jerzy Turowicz: ,,(...)
nie ma innej kultury niz niezalezna. Kultura zalezna, kultura zmonopolizowa-
na, zinstrumentalizowana, kultura podporzadkowana polityce to gwalt
na kulturze, odwrécenie kultury od jej istotnych celéw”®

Ze wzgledu na Scisty zwiazek kultury narodowej z istnieniem samego
narodu rodzi sie postulat wielkiej troski kazdego cztonka narodu o dobra kultu-
ralne. Troska o dobro wspélne, w przypadku narodu, jest troska o rozwd;j
I przechowanie kultury narodowej. Tak tez mozna rozumie¢ slowa
C. K. Norwida definiujace ojczyzng jako ,,wielki - zbiorowy — Obowiazek”

W polskiej tradycji utrwalony zostal przez wieki obowiazek wiernosci
czyli obowiazek nalezenia do narodu, ktéry cztowieka wewnetrznie uformowat,
jest podstawowa, pierwsza powinnoscia kazdego. Na jednostce cigzy obowia-
zek przynalezenia do jakiego$ narodu. W dziecinstwie jednym z naszych
pierwszych wierszykéw byl | Kto ty jestes — Polak maty...” Panstwo mozna
zmieniaé, lecz narodu nie. Jest on dany kazdemu z natury. Zmiana narodowosci
jest dopuszczalna tylko wyjatkowo, np. z powodu matzenstwa, elekcji na kréla.
Musi by¢ ona decyzja wewnetrzng, wynikajaca z przekonania. Niemoralna jest
taka zmiana, ktéra dokonuje si¢ w celu uniknigcia przesladowania lub dla inte-
resu (nie chodzi tutaj jednak o zmiang obywatelstwa, ktéra jest aktem ze-
wnetrznym, dotyczacym przynaleznosci panstwowej). Painstwo nie ma prawa
narzucac lub zmuszaé do zmiany narodowosci.

W historii trwaty dyskusje na temat czynnikéw decydujacych
o dopuszczalnosci zmiany narodowosci. Liberalizm glosil, ze o zmianie naro-
dowosci ma decydowad element subiektywny, che¢é jednostki do przejscia do
innej narodowodci. Tym samym nardd jest traktowany wéwczas jako luzny
zwiazek osdb, a nie zwigzana wewngtrznie catos¢ obiektywna. Drugg skrajnosé
prezentowali przedstawiciele stanowiska, ze o zmianie narodowosci winny
decydowaé¢ tylko czynniki obiektywne, czyli sad opinii spoleczenstwa
lub wladzy panstwowej. Stanowisko to pozwala wladzy panstwowe;j
na narzucanie narodowosci, wynarodawianie, decydowanie o narodowosci
obywateli. Stanowiskiem posrednim jest przekonanie, ze zmiana narodowosci
wtedy jest moralng, gdy na nig zezwala zar6wno duchowy stan czlowieka, kt6-
ry ma tej zmiany dokona¢, jak i obiektywne warunki zycia narodu’

Kosciél w swoim nauczaniu wielokrotnie podkres$lal wage wiernosci tra-
dycji narodowej, z ktdra czesto taczy si¢ wiernosé tradycji chrzescijanskiej. Jan

8 Zob. F. Adamski, Kultura narodowa. Sytuacja - zagrozenia - zadania, ,Znaki Czasu”, 1990,
nr17,s. 111-120.
Y Zob. J. Piwowarczyk, Katolicka etyka spoteczna, t. 1, Londyn 1960, s. 277-280.
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Pawet 1I podczas spotkan z Polakami rozproszonymi po calym swiecie wielo-
krotnie przypominal o tym obowiazku. W czasie spotkania z Polakami za-
mieszkalymi w Brazylii Papiez méwil: ,,Wielu z was zapewne jej [Polski] nig-
dy nie widzialo. Sq moze tacy, ktérzy maja o niej, o jej historii, do$¢ mgliste
pojecie, ale to nie zmienia faktu, Zze stamtad wyrastacie, niektorzy przez wiele
juz pokolen, iz sa tam wasze korzenie i to stanowi jaki$ klucz, jeden wsréd
wielu, ale przeciez wazny, do tajemnicy waszego serca, to jest jaki$ dowéd
osobisty”'®

Nowoczesne panstwa sa w wigkszosci wielokulturowe, a do kolejnych
wielokulturowosé zaczyna docieraé. Do takich nalezy Polska i inne kraje Euro-
py Wschodniej, ktére wedtug R. Kapuscinskiego pozostaly ostatnia enklawa
»czyste)” bialej rasy. Polska w przeszlosci byla krajem wielokulturowym, ale
uwarunkowania historyczne spowodowaly, ze stala si¢ panstwem jednej naro-
dowosci. Obecnie Polska jest uwazana za monolit kulturowy i jezykowy, kraj
zamknigty, czasami chiodno odnoszacy si¢ do cudzoziemcow''

Z problemem wielokulturowosci w Polsce stykali$my si¢ od lat pieédzie-
siatych miedzy innymi za sprawa studentéw-cudzoziemcédw pochodzacych
z réznych kultur. Jednak nigdy nie zostalo to szerzej wykorzystane w aspekcie
spolecznym i edukacyjnym. Dopiero ostatnie dziesigciolecie, a konkretnie lata
zwiazane ze staraniami Polski wejscia do Unii Europejskiej spowodowaty
otworzenie si¢ na trendy panujace w Europie i w §wiecie. Media szeroko popu-
laryzuja kultury pogranicza. Bohaterem stadionéw jeszcze niedawno byt czarny
pitkarz, a gazety z wyrazna sympatia pokazywaly jego zdjgcia z uroczystosci
$lubnych z biatq zona. Mamy takze czarnego radiowego prezentera ozenionego
z biatq krakowianka, znakomicie radzacego sobie na antenie po polsku oraz
o wyraznych rysach afrykanskich prezenterk¢ pogody w TVN7, a mieszane
dzieci wystepuja w serialu ,,Rodzina zastgpcza” W innych serialach ,,pracujg”
czarni lekarze. W jednym z miasteczek od kilkunastu lat mieszkajacy w Polsce
Irafnczyk zostat wybrany burmistrzem, wielkie zainteresowanie dziennikarzy
wzbudzit czarnoskéry delegat na kongresie SLD, a w Gdansku Nigeryjczyk jest
dyrektorem Domu Kultury. Wanda nie chciala Niemca. Najpopularniejsza
1 lubiang postacig w telewizji, filmie, kabarecie jest Steffen Moeller. Zadaje
ktam tradycyjnemu wizerunkowi Niemca, tyle w nim luzu i wdzigku, a i z ro-
dakéw swoich ciepto dworuje. Przykiady mozna by bylo mnozy¢. Ale czy tych
kilka Jat wystarczy, aby wszystko nadrobi¢? Zmieni¢ typowe cechy przecigtne-
go Polaka, jak np. brak ciekawosci $wiata, obojgtnos¢ na problemy innych
narodowosci, nieufno$¢ i przekonanie o wilasnej racji lub wiar¢ w stereotypy
1 jednoczesnie niecheé, by je rewidowac? Czy specyficzna polska monokultura

10
1]

Jan Pawet 11, Pielgrzymka do Brazylii. Homilia do Polakéw w Kurytybie, 5 lipca 1980 r.
J. F. Nosowicz, Uwarunkowania historyczno-spoteczne komunikacji jezvkowej, (w:] Efckie
studia teologiczne. Tom V, Red. M. Szczgsny, Etk 2004, str. 49
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nie jest tg naturalna bariera w drodze do poznawania odmiennych kultur
i zaakceptowania wielokulturowosci. Czy czgste sa przyjaznie Polakéw
z obcokrajowcami? Kto z nas zaprosit do domu Wietnamczyka, Ormianina,
Ukrainica itp., a przeciez tylu ich juz mieszka w Polsce.

Korzystanie z do$wiadczent innych jezykéw europejskich niestety
nie pozwolilo na przyspieszenie rozwoju i naukowej bazy glottodydaktyczne;j
rzadkiego wciaz i niezbyt popularnego w Europie (moze zbyt trudnego) jezyka
polskiego. Warto wspomnie¢, ze od szeregu lat prowadzone sa prace nad certy-
fikacja jezyka polskiego w zwiazku z wejsciem naszego kraju do Unii Europej-
skiej, gdzie formalnie polski stanie si¢ jednym z jej jezykoéw iz pewnoscia
Polska bedzie coraz cze¢éciej miejscem zamieszkania, zatrudnienia, intereséw
oraz nauki dla tych ludzi, ktérzy u nas beda pracowac lub poszukiwaé dla sie-
bie perspektyw, jakich nie znajda w swoich krajach. I wtedy my, wychowani
w monokulturowym wzorze osobowosci, zaczniemy mieé¢ do czynienia z wie-
lokulturowoscia 1 bgdziemy musieli jezykowo przygotowaé cudzoziemcéw
do prowadzenia z nami dialogu kulturowego.

Czy widok na ekranie Steffena Moellera, Richarda Mbewe, Kevina Ai-
stona badZ tez Pascala Brodnickiego, ktéry po prostu gotuje, sa dowodem
na réznorodno$é¢ kulturalna telewizji? Chyba nie, bo wprawdzie wnosza oni
pewien koloryt, ale o ich rodzimej kulturze dowiadujemy si¢ niewiele,
a obcowaé z niag w ogdle nie mamy szansy no, chyba ze Aiston pojawi si¢
w szkockiej spédniczce.

To moze program ,Europa da si¢ lubi¢?”, w ktérym ludzie z réznych
krajéw europejskich opowiadaja o swoich cechach narodowych i poréwnuja
je z polskimi? Tez nie, bo to relacja z drugiej reki.

A co z licznymi w programie TVP audycjami dla mniejszosci? W koncu
nadawany przez TVP | magazyn ,,U siebie” w 2003 r. przedstawil historie,
dorobek kulturalny i obecne problemy mieszkajacych w Polsce. Niemcéw,
Ormian, Bialorusinéw, Litwindw, Slowakéw, Roméw i Zydéw. Tu jestesmy
juz blizej, ale trzeba pamigta¢ o tym, Zze programy dla mniejszosci ogladaja
gléwnie przedstawiciele tych mniejszosci, wigc nie wzbogacaja one tresci do-
cierajacych do ogétu.

A co to w ogdle jest ,réznorodnos¢ kulturalna” telewizji? Deklaracja
na temat réznorodnosci kulturalnej, przyjeta przez Komitet Ministréw Rady
Europy w 2000 r., powiada, ze jest to ,,wspdlistnienie i wymiana réznych kul-
turowo tresci, a takze dostarczanie i odbi6r takich tresci” Definicja, jak defini-
cja, ale wiadomo, o co chodzi. Jezeli ogladamy w telewizji twory innych kultur
(filmy, seriale, sztuki teatralne, filmy animowane itp.), obcujemy z tymi kultu-
rami, lepiej rozumiemy kraje i ludzi tych kultur, oswajamy Swiat i lepiej si¢
w nim czujemy. Gorzej, gdy docieraja do nas produkty celowo ,,zdekulturyzo-
wane” - komercyjna produkcja obliczona na sprzedaz na wiele roznych rynkéw
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i w tym celu Swiadomie zuniwersalizowana i pozbawiona cech charaktery-
stycznych jednej konkretnej kultury. Problematyczne z tego punktu widzenia sa
tez dziela ,,wielokulturowe”, np. japonskie filmy rysunkowe oparte na adapto-
wanych dzielach literatury dzieci¢cej z catego swiata - bo z czyja kultura na-
prawde wtedy obcujemy?

Telewizja satelitarna pozwala nam zreszta oby¢ si¢ bez posrednikéw
1 nawigza¢ bezposredni kontakt z innymi kulturami. Ma to zreszta pewien efekt
uboczny - mniejszosci narodowe i etniczne, ktére dzigki ,,diasporycznym” pro-
gramom telewizyjnym pochodzacym z ich wlasnego kraju moga pozostawacé
w kregu swojego jezyka i kultury, gorzej asymiluja si¢ w kraju zamieszkania.
Stany Zjednoczone - ten przyslowiowy tygiel kulturalny, ktéry przez dwiescie
lat wchianial i amerykanizowat kolejne pokolenia imigrantéw - maja w efekcie
ktopot. Ludnos¢ latynoska okazala si¢ oporna na asymilacje, a jej liczebnosé
sprawia, ze i Stany Zjednoczone staly si¢ krajemn wieloj¢zycznym i wielokultu-
rowym.

Dzisiaj przez $wiat przeplywaja nieustajace strumienie podrézujacych
lub migrujacych ludzi, a takze techniki, pieniedzy, tresci medialnych i idei.
Aby odnalezé sie w tym $wiecie, zrozumie¢ kraje, do ktérych jezdzimy lub
ludzi, ktérzy do nas przyjezdzaja, musimy wyjs¢ poza wilasne kulturowe optot-
ki. Nie ma juz zreszta panstw narodowo jednolitych, wszedzie sa mniejszos$ci
i rozmaite kultury. Jak powiada wspomniana deklaracja Komitetu Ministréow
Rady Europy, ,,réznorodnos¢ kulturalna to podstawowy element ludzkiej egzy-
stencji”

Globalizacja sprawia, ze wydarzenia w odleglych krajach moga mie¢
bezposredni wplyw na nasze zycie. Siatka wzajemnych zaleznosci oplatajaca
dzisiaj caly $wiat sprawia, ze nawet nie wiedzac o tym, w pewnym stopniu
skladamy swéj los w rece ludzi, ktérych nigdy nie zobaczymy i o ktérych mo-
Zzemy si¢ nigdy nie dowiedzieé, ale ich dzialania moga wplynac na nasza sytu-
acj¢ i perspektywy.

Wiasnie Polska weszla do Unii Europejskiej. Niemniej, choé¢ UE jest
przede wszystkim organizacja gospodarcza, polaczenie loséw 25 krajéow
nie moze sie¢ udaé bez blizniaczych kontaktéw miedzy ich kulturami,
bez zbudowania poczucia wspdlnoty. Stad, a takze z checi rozwoju europej-
skich mediéw i produkcji audiowizualnych, pomyst, ze telewizje europejskie
powinny ponad 50 proc. czasu antenowego przeznaczac na programy produkcji
europejskiej (w tym oczywiscie krajowej). Tak zwana kwota europejska jest na
ogoél wykonywana z nawiazka — Europejczycy lubia filmy i seriale amerykan-
skie, ale nie odrzucaja programéw produkcji europejskiej musimy przeciez
wiedzieé co$ zar6wno o np. Portugalczykach, jak i o Finach. To tez zapewnia
réznorodno$¢ kulturalng oferty telewizyjnej, z ktéra codziennie si¢ stykamy.
I'na tym to polega - trzeba umiejetnie taczy¢ jedno z drugim, by méc uczestni-
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czy¢ w stosunkach miedzynarodowych i kontaktach z innymi kulturami bez
komplekséw i poczucia zagrozenia, a z odwaga i pewnoscig wynikajaca z silne;j
wlasnej tozsamosci kulturalnej. To cel promowania réznorodnosci kulturalnej
Europy'?

Na poczatku XXI wieku Europa jest w jakiejs dziwacznej schizofrenii.
Z jednej strony jednoczy si¢ 1 homogenizuje, z drugiej wciaz pielegnuje autyzm
kultur narodowych.

Socjolodzy kultury tlumacza, ze mamy do czynienia réwnoczesnie
z dwoma przeciwstawnymi procesami: globalizacjga i zarazem regionalizacjq
kultury. Z jednej strony takie same noworoczne fajerwerki s3 w Sidney, Tokio,
Paryzu, ta sama amerykanska muzyka rozrywkowa, ta sama moda i na calym
$wiecie takie same ptacze na projekcji hollywoodzkiego ,, Titanica” Z drugiej
strony coraz silniejsza staje si¢ $wiadomo$¢ regionalna, odzywajg dialekty,
kwitna literatury lokalne, czerpiace zywotne soki z historii jednej wsi, jednego
domu, jednej rodziny, w ktérej odbij si¢ caly kosmos kondycji czlowieczej
(u nas takim pisarzem jest Wiestaw Mysliwski).

W koncu wspélczesne kultury narodowe to konstrukcje stosunkowo
mtode. Podobnie jak 1 panstwo narodowe sa produktem ,,dlugiego wieku XIX”
(Eric Hobsbawm), ktéry zaczat si¢ w 1789, a skonczyt w 1914 r. W tamtym
wieku nacjonalizmu i wojen imperialnych narodowa tozsamos¢ zaczeto defi-
niowa¢ albo  jak Niemcy  na zasadzie krwi i ziemi, albo wskazujac
na szczytne, uniwersalne dokumenty: francuska Deklaracje Praw czlowieka,
Konstytucj¢ 3 maja lub amerykanska Deklaracj¢ Niepodlegltosci. Jednak
w wiekszosci mitemn konstytutywnym byla zwycieska wojna catego narodu.
Przyktadéw jest mnéstwo: Wilochy 1859, Niemcy 1871, Polska 1918 i 1945,
Izrael 1948 itd. Niekiedy takim fundamentalnym narodowym mitem byly woj-
ny przegrane militarnie, ale pono¢ wygrane moralnie: dla Serbéw bitwa
na Kosowym Polu (1389), dla Wegréw Wiosna Ludéw 1848, dla nas - kolejne
powstania od kosciuszkowskiego do warszawskiego.

Jedni dowodzili prehistorycznych praw do ziem po drugiej stronie giobu,
albo przynajmniej po drugiej stronie granicy, a drudzy dowodzili wyzszosci
wiasnego jezyka nad jezykiem sasiada robiac bilans zapozyczen z jezykéw
osciennych. Kto miatl ich wiecej, przegrywat, bo znaczylo, ze nie umie chodzié
o wlasnych sitach. W stownikach etymologicznych XIX w. polszczyzna prze-
grywala zar6wno z niemieckim, jak i z rosyjskim.

W czasach dwudziestowiecznego panstwa totalnego kultura narodowa
stata si¢ narzgdziem wojny. Spdr o Mickiewicza czy o Kopernika to byla kwe-
stia racji stanu. Przyznanie, ze polowe¢ naszej kultury ,,narodowej” zawdzie-

Zob. J. F. Nosowicz, Wartos¢ integracyjna jezyka w komunikacji spotecznej, [w:] Wartosci
w pedagogice, Red. W Furmanek, Rzeszéw — Warszawa 2005, str. 224.
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czamy niemieckim rzemie$lnikom, wloskim architektom, ruskim chtopom,
litewskim bojarom i zydowskim handlarzom, oznaczalo apostazj¢ i zdrade.
To co? Nie ma nas?! I odwrotnie, przypominanie o polskosci Conrada, Apol
inaire'a, Ciotkowskiego. a takze Nietzschego, Leibniza, Chodowieckiego i kogo
tylko si¢ dalo, byto niczym zbieranie wojsk do ,,bitwy Polske” w swiadomosci
Swiata.

Globalizacja gospodarki i komunikacji oraz — w naszych szerokosciach
geograficznych — integracja europejska w duzej mierze podwaza dziewigtna-
stowieczng filozofie kultur narodowych. W kulturze skonczyt si¢ czas wiesz-
czéw, narodowych poetéw, namaszczonych insygniami Akademii Literatury
1 panstwowego kanonu dziel obowigzkowych.

Do tej pory istnial kanon lektur kulturalnego cztowieka, tworzyly go tra-
dycja, lektury szkolne, snobizm, ze trzeba to znaé, a takze zwykla czy niezwy-
kta ciekawos$é. Teraz ten kanon jest w rozsypce. Z réznych powodéw. Tez dla-
tego, ze cala nasza cywilizacja uderza w tradycje i w formy, a one si¢ rozpada-
Ja. Mtode pokolenie zyje bardziej ,,tu i teraz”, nie interesuje go przeszios$c i ma
nadmiar nowych bodzcéw, takze dzigki telewizji i Internetowi. Obserwuje swo-
ich studentéw, czgsto sa inteligentni, zdolni, czasami S$wietnie pisza,
ale te wszystkie ksiazki, ktére byly dla mnie 1 dla mojej generacji wazne, dla
nich zupetnie nie istnieja. Nawet wigkszosci lektur szkolnych udato im si¢ nie
przeczytac, a jesli przeczytali, to ich nie pamigtajg. Nie pamigtaja, gdyz nie jest
to dla nich wazne.

Taka sytuacja ma powazne konsekwencje. Wspélne lektury, ich obrazy,
dialogi, zapachy i smaki daja poczucie silnej wspdinoty; to swiat podobnych
odniesien, tatwiej wtedy sie¢ rozumiemy, to jest ta wspélna piaskownica wy-
obrazni.

To jest wlasnie cos, co tworzy material, do ktérego cztowiek sie odwotu-
je w rozmaitych sytuacjach, np. rodzinnych, towarzyskich, zyciowych. Mozna
wyjs¢ od wyboru lektur szkolnych, potem modyfikowanego przez dom i wiasny
rozum oraz wptyw srodowiska, w ktérym przebywamy. Kanon lektur pozna-
wanych w miodym wieku nie wydaje si¢ pongtny, ale jesli poznajemy
go w innej atmosferze poza szkola, czasem nawet poza ksiazka, w zyciu ro-
dzinnym, towarzyskim, stanowi odniesienie, a pewne cytaty, echa, ,,haczyki”,
po ktérych idzie sie dalej w poszukiwaniach, pozostajg w pamigci, zyskuja przy
ponownej lekturze jako odwotanie do wartosci.

Kanon mnie uksztaltowat 1 staram si¢ przekonywaé do tego moich stu-
dentéw, ale to juz inne pokolenie. Nie wiem, czy studenci czytaja wymagane
pozycje tylko z obowiazku, czy tez znajdujg tutaj odpowiedzi na podstawowe
pytania zycia i $wiata.

W mtodosci okreslaly nas ksiazki ,,zbdjeckie”, np. powiesci Karola
Maya, pozostawialy one trwaly slad w osobowosci, psychice, pamigci. Moje
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pokolenie wytworzylo wspdlny kod uksztaltowany przez literature,
co pozwalato si¢ porozumiec bez stowa, bo wiedziatem, ze réwiesnicy przeczy-
tali te same ksiazki. Dzi$ przestrzen t¢ ograniczyly i zminimalizowaty media.
Wytworzyl si¢ nowy kod gier komputerowych, filméw i literatury fantasy.
Moge pojac te fascynacje, ale trudno mi si¢ z nimi utozsamia¢. By¢ moze,
Tolkien to taki wspdlczesny Verne. Dla mojego pokolenia niezmiernie wazny
byt Faulkner i literatura amerykanska. Dzi$§ poza jedng obowiazkowa pozycja
mlodziez jej nie zna. Podobnie 2z Dostojewskim. Moje pokolenie
po przeczytaniu ,,Zbrodni i kary” siggatlo po inne powiesci pisarza; teraz nie.
Szokiem dla mnie jest to, Zze nie czyta si¢ Conrada. Nikt ze studentéw nie sigga
po takie ksiazki, nie uwaza ich za cickawe. JestesSmy wigc swiadkami istotnego
przetomu. Kanon dawnych lektur ksztattowal europejska inteligencje, teraz
on si¢ rozpada, ale moze takie jest wyzwanie czasu, bo kto dzi$ moze sobie
pozwolié

We wspdlczesnym swiecie tylko czytanie moze uratowaé nasza wy-
obraznig, ale przyczoéltkéw zachecajacych do lektury jest coraz mniej. Szkota
coraz czgsciej i chetniej sigga do pozawerbalnych znakéw. Trudno wytypowaé
10, 20 czy 150 lektur, ale nie wyobrazam sobie dojrzalego inteligenta, ktéry nie
znalby przynajmniej w wyborze Kochanowskiego, Krasickiego, kto nie otartby
si¢ o romantykéw 1 o klasyke pozytywistyczna, jak Sienkiewicz, cho¢ juz nie
Kraszewski. Nie wyobrazam sobie inteligenta bez Wyspianskiego, poetéw
Skamandra, bo awangarda ma juz mniejsze szanse. Z pisarzy wspolczesnych
najwi¢ksze szanse maja najmiodsi, bo sg lansowani przez media. Dzigki nim
swoje apogeum osiagngli Gretkowska, Tokarczuk, Pilch i inni. Dla mojej gene-
racji procz polskiej klasyki byta klasyka europejska. Nikt nie zrozumie wspdt-
czesnej kultury, jesli nie przeczyta choéby po jednej powiesci Dostojewskiego,
Kafki, Prousta, choéby jednego rozdziatu z ,,Ulissesa” Joyce'a.

Formalnego kanonu nie ma i nigdy nie bedzie. Nie jest nim ani to,
co proponuje szkola, ani to, co chcg czytaé moje dzieci, ani to, co proponuje
np. pod hastem ,,Biblioteka XX wieku” niejedno wydawnictwo. Za kazdym
razem jest to tylko czyjs wybdr, jakiegos redaktora naczelnego lub pedagoga.
Kazdy z nas buduje sobie wlasny kanon i prébuje przekazaé najblizszym. Pew-
ne ksiazki zapamigtujemy na dhugo.

Sa tacy, co sadza, ze lepiej jest, gdy kazdy czyta, co go interesuje.
Z drugiej strony kanon ulatwia zycie, wskazuje pewne drogi 1 pewnie
nie zaszkodzi go zna¢.

Polska twérczos¢ dla dzieci bardzo ewoluuje. Tak si¢ dzieje: zresztg
w catej kulturze. Kiedy$ byliémy zauroczony sierotka Marysig i krasnoludkami,
ale dzisiaj to zupetnie niemodne. Kanon lektur zmienia si¢ szaleficzo. Starsi
czytywali jeszcze Muminki, ,,Alicj¢ w krainie czar6w”, bo to robilo wrazenie.
Dla matych dzieci, do lat szesciu, trudno méwi¢ o kanonie. Tu trzeba raczej
dostarczaé podstawowe informacje i emocje i wcale nie musza to by¢ wielkie
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dzieta literackie, liczy si¢ ich przestanie. Jesli chodzi o wierszyki do czytania
dzieciom, nikt jeszcze nie przeskoczyl Tuwima ani Brzechwy. Sadze,
ze to jeszcze przez dlugi czas bedzie modne.

Kanon potrzebny jest do tego, by ludzie mogli rozmawiaé ze soba,
by wzajemnie rozumieli metafory, zaczerpnigte np. z mitologii. Nie ma kanonu
uniwersalnego. Punktem odniesienia jest kultura danego kontynentu i spotecz-
nosci kulturowej. W Europie, takze w Polsce, czgsto si¢ wspomina o mitach
greckich i rzymskich, duzo rzadziej o stowianskich czy skandynawskich.
Z kolei w naszym kanonie nie ma zadnego autora chinskiego, japonskiego,
perskiego itd. Niezaleznie od tego kazdy moze mieé wlasng liste lektur. Jest
tyle ksiazek, ze kazdy moze stworzyc inny zestaw.

Bardzo trudno ustali¢ kanon obowiazujacy wszystkich, tak ogromna jest
rozmaitos¢ zainteresowan. Wszystko si¢ rozjechato z chwila, kiedy ze szkét
srednich wyrugowano tacin¢. Obserwuj¢ pgknigcie w nowym pokoleniu, kiére
jest oczytane, inteligentne, ale pojecia z mitologii greckiej i rzymskiej sa
dla niego puste, choé przeczylaby temu ogromna popularno$¢ ksiazek Kubiaka.
Mimo to nastapito niebezpieczne tapnigcie. Przez setki lat pomimo réznych
rewolucji postugiwano si¢ tym samym kodem. Teraz trudno o czyms takim
méwié. Mlodziez z trudem przechodzi przez romantyzm, Zeromskiego
itd. Mysle, ze Biblioteka Narodowa jest takim symbolem cigglosci i pamigci.

Musimy takze przezwyci¢za¢ rézne narodowe stereotypy, ktdre prze-
szkadzaja w zblizeniu réznych narodéw. Potrzebna jest wzajemna wiedza
o sobie. Powstawania 1 tworzenia si¢ cech narodowych etnografowie
i socjolodzy poszukuja w historii narodu, jego sposobie zycia. U Wilochéw
zabrania sic méwi¢ w towarzystwie na temat trzech ,,.S”: sex, soldi (‘pienia-
dze’), sucesso (‘kariera’). O jedzeniu najwigcej méwia Francuzi. Z kolei kom-
plementy najczesciej wyglaszaja Rosjanie, Niemcy na ogél komplementuja
tylko kobiety, a Finowie bardzo rzadko postlugujg si¢ komplementami. W Pol-
sce nie wypada rozmawia¢ o wieku kobiet"*

Stereotypy narodowe w codziennej §wiadomosci wyodrgbniajg zwykle w
charakterze ré6znych narodéw jedna, dwie cechy: np., Anglicy - flegmatyczni,
powsciagliwi, sztywni; Niemcy - punktualni, pracowici; Stowianie - skromni;
Szkoci  skapi; Francuzi zjadacze zab. Niemcy méwia ,,Duzo pracowac,
aby duzo zarobié”, a Francuzi ,,Malo pracowac¢, a duzo zarobi¢” Natomiast
polskie powiedzenie ,,praca nie zajac nie ucieknie" czgsto ma u nas zastosowa-
nie w zyciu.

Wiadomo, ze Stowianie tradycyjnie przyjmowani sa na Zachodzie jako
szczegoblni, nie podobni do innych narodéw, a wérod Stowian wiasnie Rosjanie

3 Zob. J. Zaniewski, A. Stelmaszuk, Aktualne problemy nauczania jezykéw obcych w swietle

potrzeb XXI wieku, [w:] Nauczanie jezykéw obcych w XXI wieku, Biatystok 1994, s. 12
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pozostaja najbardziej niezrozumiatymi i1 zagadkowymi. W Churchill kiedy$
powiedziat, ze ,Rosja — to =zagadka wewnatrz lamigléwki, zawinieta
w tajemnice” Rosjanin jest czgsto kojarzony ze szczodroscia, sentymentalno-
$cia, nieodpowiedzialnoscia i niepraktycznoscia. Polak — zgoscinnoscia, bata-
ganem, ,,stomianym ogniem”, pijanstwem. Dla Rosjan Polacy sa ,,Francuzami
Stowianszczyzny”

Zagadnienia te nurtuja nie tylko Europejczykéw. W USA powotano Na-
rodowe Laboratorium do badan nad charakterem mieszkancéw Stanéw Zjedno-
czonych. Bada si¢ tam stosunek do zycia, do siebie, do ludzi, do spoleczenstwa,
motywacje, charaktery, usposobienie itp.

Pojecie ,,jezykowego obrazu $wiata”, uzywane w badaniach etnolingwi-
stycznych'® wprowadzone zostato réwniez do badan jezykoznawczych. Dotyka
ono podstawowego dla teorit (i filozofii) jezyka problemu stosunku tegoz
do rzeczywistosci. Dla etnolingwistéw jezykowy obraz $wiata to ,,pewien ze-
spo6t sadéw mniej lub bardziej utrwalonych w jezyku, zawartych w znaczeniach
wyrazow lub przez te znaczenia implikowanych, ktéry orzeka o cechach i spo-
sobach istnienia obiektéw $wiata pozaj¢zykowego” Uzycie jezyka, czyli zbu-
dowanie wypowiedzi, bedzie zatem aktem przypisania wyréznionemu w $wie-
cie przedmiotowi wlasciwosci (zespolu cech), ktére wprawdzie obiektywnie
przyshuguja rzeczom, ale sa subiektywnie (przez méwiacego) wyodrebnione,
skomponowane w catostki odmienne od tych, ktére w spos6b naturalny (obiek-
tywny) wyodrgbniajg sig w Swiecie. Skoro wypowiedZz jezykowa odsyla
do swiata obiektywnego jedynie posrednio, to proces postrzegania przez
nadawceg rzeczywistoSci bedzie mial zawsze wymiar subiektywny. Subiekty-
wizm ten obecny zatem w kazdej sytuacji komunikacyjnej, bedzie towarzyszyt
réwniez procesowi przyswajania jezyka nie tylko obcego.

Oczywiscie mozna by polemizowaé czy duzych, a cz¢sto nawet bardzo
duzych spotecznosci jezykowych nie powinno si¢ raczej okresla¢ mianem spo-
teczenstw, a moze nawet cywilizacji jgzykowych. Takie miano byloby nawet
stusznym okresleniem dla, na przyktad, cywilizacji lacinskiej antycznego $wia-
ta Rzymu, czy wspélczesnej nam cywilizacji jezyka angielskiego, wraz
z ich pozawerbalnymi modelami zachowan komunikacyjnych przejmowanych
wraz z jezykiem tych cywilizacji'®

Nalezy zaznaczy¢, iz ludzie ciagle uzywaja jakichs sposobéw komunika-
cji i ze wzgladu na to ,,(...) cztowiek jest ciagle potaczony z innymi $rodkami
wspoélnych norm zachowania” oraz, ze elementy komunikacji, tj. jezyk, wptywa

N J. Bartminski, R. Tokarski, Jezykowy obraz $wiata a spojnosé tekstu, [w:] Teoria tekstu.
Red. T. Dobrzynska, Wroctaw 1986, s. 72.

> Zob. P. Chruszczewski, Wielodyskursywnosé warunkiem kompetencji wielokulturowey,
[w:] European Lear of languages 2001. Red. T. Siek-Piskozub, Poznan 2002, s. 98.
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w znacznym stopniu na spoleczna organizacj¢ ludzkiego zachowania.
W zwiazku z tym Anna Duszak uwaza, iz duze spolecznosci jezykowe maja
charakter dosrodkowy, natomiast mniejsze spotecznosci charakter odsrodkowy,
gdzie ,,(...) dzielg ludzi w zaleznosci od réznych typdw zainteresowan zawo-
dowych czy hobbistycznych”'® Przystajac na powyzsza koncepcje warto usci-
sli¢, iz spolecznosci jezykowe moga zaréwno dzieli¢ (niedawny przyklad Bal-
kanéw), jak i laczy¢ (duza grupa Polakéw mieszkajaca ,,na Greenpoincie”
w USA).

Jezyk kazdego narcdu stanowi narzedzie poznawania Swiata, jest nosni-
kiem jego senséw, wreszcie instrumentem ksztaltujagcym nasze postawy wobec
niego. To wlasnie w jezyku tkwia najbardziej oczywiste a zarazem najbardziej
utajone zrodia naszych osobowych tozsamosci, relacji z innymi, wigzi spotecz-
nych.

Dlatego tez troska o jezyk powinna si¢ wyrazaé -stala i powszechna
o$wiata w szkotach wszelkich typéw, w czasopismach, dziennikach
i tygodnikach o charakterze ogélnym, a takze w radiu i telewizji oraz
w réznych dziedzinach 1 okolicznosciach zycia spolecznego. Potrzeby zycia
wymagaja dzi$§ bardziej czynnego zajgcia si¢ i zorganizowanego pokierowania
unormowaniem i rozwojem je¢zyka, a takze jego ochrony. W dzisiejszych cza-
sach powinnismy bardziej jednak powinni$my skupi¢ si¢ na ochronie jezyka
niz nad jego rozwojem. Stwierdzenie to jest spowodowane tym,
ze w dzisiejszych czasach do jezyka przenika duza ilos¢ neologizméw lub wy-
razéw, ktérym mtodziez nadata nowe znaczenie i w ten sposéb spowodowata
zatracenie ich autentycznego znaczenia.

Dlatego tez troska o jezyk powinna by¢ waznym elementem w rozwoju
Swiadomos$ci miodziezy i powinna byé wpajana jako element obowiazku
wzgledem narodu.

Wiadystaw Lubas w swoim artykule Kultura jezykowa Polakéw podkre-
$la, ze ,kultura jezykowa jest pojeciem, ktére obejmuje przede wszystkim kul-
tur¢ ludzi nim si¢ postugujacych. Sama materia jgzykowa jest jedynie srodkiem
wyrazania kultury czlowieka i grup spotecznych™’ 7 Wedtug tego autora kultura
J¢zyka objawia si¢ w szesciu sktadnikach:

1) w prawidlowo zbudowanych wypowiedziach (zgodnie z zasadami
normatywnymi jezyka: gramatycznymi i leksykalnymi),

2) w wyrazaniu tego, co wazne i istotne (tresci pierwszorzedne),

3) w wyrazaniu tego, co moje, wlasne i niepowtarzalne (zachowanie
proporcji migdzy ekspresja a intelektualnoscia),

16 A.Duszak, Tekst, dyskurs, komunikacja miedzykuiturowa, Warszawa 1998, s. 254,

7wt Luba$, Kuliura jezvkowa Polakéw, [w:] Dubisz St. (red.), Jezyk — Kultura — Spoteczen-
stwo. Wybdr materiatow, Warszawa 1990, s. 8-9.
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4) w pigknym i estetycznym wyrazaniu si¢, nawet jesli tre§¢ odnosi sie

do rzeczy pozbawionych jakiejkolwiek estetyki czy pigkna,

5) w méwieniu prawdy,

6) w samoswiadomosci jezykowe;j.

Potrzeba kultury jezyka wynika bezposrednio z podstawowej funkcji je-
zyka, jako $rodka porozumiewania si¢ i sposobu wyrazania mysli i uczué. Po-
stlugiwanie si¢ jezykiem jest podstawowa i najprostsza forma udzialu w zyciu
spotecznym. Jezyka uzywa si¢ przede wszystkim ze wzgledu na drugiego czlo-
wieka, cztonka lub czlonkéw danej spolecznosci. Dlatego tez, dbalosé o jezyk
jest w pewnym sensie réwniez dbatoscia o jakos¢ naszego zycia spolecznego.
Poprzez dbaltos$é o jezyk rozumie si¢ potrzebe jego szczegdlnego traktowania,
troske o jego odpowiednie funkcjonowanie i rozwdj. Dbalos¢ ta przejawia sig
w odpowiednim stosunku do j¢zyka, przestrzeganiu pewnych zasad, co razem
sktada sie na kulture jezyka'®

Jako ze, kultura jezyka wynika z podstawowej jego funkcji, jako srodka
porozumiewania si¢, jezyk powinien pelni¢ t¢ funkcje dobrze. Aby tak sie sta-
to, w procesie porozumiewania nie powinno by¢ przeszkéd i1 zaktocen. Dlatego
tez istotne jest tu uzywanie odpowiednio skonstruowanych wypowiedzi.
Ta odpowiednios¢ Srodkéw jezykowych dotyczy doboru stownictwa, prze-
strzegania regul gramatycznych, odpowiedniej wymowy, znajomosci zasad
ortografii itd. Sprawa doboru stownictwa ma zasadnicze znaczenie w przeka-
zaniu pewnych informacji okreslonej grupie stuchaczy. W roku 1990 przepro-
wadzono badania w pewnych warszawskich zakladach pracy i okazato sie,
ze tre$¢ dziennikéw radiowych i telewizyjnych nie byla w pelni zrozumiata
przez sporg czgs¢ robotnikéw. Szereg wyrazéw uzywanych wéwczas w dysku-
sjach na tematy spoleczne, polityczne czy gospodarcze nie byla wtasciwie ro-
zZumiana przez pewng cz¢s¢ naszego spoleczenstwa. Do zakresu tego stownic-
twa nalezaty takie wyrazy jak: demokracja, suwerennos¢, tradycja, tolerancja,
anarchia, pluralizim, ekstremista itd.

Nieodpowiedni dobér stownictwa, a takze bledy gramatyczne, ortogra-
ficzne czy blgdy w wymowie nie tylko utrudniaja porozumiewanie sie, ale tak-
7ze, w odpowiednim srodowisku spolecznym moga obnizyé wartos¢ meryto-
ryczng przekazu, a nawet o$mieszy¢ osob¢ méwiaca czy piszaca dany tekst.
Odpowiedni dobdr stéw petni wazna funkcje¢ w zagadnieniu kultury jezyka.
Jezykoznawcy nazywaja t¢ funkcje prezentatywnga lub socjolingwistyczna Po-
lega ona na dostarczaniu za posrednictwem cech tekstu informacji o statusie
spolecznym, poziomie wyksztalcenia, o pochodzeniu regionalnym jego nadaw-

19

cy

¥ Zob. W. Smiech, Funkcje kultury jezyka narodowego. [w:] Dubisz St. (red.), Jezyk — Kultura-
Spoteczenstwo. Wybor materiatéw, Warszawa 1990, s. 5-7.
Zob D. Butler, H. Kurkowska, H. Satkiewicz, Kultura jezyka polskiego, Warszawa 1982,
5.40-41.
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Ze wzgledu na to, ze kultura jgzyka rozumiana w sposéb ogélny, ma
na celu uczynienie z jezyka jak najsprawniejszego $rodka porozumiewania sie,
najwazniejsze staje sie tu doskonalenie tej podstawowej funkcji jezyka. Swia-
domo$¢ tego, ze jezyk jest réwniez podstawowgq forma udzialu w Zzyciu spo-
lecznym, sprawia, ze niezwykle wazna staje si¢ dbalos¢ o jego jakoséé. Chociaz
zadanie to od dawna peinila i nadal petni szkola na poziomie podstawowym
1 érednim, to jednak wiedza ta nie jest zadowalajaca. Poza tym wiedzy z zakre-
su kultury jezyka nie mozna naby¢ raz na zawsze. Jezyk nieustannie si¢ rozwija
1 zmienia, dlatego tez praca nad jego kultura musi mie¢ charakter ciagly. Trze-
ba ja stale ulepszac i intensyfikowaé. Cigglos¢ pracy nad kulturg jezyka wynika
takze z ciaglej zmiany pokoleniowej spoteczenstwa, ktére si¢ nim poshuguje.
W jego swiadomosci nalezy utrwalac przekonanie, ze efekt uzycia jezyka zale-
zy nie tylko od tresci, ktoére si¢ chce przekazac, ale rowniez od formy, ktéra
temu stuzy. Jest to bardzo istotne w procesie porozumiewania si¢.

W pracy nad dbaloscia o kulture jezyka wazng role odgrywa nasladow-
nictwo. Dlatego tez, tak wazny jest jezyk medidéw, ktéry ma istotny wplyw
na jezyk spoteczenstwa. Niezmiernie wazna jest dbalos¢ o jezyk, jakim postu-
guja si¢ pracownicy srodkéw masowego przekazu. Powinien to byé jezyk po-
prawny, stanowigcy odpowiedni wzdr do nasladowania.

Podsumowujgc, nalezy powiedzie¢, iz zauwazalna jest potrzeba prze-
prowadzenia jeszcze wielu badan majacych na celu opisanie i poréwnanie
funkcjonowania réznego rodzaju tekstéw w swoich odpowiednich zanurze-
niach kontekstualnych, a co za tym idzie wypracowania systeméw regut w celu
przyjrzenia si¢ sposobom funkcjonowania i komunikowania si¢ ludzi
w réznych sytuacjach, spolecznosciach i kulturach. Badania takie moga byc
z powodzeniem prowadzone z perspektywy jezykoznawstwa kulturowego
(choé¢ nie tylko), gdyz omawiane dziedziny ukierunkowane sa na eksploracje
podobnych, a czesto nawet tych samych pokladéw jezyka i kultury, na ktére
sktada sie wiele aspektéw werbalnych i niewerbalnych sposobéw komunikacji
wypracowanych przez czlowieka.
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